
ПОЛИТИЧЕСКАТА И КУЛТУРНА 1914 ГОДИНА. / 

Кървавотоу сблъсквай© ,^ежду  народит^, което се разрази 
пр-Ьзъ 1914 гоЗИиз,-.а^о и да^>ма далечни и сложни причини, 61» 
np-feKo насл-Ьдие cT-ts '-.l^ljJ^ прегледа за 1913 година, лани по 
това вр-Ьме, ние писах^.  сл-Ьдййото: 

„БалканигЬ не сж усмирени. Ако българскиятъ народъ е же-
денъ за спокойна и производителна работа, условията, които му сж 
създадени, и външни н-̂ кои факти, не сж никакъ успокоителни. Бу-
ритФ, не сж утихнали. Напротивъ, T t  ни заплашватъ съ нова сила 
и на Провидението само е знайно какъ ще се разр-юиатъ rfe въ 
1914 година Н^що неспокойно се заб^л^зва и ке само на Из-
токъ, но свърз но главно съ този Изтокъ". И на сжщото м^сто ние 
прилагахме: „Наистина, балканскигЬ войни се завършиха съ мирни 
договори, но r k  не отговориха на истинските интереси на населе­
нията, за които се водеха. Лондонскиятъ договоръ отъ 17 май 
не се изпълни въ своята ц-Ьлость. Междусъюзнишката война се 
свърши съ Букурешкия миренъ договоръ, сключенъ на 28 юли. 
който донесе само ожесточение. Цариградскиятъ миренъ договоръ 
отъ 16 септември между България и Турция не положи никакви 
здрави основи з а  никакви успокоявания". 

Наистина, пр-^зъ изтичащата година, Балканит-fe ке се умириха. 
Tfe послужиха за нови катаклизми. Пожарътъ на великата европейска 
война получи своята искра отъ къмъ Балканите . . .  

Надъ усилията на дипломацията, обърнати къмъ умиротворе-
ние и избягване на война между великитЬ сили, висеше неумолима 
сждба. Дипломацията успиваше съ палиативи да потулва н-ккои болни 
м^ста и да угася н^кои наченващи пожари, какъвто 6t. тоя в ъ  
Албания. Обаче логиката и неспирното развитие на събитията 
взеха своето. Великата европейска война избухна затуй, защото тя 
б-Ьше желана, тя 6t> приготвена, тя б̂ . ускорена отъ Германия. 
Тевтонизмътъ имаше или поне считаше, че има належаща необхо-
димость отъ тази война. Ц^ло столетие в ъ  германскитЬ умове се 
дълби, че тевтонското племе е предназначено огъ Бога да играе 
световна роль, че надъ всичко въ вселенната стои Германия, че 
всички други народи културно стоятъ по-долу отъ немците, че сла­
вяните сж торъ, годенъ за германска нива, че французите сж едно 
изродено племе, което нема защо да се търпи на земното кълбо, 
че англичаните действително сж единъ единственъ сериозенъ и 
жилавъ врагъ, но че и за него ще се намери средство и сила да 
се разбие. Немски учени, историци, философи, политици, дори ху-
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дожници, приложиха всички усилия з а  да създадатъ и разпростра-
нятъ учението, че Германия требва да бжде надъ всичко, че свръх-
чов^кътъ е нЪмецътъ, и че всичко требва да отстжпи пр-Ьдъ 
гения на тевтонското племе. Политическата пропаганда за  пр-^дсто-
ящето надмощие на Германия използва и едно такова политикоико-
номическо учение, каквото 6t. това на Карла Маркса, идеологътъ 
на социализма, в ъ  смисълъ, че културата и цивилизацията, бидейки 
само единъ рефлексъ отъ икономическигЬ условия на единъ народъ, 
необходимо е този народъ да добие колосални богатства, всевъз­
можни икономически блага, за  да се издигне надъ другигк  И Гер­
мания, бидейки малка з а  ширене, подири колонии. A rfe б-fexa вече, 
повечето поне, разпр-Ьд-Ьлени между другитЬ велики сили. Особно, 
Германия гледаше с ъ  завистливо око къмъ Франция, нейна съсЬдка-
съперница, която имаше 10,112,000 квадр. к.м. колонии с ъ  49,627,000 
население, когато Германия имаше колонии всичко 2,913,500 квадр. 
километри с ъ  15,650,600 жители. 

Балканската война и балканскиятъ блокъ, особно засилването 
на балканцит-Ь чрЪзъ изместване изъ  полуострова на турската им­
перия, стресна Германия. На 7 мартъ 1913 г. германскиятъ кан-
цлеръ Бетманъ-Холвегъ открито заяви в ъ  Парламента, че тази 
балканска война засили славянския елементъ, опасенъ за Герма-
низма, и поиска милиарденъ кредитъ з а  допълнително въоръжение 
на Германия. Скоро балканскиятъ блокъ 6 t  вече разстроенъ. Но 
пжтищата на тевтонизма пр-Ьзъ Балканския полуостровъ, за иконо­
мическо общение с ъ  Турция и Азия (и главно Мала-Азия), 6 txa  
спр-Ьни. Албанскиятъ клинъ, по всичко изглеждаше, нямаше да даде 
никаква опора на австрогерманскит^. тежнения. ВеликигЬ сили отъ 
Тройното Съгласие се готв-Ьха сжщо така, и всЬко забавяне можеше 
да имъ даде вр^ме да изпр^варятъ Германия. Требваше да се из­
вика една бърза война. Злодейството, извършено въ  Сараево, б^ше 
единъ пр^красенъ пр-Ъдлогъ за  почване на акцията. Австрия почна 
първа, Германия я последва. И понеже германската надм^нность не 
пощади белгийския неутралитетъ, Англия по своя инициатива из-
л-Ьзе изъ своето splendid isolation. С ъ  нея се прогласи и Япония. 

Отъ 15 юли, когато австрийците почнаха войната ср^щу сър-
битъ, до сега, се изминаха петь месеци и половина; а откакъ Гер-
мания воюва има вече около петь месеци. Планътъ на Германия да 
разгроми Франция в ъ  единъ м^сецъ най-много, а въ слодующия — 
да свърши съ Русия и с ъ  Англия, си остана планъ, безъ да бжде 
той осжщественъ. Наистина, Белгийците станаха жертва на своята 
доблесть — да защитятъ свободата и неприкосновеностьта на земята 
си, но в ъ  сжщото време т е  дадоха възможность на Франция и на 
Англия да противопоставятъ своите сили на германските молние-
носни налитания. Русия завзе Буковина и почти цела Галиция и 
мина Карпатите. А ето германците петь месеци напразно се на-
пъватъ  да се приближатъ къмъ Москва, откакъ превзематъ Варшава. 
Миражътъ на Парижъ изчезна. Въ  отчаянието си Германия увлече 
Турция в ъ  една рискована война противъ Русия. Австрия потърпе 
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поражения не само въ Галиция, но и въ ср^щитЬ си съ Сърбите ; 
това — поне до сега . . .  

И 1914 година предава въ наследство на 1915 страшната 
тази касапница, която съсипва културното човечество. Кога ще се 
свърши тази война? Какви ше бждатъ нейнигЬ. резултати? Кой ще 
диктува условията на мира? Какви промени ще станатъ въ картата 
на сродня и югоизточна Европа? — ето въпроси, разрешението на 
които ние диримъ напразно, поне отъ сега, въ кръвопролитията и 
събитията, които има да се продължатъ въ 1915 година. Колкото 
за България, ограбена въ 1913 г., тя чака съ трепетно вълнение 
събитията. Тя не се изкуси отъ положението на Сърбия; тя пази 
още силите си. Ще ли ги тя исползува, най-сетне, и какъ ? 

Обективниятъ наблюдатель, който следи перипетиите на вой­
ната, изучва причините и предвъзхищава последствията й, не може 
да не прояви своите симпатии въ полза на борещите се противъ 
тевтонизма. Отъ фактите на вчерашната история, отъ дипломати­
ческите документи на вчерашния день, отъ неустрашимите заявления 
на германските дипломати, отъ фанатическите апели на германските 
учени и професори, отъ безочливите самопризнания на германските 
генерали и полководци, отъ апологията на вандализма и разруше­
нието, възпеваки въ германската преса, —• отъ всичко това безпри-
страстниятъ изучвачъ идва до заключение, че прехвалената германска 
култура е била повечко фалшива позлата, много повърхностна. Из-
лазя дори, че науката и философията на Германия, като че не с х  
проникнали въ лушата на германския народъ, за да направятъ отъ 
него човеци. Излазя че учениятъ, на дарбите на когото ние рлко-
плещемъ, е само единъ техникъ-ученъ, съ усъвършенствувана ме­
тода, съ добра система, съ  неподражаема трудоспособность и... тол-
козъ. Германската култура не попречи никакъ на носителите й да 
унищожатъ Лувенъ, да осквернятъ Калишь и да посегнатъ на Реймсъ, 
а германскиятъ печатъ ржкоплеще на тези „героични" дела. Ако 
отъ трибуната на парламента въ Берлинъ държавните мжже на 
Германия ни казватъ, че „силата стои по-високо отъ п р а в о т о ч е  
„нуждата не познава право", че „международните договори сж книжни 
парцалчета", печатътъ рлкоплеще на тези заявления и продължава 
да поддържа това „културно" настроение у германците. 

Съвсемъ друго ни говори лагерътъ, противъ който ратува 
тевтонизмътъ: Англия, Русия, Франция. И държавните мхже, и уче­
ните, и професорите, и печатътъ въ тези страни, единодушно про-
поведватъ, че техните народи воюватъ за свободата, за правдата 
и — въобще — за самостоятелностьта на малките народи. Та и 
самото схващане на противогерманския лагеръ за това какво 
нещо е култура, е съвсемъ друго. Тамъ културата е едно благо на 
човешкия родъ, което требва да се пази и доставя за всички на­
роди, независимо отъ техната субективность; това е прогресътъ на 
всички людие, съ  тази разлика, че едни вървятъ на чело, когато 
други оставатъ по-назадъ, или съвсемъ на опашката. Додето гер­
манците говорятъ само за себе си и за своето изключително место 
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въ културата, народигЬ отъ противния лагеръ поддържатъ, че всички 
народи требва да бждатъ участници въ световната цивилизация. 
Впрочемъ дълбокъ смисълъ съдържатъ самит^п^сни на дв-Ьт-Ь воюващи 
страни: Германия n t e  — Deutschland iiber alles (Германия надъ 
всичко), а френцит-fe — „La vaillance de la France sauvera I'huma-
nite" (Мжжеството на Франция ще спаси човечеството!). Каква про-
пасть между грубия егоизмъ въ едната, и високия идеализмъ въ 
другата п^сень. Напразно Германия се опита да pascte убеждението, 
съставило се вече, за нейната надменна, завоевателна и предизви­
кателна политика, както за извратената й култура. 

Наистина, в ъ  далечното минало намъ се меркатъ безспорно 
известни културни заслуги на немците, каквито сж освобождението 
на умовете в ъ  епохата на хуманизма и реформацията, или пъкъ 
ролята имъ в ъ  световната литература при смената на 18-и и 19-и 
векове, или най-после разработването к а  идеалистическата фило­
софия, Но, днесъ всичко това като че е изчезнало, защото 40 години 
Германия представлява единъ лагеръ, в ь  който се работи едно: 
възпитава се милитаризма и всичко се развива до невероятни раз­
мери в ъ  търговията и промишлекостьта с ъ  една цЬль — да се 
събори чуждото и да се издигне всевластна Германия. 

Краятъ на годината се завърши при два важни факта, които 
очертаватъ с ъ  една особена светлина нашата теза за  положението 
на Германия и противниците й в ъ  политиката и въ  културата. Пър-
виятъ фактъ е разкритията на италианските държавни мжже Са-
ландра и Джолитти, единътъ днзшенъ, а другиятъ утрешенъ ми-
нистръ-председатель на Италия. Отъ  високото на трибуната въ  
италианския парламентъ т е  опровергаха по единъ положителенъ 
начинъ опитванията к а  германската дипломация, чрезъ разни зая­
вления, да заблуди света,  че Германия не била виновна за почва­
нето на войната и че тя  се самозащищава, както това особно под­
черта сега, в ъ  декември, Бетманъ-Холвегъ, държащъ други езикъ 
в ъ  началото на месецъ августъ. Както доказа Саландра, и буквата 
и духътъ на договорите оправдаватъ поведението на Италия, която 
не пожела да иде редомъ съ Австро-Германия в ъ  една несправед­
лива нападателна война. Джолитти чете една депеша отъ 9 августъ 
1913 година и отговора на Италия. Тази депеша е отъ деня, когато 
Сърбия, Гърция и България се съгласяваха в ъ  Букурещъ. Тогазъ 
Австрия искала да почне война противъ Сърбия, като дадела на своята 
провокация отбранителенъ характеръ. Графъ Берхтолдъ изказвалъ 
надежда да използва и италианския си съцружникъ по правилото на 
casus foederis. Джолитти отхвърлилъ безъ забикалки подобни домог-
вания. Австрия спрела тогава своя устремъ, за  да го подкачи по по-
водъ на сараевската трагедия. 

Другиятъ фактъ е отъ областьта на културата. Английските 
лисатели се обърнаха къмъ руските съ единъ адресъ, въ който 
съотечествениците на Шекспира, Байрона, Дикенса, Спенсера и 
Дарвина приветствуватъ носителите на руската култура и отече­
ството на Тургенева, Толстой, Достоевски. „Ползваме се отъ случая — 
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казватъ английските, писатели на рускитЬ — да ви изкажемъ гЬзи 
чувства, съ които вече много години сж изпълнени нашит^. сърдца. 
Вие сами може би даже и не си представяте какъвъ изворъ на 
неизсЬкаемо вдъхновение б^ше вашата литература за англичаните 
отъ посл^днитЬ дв^ покол-Ьния. У мнозина отъ насъ — английските 
писатели, — и сл-Ьдь 10—20, а у н-Ькои може би и сл^дъ 30 го­
дини, неизменно сж ярки и живи спомените за това, какъ всеки отъ 
насъ е билъ възхитенъ, почти зашемеденъ, когато е челъ първень 
попадналия въ ржцете му руски романъ. Било ли е това „Новь" 
или „Отци и дети", „Война и миръ* или „Анна Каренина", „Пре­
стъпление и наказание", или „Идиотъ", или най-после може би 
произведението на некой отъ живите ваши автори, неизменно мно­
зина отъ насъ сж преживевали при това усещания, подобни на 
тезъ, които е усещалъ нашиятъ поетъ Китсъ, когато първи пжть е 
челъ Хомера. Вероятно, нещо подобно усеща изпитвателниятъ съ-
зерцатель на неоесните глжбини, когато той зърне нова планета . .  

Въ тези думи на английските писатели се усеща една морал­
на побЬда надъ най-гордия и най-напредничавия народъ на земния 
шаръ. „Военните съюзи съ Англия и Франция, забелезва единъ ру­
ски знаменитъ публицистъ, може би не щеха да се осжществятъ, 
ако не беше 30-годишното влияние върху французките и английски 
читатели на Тургеневъ, Достоевски и Левъ Толстой. . .  Руската 
литература се яви като Колумбъ, който откри Русия за Европа. 
Европа, която бе забравила, че руското племе носи въ себе си 
всички заченки на великата арийска раса, и че тези заченки вече 
хилядо години сж оплодотворени, въ лицето на русите, отъ христи-
анското учение, разчитваше да види диваци, а, за свое удивление, 
виде народъ, одаренъ, морално усетливъ, съ високи ценности на 
духовната си култура". 

Тези си кжси черти ние ще завършимъ съ думите на английския 
адресъ къмъ руските писатели; „Ние се радваме на съюза и на друж­
бата съ васъ не само за това, че вие сте храбри и силни въ 
войната и не само за произведенията на вашите изкуства, наука, 
литература, но ние ценимъ преди всичко, това неизменно присжще 
на духа на руския народъ, това дълбоко человечно, което се е 
изразило и запечатало въ ткзи произведения. Вие, както и ние, 
се впуснахте въ тази война за защита на слабия и заплашвания, 
надеващъ се на васъ народъ, противъ безаконно нападане отъ 
могжща военна държава. Вие, точно както и ние, продължавате 
да водите тази война за защита на своето съществуване, за своето 
освобождение. И ето, когато настъпи краятъ, когато ще е възможно 
да се отдъхне свободно, тогазъ нека си спомнимъ съ какъвъ копнежъ 
и въ името на какво се заловиха за оръжие нашите съюзени наро­
ди. И нека почнемъ да работимъ ръка за ръка въ преобразената 
Европа, като пазимъ слабите, освобождаваме угнетените, стремейки 
се да изцеримъ за винаги раните, нанесени на страдащето човече­
ство, безразлично отъ кого — отъ насъ, или отъ нашите врагове" 

София, срещу новата 1915 год. 
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