
fcVirj./ VU» • - f -  •• •• 
Щ ЛГ( L Y . v • --

1 9 2 0  Д в а д е с в т ь  и л и в е т а  г о д и ш н и н а .  К й .  ^ 

Vingt-six ieme аппее. 

REVUE JURIDIQUE (droit, legislation, jurisprudence et vie бсопо-
mique). R^dacteur en chef: S. S. Bobtchev. Rue Slavianska, 22. Sofia. 

ЮРИДИЧЕСКИ 
ПРЕГЛЕДЪ 

Списание за право, законодателство, юриспруденция и 
стопански знания 

ИЗЛДЗЯ ПОДЪ РЕДАКЦИЯТА НА СТЕФАНА С. БОБЧЕВЪ. 

С Ъ Д Ъ Р Ж А Н И Е  

/ / / t  Ah • 

^одишенъ абонйментЪ на .Юр. Пр ~ за въ България 
— 100 лв., за чужбина — 120 лв. • 

Ядресъ на Редакцията и Администрацията :  

София, ул. Славянска. 22. — Телефонъ № 10. 
/ 



348 Книгописъ, Отзиви и оценки 

КНИГОПЙЗД* 
1. О Т З И В И  И О Ц Е Н К И  

Вепринацкиятъ законникъ1)  

Mihaj i l  Jasinski. Zakoni grada Veprinca (Stutut Vepr ina '  
cki). Posebni odt isk iz Zbornika znanstveni'h razprav. V. L jub ­
l jana, 1926 стр. 48 — на 8 -ни .  

Вепринацъ е единъ отъ  rpm-fe града — Вепринацъ,  
Каставъ и Мощенице които с л  съставяли Кагтавската 
околия или по-право Каставщина, имаща за центърь  гра  
дътъ Кастааъ. Въ XII столетие т-кзи три града, които първо 
начално принадлежали на пулскитъ епископи, били дадени 
о т ъ  т%зи последните като лени (феудъ) на д и в и н с к и т ^  
господари (1139 г.). Когато въ 1391 се поминалъ последниятъ 
м ж ж ъ  и потомъкъ отъ дивинския родъ, Хугонъ IX. д и в и н -
с к и т ^  ленове преминали въ р ^ ц е т ^  на австрийскит-fe вой­
води,, херцоги отъ рода на фонъ Валзе, наречени въ В .З .  
(Вепринацки законникъ) Фаваличи. Цялата околия е била 
подъ Фаваличит-Ь отъ 140J—1460 г. когато преминала подъ 
властьга нз хабсбургит^ при императора Фридриха III и 
останала австрийска до най-ново време. 

Вепринацъ е ималъ въ старо време своя общинска  
автономия. Неговите първенци — старей се грижили  винаги 
да не се настжпватъ правата на тяхната община И п р и  
все, че В, е билъ вързань съ известни управител-ж задъл­
жения к ъ м ъ  Каставъ, „капитан ьтъ" ,  на който е билъ и 
началникъ на В., все п а к ь  стареитк  на общината че до­
пускали да се явява капитана в ь  тяхното м-Ьсто кога му 
скимне, а само вь  определени моменти, за определени 
цели и съ строго отредени обезщетения ( пжтни  и дневни), 
Самиятъ В. ималь свой жупанъ,  който стоялъ начело на 
общината, а при не о имало съветъ отъ „старей" който се 
и ю ^ р а л ъ  изъ средата на бивши изборни чиновници (жупани  
и С/Кдии). Старейте били пожизнени и участвали вь сждъ ,  
управление, законодателство и вътрешния битъ на обши-
ната. Жупанъ ,  сждия и сатникъ вършили текущите  работи, 
избирали се за година отъ  местния мал» къ  събор D — „малко 
вече"  въ  състава на което влазяли всички старей (съвет­
ници и представители отъ самата община) въ непосоченъ 
брой.  

' )  Зч краткость ше пишемъ В. 3 .  т .  е. Вепринацки Законникъ 
или Законникъ на гр. Вепринацъ. С ж щ о  faKa ш е  пишемъ В. вместо 
Вепринацъ. 
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Жупанътъ (чл. 40 отъ В 3 . )  председателствува с ^ д а  
по маловажни тжжби.  които се  разгледвали б е з ъ  капитана. 
По финансови работи имало нарочитъ чиновникъ— „жр^лъ", 
който с е  нзбиралъ отъ общината и потвърдявалъ о т ъ  
властьта или ибратно - назкачавала го властьта, но с ъ  
съглас ието на В . При това той с е  кълнялъ, че щ е  изпъл­
нява точно В 3 .  

Зависимостьта на В. о т ъ  властьта с е  е изразявала въ 
следнит-fe моменти: общината плащала годишно 21 марки и 
6 либри т. е. всичко 174 либри. По този начинъ общината 
В. изкутувала пълната си общинска автономия и правото 
да разполага с ъ  своит-fe общински имоти; гори, паши и пр. 
Имало и дзнъкъ — десетъкъ който се  плащалъ въ жито,  
вино и агнета (чл. 33 отъ В.З.). Отъ тоя десетъкъ обаче ,  
една четвъртина отивала за мастното свещенство. Най-после, 
известни съдебни  глоби, н з д ъ  50 либри отивали въ .го-
сподското" т. е. правителствено съкровище, а отъ  8 д о  5 0  
либри една трета отивала въ полза на това съкровище, а 
двет-Ь трети се  разделяли ме^жду жупана и тжжителя. 

В 3 .  е издадень вь 1530 и 15D7 г. Той съдьржа  н я ­
колко нарецби, създадени,  вероятно, отъ случай на случай, 
споредъ времето и нуждата, въ по-ранно време може би и 
преди XV в ,  отъ Веприначкитй в^чета (събори), а може би 
това сж решения, веднажь произнесени, одобрени отъ окрж-
жающит^ среди и за следующия пжть послужили ка-о 
установени наредби, както това е ставало с ъ  „Темилит-Ь" 
въ Гърция, споредъ обясненията на Хенрихъ Сомнеръ Менъ1).  
Названието Вепринацки закони не  тр-Ьбвг. да се  взема 
тука въ съвременния смисълъ на думата (lex, loi, Gesetz)  
а въ смисълъ. както го разбиратъ старо-славянскигЬ или 
най-ярко старо българските правни паметници т. е .  въ сми­
с ъ л ъ  на обичаи2). 

На два пжти събираните в^чета (1501 и 1507 г.) с е  за" 
нимали съ нуждите на общината си и, като виждали, че  
старите добри закони не с е  пазяли, не с е  изпълнявали и, 
че една о т ъ  причините за това било незаписването имъ, 
пристжпили къмъ това записване въ книга и „за д а  бждатъ 
т е  занапредъ постоянно и винаги пазени". По този начинъ 
В . З .  е ни по вече ни по-малко отъ единь  кодексъ на запи­
сани обичаи или обичайни решения, какаито сж много о т ъ  
варварските правди, па може да с е  каже до  голема с т е -
пень и Руската Правда 

Безспорно е големото значение на В. 3 .  Преди всичко 
нека се  каже,саМиятъ неговътекстъ е з а п а з е н ъ  въ архива на 

' )  Древнее  право вж.  руския преводъ» стр 7—8. 

' )  С .  Бобчевъ.  История на Старобълг. право стр 83 и слд .  
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почти всички наредби почватъ така :  1. Най прв? закон наш 
од капитана;  2. П а к  йе закон ;  3. Пак йе Закон ;  4. Пак  йе 
закон ;  5. Пак йе закон ;  6. Закон йе; 7. Закон йе. Предвидъ 
на това и предъ видъ на заглавието „ т о  су ти закони" едза 
ли е уместно да се употребява чуждия терминъ статутъ, 
както  правятъ мнозина и да се казва Вепринацки статутъ. 
Най-правилно, струва ни се, е да се казва и пише Вепри­
нацки Законникъ т. е. кодексъ на ЗепринацкитЬ закони, 
ка к то  е законника на иарь Стефанъ Душана.  

Като се приеме това положение, на което заставаме 
ние, лесно обяснимо е нямането на никаква система въ 
нареждането на отделните членове, в с ^ к и  членъ бидейки 
отд^ленъ законъ, извиканъ и издаденъ въ свое време за да 
се удолетвори известна потреба нъ живота Това е с ж ш о  
причината, дето и сродни наредби отъ В. 3.  не сж  събрани 
въ едно м-fecTO, а се приплитатъ като членовн и то съ съ-
всемъ друго съдържание (13 стр.). 

В. 3 .  съцържа въ т р и т к  си четвърти наказателно право 
и сждопроизводственъ редъ. Както  се знае, такова е съдър­
жанието  на всички почти старовремски правди и законници 
(първоначални), между друго  на Руската Правда и на За 
конъ  соудньж людъмъ. Причината, споредъ насъ, на това се 
крие  на първо м ^ с т о  въ обстоятелството, че „пакостите"  
с ж  били на най-ранно време най често предметъ на т ж ж б и  
и сждби. I t  с ж  се изнасяли предь сждията — жрецъ, ста­
рея или посредникъ и издаваните по тоя случай присжди и 
наредби, повтаряни, еж слагали въ основата на най-стария 
обичайно правенъ така нареченъ законъ. По тоя въпросъ 
дава доста обяснения и Хенрихъ Сомнеръ Менъ въ своето 
Старовремско право (Ancient law) въ глава XI Първобитната 
история на деликта и престъпленията",  гдето той подро 
бно сбесчява „преобладанието на углавния законъ надъ граж­
данското право въ разни стари кодекси, особено герман­
ските.  .Колкото  е по-старъ кодексътъ, казва Менъ,  толкозъ 
по пълно и по-подробно е и з ю ж е ч ь  въ него углавния , о г -
делъ.  Законодательть постазяль размерите  на съставните 
части въ езоята система споредь честите повторения на 
известни случаи нъ варварския животъ" .  Менъ допълня това 
обеснение още и съ положението на гражданските правоот 
ношения въ старината (липсата на отделность и на само­
определяне на личностьта. поглъщането й отъ роднински и 
други съюзи, липсата на договорно право). 

Една особеность въ В. 3 .  е, че той не засега г о "  
лемата часть оть  преежтпни деяния, познати на старината, 
даже тачива деяния отъ частенъ характеръ, безъ да гово-
римъ за престъпленията противъ държава, черкова. челядь. 
Д р у г а  особеность въ В. 3. е дето той съдържа само два 
вида наказания: — смърть (глава) и то въ единъ случай — 
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кога  н^кой  удари  никого,  а тоя умре  о т ъ  удара  (чл. 13) 
всички други п р е с т ъ п н и  деяния — предимно  к р а ж б а  — с е  
нача^вать  с ъ  о б е з щ е т е н и е  и глоба.  О т с ж т с т в у в а т ъ  наказа ­
нията;  т е л е с н и  или  членовредителни ,  изгонвание  или з а т о ­
чение ,  з а г в о р ь  и конфискация  т о л к о 1 ь  п р и с ъ щ и  на  ста-
ритЬ правди и законници.  Върху  тази точка  не с е  ср"Ьща 
н"Ькое обяснение  в ъ  монографията  на проф.  Ясински, а в ъ  
този  м о м з н т ь  н я м а м е  п о д ъ  р ж к а  другит-fe издатели  на В. 3 
з а  д а  пров-^римъ казватъ  ли  T t  н-Ьщо повече .  

Едва ли е право дето  г Я., в и ж д а  в ъ  отсжтствието  н а  
членовредителни или т е л е с н и  наказания е д н о  доказателство  
з а  архаичностьта на В. 3 .  (18 стр.1. Глобит^,  като откупи 
наистина с-к много ранни наказания; но о т к у п ъ т ъ  и л и и з к у п ъ т ъ  
(composito) .  с л е д ь  който и д а г ь  глобитЬ.  с е  яаяаа  в ъ  прав­
н а т а  еволюция като п р и е м н и к ъ  на  талионното  п р а в о  което  
състояло  в ъ  в ъ з ^ е з а и е  или отплащане :  „глава з а  глава ,  о к о  
з а  око .  з ж б ъ  з а  з ^ б ь ,  р ж к а  за  р л ч ? ,  нога за  нога" и п р и  
което  на пакостника с е  е о т в р ъ щ а л о  с ъ  с ъ щ а т а  пакость,  
причинена  о т ь  него. д а ж е  по възможность  н а  с ъ щ о т о  м"Ь-
сто. в ъ с ж щ и т Ь  размЬри  и с ъ с ж щ о т о  о р ж д и е .  Н а м ъ  с е  струва 
че  В. 3 .  с е  е з а р о д и л ъ  и п о я в и л ъ  п о д ъ  влиянието  на хри­
стиянството което  в ъ  известно в р е м е  г о н е ш е  мютилациит-к 
и т^лесниг-Ь наказания,  това  коего  с е  вижда  между  друго  и 
въ ч  нашия з а к о н ъ  3 .  С Л. к о й т о  не в ъ з п р и е м а  всички ч л е -
новредителства  на зклогата  а повечето  з а м е с т в а  с ъ  продажи 
т. е.  глоби. Нека  прибавимъ,  ч е  В. 3 .  е п р е д ш е с т в у в а н ъ  с ъ  
предговорни записници. в ъ  които най-напредъ  с е  казва  „В 
име Б о ж и е  а м и н " .  

Относително  к р а ж б а т а  и з ъ  „огражени  и н е о г р а ж е н и  
козаре"  (чл. 6 и 7) има м^сто ,  струва  ни се, да  с е  направи  
следната  бзлежка ,  като е д н о  в ъ з м о ж н о  обеснение .  Рачки и 
М а ж у р а н и ч ъ  т ъ л к у з а т ъ  , о г р а ж е ч а  козара* - стая о б о р ъ  
з а  ко»и. Р. Сгрохапъ  иска да  се т ь п к у з а  „ташняк"  „где с е  
к о з е  пасчт".  Не е и ? а и ш ч о  да с е  има о г ъ  и з с л е д о в а т е л и т е  
п р е д ъ  в и д ь  реда,  който с ъ щ е с т в у в а  в ь  много балкански  
м^сго,  д а  с г р а ж д а т ь  с ь  п л е т ъ  местата ,  дето  с ж  искарани 
на л ^ т н а  п а ш а  о«ц^ и кози .  Т ^ з и  така  ограничени  м ^ с т а  
носятъ  и разни  названия: к о ш а р а , ' )  а г ж л ь ,  мандра,  о г р а д -
ня, бачия .  

' )  Д у и а г в  к о ; u I D 4  у масъ е много  р а з п р о с т р а н е н а  и означава* 
MtcTO з а б р а д е н о  с ъ  п л т ъ з а  д о б и т а к ь .  овци.  к о з и .  Пословици;  З а  
вълка п р м х й з в а г ъ ,  и в ъ л к ъ т ъ  въ  кошарата Дко и м а  в ъ  кошарата  
щ е  и м а  и въ  попарата.  В ж .  Речникъ Г е р о в ъ .  Н а  ф и л о л о г а  с е  
пада д в  о б я с н и  произхода  мв к о ш а р а  — о т ъ  к о ш ь  — който е п л с -
т е н ъ ,  като кошарата'  и л и  о т ъ  коза  7 Но м е ж а у  кошара и козара  м и а  
о ч е в и д н о  м н о г о  о б щ о  и въ  думата и въ  з н а ч е н и е т о  й.  
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Надписаната книга не може да не интересува всекиго,  
който  се занимава съ черковната история въобще и особно 
съ тая на православната черкова. Авторътъ ни описва подро 
бно поменатия съборъ по случай 1600 годишнината му. Той 
говори за източниците и, въ пьрва глава, разгледва догма­
тичното развитие на древната христианска църква въ II и 
i l l  векове преди събора. Авторътъ разгледва доста обстой 
но р а з н и г ^  учения, основани върху заблуждения, които с ^  
докарвали смута въ черковата и между които  учението H J  
Оригена, Ария и др., като съобщава за т ^ з и  учения под­
робности, достжпни само на единъ ученъ специалистъ. Въ 
втора глава той описва Първиятъ вселенски съборъ въ Ни 
кеа въ 325 гоц. въ времето на Константина Велики, който 
съ особени грамоти е свикалъ тоя съборъ и, на който при-
сжтс^вовали епископи отъ всички страни. На тоя съборъ и 
е билъ вичанъ и Арий и събооътъ се е произнесълъ про-
тивъ неговото учение, като е наре :иль  и по-голямата часть 
о т ь  символа на вЪрата, която е била допълнена отсетне въ 
втория съборъ. За значението на първия вселенски Никей-
ски  съборъ авторътъ прави няколко  заключения, споредъ 
които:  1. той е билъ първи въ ц ^ л ь  християнски миръ, 2. 
държавната аласть взела сериозно участие въ него: 3. дог­
матичната дейность негоза се изразила вь  съставяне сим­
вола на вярата, въ който християнитв с ж  виждали сзоята 
magna carta и, следъ Библията, най-драгоценното, обединя 
ваще всички т ^ х ъ  заедно, 4. той внася еднообразие въ 
християнското богослужениа: 5. той въздига александрийс­
кия епископъ като пръвъ на Изтокъ.  Никейскиятъ съборъ 
отхвърли еднообразието въ черковния битъ на клира. каго 
запрети семейния животъ  на монахи, оставалъ на западната 
черква д^ пази постановленията на Елвирсчия съборъ заце-
либата задължителенъ за всички илирици наЗа1адъ;б  Чер-
ковниятъ миръ, който се въдвори за известно време следъ 
Никейския съборъ съвършенно успокоилъ императора К о н  
стантика и той съ см^лость положилъ основния камъкъ на 
Константинополъ, като столица на империята, вьрху  6 p t r o -
ветЯ на Босфора. 

Д - р ъ  В. Стойковъ 

Т о д о р ъ  Д .  М и р к о в ъ .  Година VIII. НашитЯ закони. 
Сждебна Библиотека. К н .  XIV. — Дванадесето допълнение 
къмъ  общия показатель н а  законит-fe, правилницит - fe ,  реше­
ние на В. К .  Сжлъ, юридическите статитии и ръководства 
по правото. — З а  цялата 1925 г. и 1-во полугодие 1926 г .  
(до 1 юли, 1926. 1) Модерна Печатница Пловдивъ. Стр. 345— 
396. — Съ една ревностъ неуморна, която отличава дейците, 
обикнали своето занятие, г. Мирковъ  продължава изданието 
на своя „Показатель"  .въпреки несгодите на времето, 
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скяшотията на печата и, предполагаме, индеферентностьта 
на заинтересованит-fe. Осемь години той не с е  спира д а  
дири и вписва най-грижливо закони, правилници и кае, 
решения, па бди и открива с ъ  зорко око всички юриди-, 
чески статии по дадени материи, да посочва и появява­
лите  с е  ржководства по правото. 

На .писаното „Дванадесето Допълнение" къмъ „Общия 
Показагепь" е съставено все тача грижливо, както и п о  
предишните допьлнечия и самия първи „Показатель**. 
Гова 12 Доп. съдържа 1) Заглавията на законит-fe, приети в ъ  
XXI Об Нароано Събрание, втора и трета редовни сесии и 
на правилниците публикувани въ . Д ъ р ж а в е н ъ  Вестникъ"; 
2) На юридическите статии и Касаци нни решения, печатани 
з ъ  списанията . Ю р и д и ч е с к и  П р е г л е д ъ "  за целата  
26 годишнина и кн. 1—6 о г ъ  27 годишнина: , Ю р .  Мисъль ,  
цялата  VI гоа. и кн. I — III отъ  XII г.) „Съдийски Вест-
никъ" д в е т е  VI и VII год.; „Ддвок Прегледъ" двете  пълни 
V и VI годишни течения. 

Азторътъ  изпълнява своята задача не само с ъ  ревность. 
но и съ  известно умение, внимание и точность. Той р а з -
гледва зачонитЬ и техните  подробни наредби по министер­
ства. Напр. С ъ д е б н и  з а к о н и .  I. Министерство на право­
съдието.  I- Конституцията Статия въ Ю. П 26 г. стр. 76. 
Сирко. Около монархическия институтъ въ  К. — Св. на 
Кае решгния А. П., г. VI чл. 52, с. 13 чл 73, с. 94 чл. 47 
с 124 —2. С ъ д о у с т р о й с т в о  . И тукъ се  посочвлтъ 
статии Юриц Прегледъ С^д^бенъ  Вестникъ, Адвок. Пре­
гледъ и решения отъ  В.К.С., вместени в ь  Юр. Пр. — 
3 Административно правосъдие П а к ь  по с ъ щ и т е  рубрини 
и посо (вания 

На късо казано, г Миоковъ изпълнява задачата си на 
пътно удовлетворително . И менъ се струва, че едва л и  
елннъ  юристъ, адвокатъ или съдия,  професоръ или публи-
цистъ, управникь или депутать би могълъ да мине б е з ъ  
Тьзи важна Справъчна Книга. 

С. С. Б .  

W. Gundlach, Die Polizei  der Gegenwart  in Wort und 
Bild, S .  350, Deutxher Polizei-Verlag, Lübek, 1926 (В. Грунд-
лахъ,  Съвременната полиция въ  д у м и  и картини, стр.  
350, немското  полицейско издателство ,  Л ю б е к ъ  192 5 г.  

Тази книга представлява о т ъ  себе  си интересъ, не 
както би требаало да се  заключи по нейното наименование 
само за отдадените въ служене на полицейското д е л о ,  н о  
съ своя си богатъ картинно изобразенъ материялъ и събра­
ните монографични специални работи, служи на всеки кул-
туренъ чоаекъ да  с е  запознае отблизо с ъ  методите, с р е д -



1925 Двадесеть и шеста годишнина 1925 

на „Юридически Прегледъ 
Списание за право, законодателство, юриспруденция н стопански знания 

Излазя подъ редакцията на С. С. Бобчевъ 
Юрндически  Прегледъ ,  основанъ въ 1893 г. В С Т А П И  В Ъ  двадесеть и 

шеста годишнина. Той излазя годишно 10 книжки по 3 коли. 
, Ю р  Прегледъ" презъ 1925 г. ше печзта статии и бележки, както до 

сега, по всички отдъли на правна, държавна и финансово-стопанска наука 
Освевъ това, в ъ  , Ю р .  Пр.* се печата сждебна практика—решенията 
на В. К, сжаъ н на други сждилища въ Царството, както и чуждестрани, 
дава се мЪсто на списъка на новигЬ закони и правилници, — н^кои отъ 
тЬхъ въ текстъ. , Ю р .  П р "  съдържа книгописъ — отзиви и оценки на наши 
и чужди правви книги н списавия, сжшо така — раени вести и бележки 

В ъ  „Юр.  Пр." участвуватъ професори отъ Юрид. факултетъ и отъ 
Свободния университетъ, сждии, адвокати и общественици. 

Ръкописи назадъне се връшатъ. 
Недоставена или неполучена книжка се иска не по-късно отъ излазя-

нето на следнята втора следъ нея 
Абонаментътъ на „Юр. Прегледъ" за година е 100 лв. въ нашенско 

за чужбина — 120 лв. 
Редакцията и администрацията се нам-Ьрватъ на ул. Славянска, № 22 

София. — Телефонъ № 10. 
Стари годишни т е ч е н и я  на  Юр. Прегледъ,  въ Администрацията, ул* 

Славянска, № 22, се отстжпватъ: първата година по 200 лева, 2—24 годиш» 
нини по 100 лева. 25 гол. — 120 л. 

• 
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Издания на Славянското Д-во въ България, f 
I. Спис. „Славянски Гласъ* излиза тримесечно 

въ по 3 печатни коли. Изпраша се  даромъ на всички 
членове на дружеството НечленоветЬ млвщатъ 6 0  
лева годишенъ абонаментъ. 

Това списание е единственото, у нвсъ въ 
България, което следи за текущия културечъ, 
общественъ и стопански животъ ча славянитЪ, като 
надниква и въ тяхното минало и особено въ 
взаимнитЬ имъ отношения. 

.Славянски Гласъ", наедно с ъ  „Славянска Би­
блиотека" и „Славянски Календарь" е ц^ла славянска 
енциклопедия. .Славянски Гласъ* влиза въ 1925 г. 
въ своята XIX годишнина. 

II. „Сланвнска Библиотека". Освенъ списание 
„Славянски Гласъ*, Славянското Дружество издава 
и »Славянска Библиотека*, която излиза редовно 
тримесечно въ по три малки печатни коли 16 ° .  
Годишенъ абонаментъ предплатенъ 20 лева. Д о  
сега сж излезли за 4 годили 16 книжки. 

ill. .Гоцишникъ Славянски Календарь*. въ 
обемъ петь печатни коли- Освенъ календарната 
часть съдържа статии и сведения изъ славянския 
животъ. З а  1925 година излезе  XV годишнина. 

Изданията на Славянското Д - ю  сж препс-
ржчани отъ М-ството на нароаното просв-Ьшение. 
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