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ПРЕДИСЛОВИЕ. 
(Къмъ първото издание). 

Капиталнийтъ и сериозенъ трудъ по българската 
история на младия чешки ученъ и нин^. министъръ 
въ Княжеството г. Д-ръ Иречекъ направи пр^вратъ 
въ книжнината по Отечественната ни История. Отъ 
когато се яви на б^лъ св^тъ този трудъ въ нашата 
учебна литература се усЬти нужда отъ едно по-
пълно, по-систематическо и по-добро ржководство 
по този пр-Ьдметъ. 

Сл^дъ Иречковата история нашигЬ учебници 
и ръководства по Отечественната ни История станжхж 
неудобни з а  пр^подаванье. При массата нови издир­
вания въ нашето историческо минжло, старит-Ь ръ­
ководства на Войникова, Шишкова, Цанкова, и др. 
имахж нужда отъ големи допълнения, преработвания 
и пр., това, което не станж. 

Ний се заловихми за съставлението на едно ново 
ръководство по Българската История именно съ ц^ль  
да дадемъ н^шо по-ново, н^шо по-пълно, n t m o  по-
съвършенно. Съ своята работа ний имахми пр^дъ 
видъ да съставимъ на български една книга както 
за  ср-ЬднигЬ училишд, така сжшо и з а  нашит^ учители 
и пр-Ьподаватели. 

Ний не направихми много н^шо. Помжчихми се 
да съставимъ това ръководство, като взехми за  обра-
зецъ на съдържание и система г. Иречковата История, 
която на много м-Ьста просто сми пр^вождали. Отъ 
своя страна, ний гледахми да приспособимъ тази 
История на программата за  пр^подаванье Историята 
въ средни училища въ Княжеството. 

Твърд-Ь малко ний заехми отъ други н^кои исто­
рически трудове, като гледахми, че г. Иречекъ ни 
е далъ вече единъ сравнително най-пъленъ трудъ. 



V I  

Има ли действително нашата история никакви пре­
имущества надъ другите, — н-Ьма да говоримъ. См-Ь-
емъ да кажемъ само, че нашето ръководство е най-
пълно отъ сжществующите; то е съкратено отъ пъл­
ната История на г. Иречка. Но ний не се мамимъ 
съ мисъльта, че сми направили н^що съвършенно. 

Ний бихми желали напротивъ да видимъ своята 
книга подвъргнжта на една най-строга, но безпри­
страстна критика. Ний сами виждами, че има какво 
и що да се критикува: едно защото въ всЬко първо 
издание се пропущатъ много несъгледани погрешки; 
— друго, защото ний сми имали пр^дъ видъ про-
граммата на Вълг. Княжество, безъ обаче да е обя­
снено до сега какво се изисква отъ единъ учебникъ 
по Бълг. История. Най-после, — требва да испове-
дами, — времето за съставлението на настоящия ни 
трудъ беше твърде кжсо, а налеганията на прияте­
лите твърде големо за да я искарами по-скоро. 

Ний сами подирь отпечатваньето на своя трудъ 
съгледахми не малко недостатки, къмъ поправяньето 
на които и пристжпихми за едно второ издание, 
което ще стане въ следующата учебна година. Осо-
бенно ний сме решили да изменимъ некои крити­
чески страници, които сж се пропустнжли у насъ 
повечето волно, — като сми искали, при неманьето 
на други учителски ръководства, книгата ни да по­
служи и за преподавателите. Въ следующето си 
издание ний ще се помъчимъ да бъдемъ още по-ясни 
и достъпни за учащите се. 

Ний ще посрещнемъ съ големо благодарение 
всички бележки и критики, съ които бихъ ни почели 
частно чрезъ писма, или гласно, чрезъ печата — на­
шите учители и историци. Техните указания, ний вер-
вами, ще ни послужътъ за бъдъщето поправление и 
улучшение на нашата книга. Не требва да забравями, 
че хубавите европейски ръководства и учебници съ 
станъли таквизь само подирь дълго преработванье, мно­
гогодишно поправянье и многократно преиздаванье. 

1881 г. Нловдивъ. 



Къмъ второто издание. 

По независими отъ съставителя причини това 
второ издание закъсн^. до сега да види б^лъ свФ.тъ. Т о  
се съвсЬмъ отличава отъ първото, защото е прерабо­
тено оть основа, допълнено и нагласено да служи за  
учебникъ въ гимназиите и ср^днигЪ ни училища. 

Вероятно, ще се забележи една несъразмерность 
между старата и новата българска история. Сжщо 
така ще удари, може би, въ очи обширната глава за  
държавно-културния животъ на старите Българи. Но 
въ това отношение, независимо отъ личното ни мне­
ние, че така требва да се изучва въ гимназиите и 
средните училища българската история, пий сми се 
ръководили отъ программите по предмета, изработени 
отъ министерството на Народното Просвещение. Впро-
чемъ, нагледното распределение на материяла въ на­
шата история дава възможность на преподавателя да 
съкратява колкото и което намери за  уместно. 

Нито си помислями, че сми написали нещо пълно 
и съвършенно. Напротивъ, некои грешки не можихми 
и тоя пжть да избегнемъ, главно, защото при печа-
таньето бехми залисани и съ другата си работа, т а  
не можихми, колкото требва време да посветимъ на тол-
козь тежкия си трудъ. При все това, нип нито рас-
читвами, нито искаме снисхождение отъ критиката. 
Напротивъ, само благодарни ще й бждемъ ако тя, без-



пощадно, но объективно и справедливо, подвъргне подъ 
своя пр^гледъ този ни трудъ. 

Не само печатните  критики, но и писменигЬ и 
устни б^л^жки, които би ни се направили отъ добри 
и услужливи четци, ний ще приемемъ съ особенна 
благодарность. 

Пловдивъ, 1 октомврий 1896 г. 
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ИСТОРИЯ Н А  БЪЛГАРСКИЯ НАРОДЪ, 

I. 

Географически пр^гледъ на Балканския нолуо-
стровъ нр^ди дохожданьето на Българите. 

1. Название на Балканския полуостровъ, прЪдЪли, планини п води. — 2.Най-стари-
тЪ земи въ полуострова. — 3.  Областно распрЪдЪление и градове в ъ  римско врЪме. 

1. Название на Балканския полуостровъ, пр-Ьд^ли, 
планини И В О Д И .  — Б а л к а н с к и й т ъ  п о л у о с т р о в ъ  носи 
названието си отъ турската дума Б а л к а п ъ ,  което ще каже пла 
нина. Това название е дадено на наи-источния отъ тригЬ южно евро­
пейски полуострови за това, че пр^зъ средата му отъ западъ къмъ 
истокъ, по посока къмъ Черно-море С т а р а  П л а н и н а  отива и пре­
сича полуострова на дв^ половини: сЬверна и западна. Стара Планина 
по турски се зовала К о д ж а  Б а л к а п ъ ,  по латински и еллински Х е -
м у с ъ ( Х е м ъ ) ,  Е м у с ъ ,  а с т а р о б ъ л г а р с к и — К а м е н и ц а .  Балканский 
полуостровъ се е наричалъ въ старо вр^ме Т р а к о - И л л и р и й с к и й .  

ГраницптЬ на Балканския полуостровъ с д ,  така да се каже, 
естественни. На U. тои граничи съ Егейското (Билото), Мраморно 
(Прононтида) и Черното (Понтъ Евксински) морета ; на 3 .  съ Адри­
атическото п Поническото морета; на Ю. съ Средиземното море, а 
на С. се съединява съ Европейския трупъ (континентъ), отъ който 
го д^лжтъ р^китЬ Дунавъ и Сава. 

П л а н и н и т Ъ  въ  Балканския полуостровъ C Ä  ОТЪ четири системи: 1 )  
Д и н а р с к и т ^  п л а н и н и  — най-югоисточнигЬ клонове на АлпитЪ, отъ  
които е П и н д ъ - П л а н и н а .  2 )  К а р п а т с к и т е  — които достигатъ 
пр1>зъ Трансилванските планини до Б а н а т с к а т а ,  която пъкъ достига 
Стара-Планина, като минава Дунава нри водопада на Ж е л е з н и т е  Брата п 
отива къмъ североисточния К А Т Ъ  на Сърбия; 3 )  С л а в о н с к и т е ,  между 
Драва и Сава; 4 )  Уединената Б а б а - Д  а г с  к а  П л  а н и н а. 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 1 
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РазнитЬ планпнскп вериги се расклоняватъ лучеобразно о т ъ  сл^д-
нитЬ три  планински в&злове:  

1. О т ъ  в х з е л а  н а  Ш а р ъ - П л а н и н а  ( S c a r d u s ) .  — най-високата 
планина на полуострова,  с ъ  върхове  Люботрънъ ( 3 0 5 0  м. надъ морето) 
и Корабъ; Шаръ с е  издига в ъ  сЬверозападна Македония; простира се на 
СЗ. до ДинарскигЬ планини.  

II .  М е ц о в с к а т а  П л а н и н а ,  на СИ. о т ъ  Я н и н а ;  отъ  нея се про­
стира К а м б у н с к а т а  планина,  която с е  свързва на И. с ъ  грамадната 
О л п м п ъ  ( 1 9 8 5  м . )  до Солунския заливъ.  На югъ  о т ъ  Мецовската пла­
нина излазя  П и я  д ъ - П л а  н и н а ,  която се разстила по ц^ла Гърция,  
Е т а ,  П а р н а с ъ ,  Х е л и к о н ъ .  

III. Р и л а  П л а н и н а  (Scomius) се издига в ъ  средата  на полуо­
строва между Черно и Адриатическо морета, надъ изворигЬ на рЪкитЬ 
Марица, Места и Искъръ. Най-високъ в ъ р х ъ  е Мусалла ( 2 9 3 0 ) .  Рила и 
Шаръ се  съединяватъ чр^Ьзъ Ч е р н а  П л а н и н а  (Кара-Дагъ) и Осоговска 
планина; на С. Рила се  съединява с ъ  В и т о ш а  ( 2 3 0 0 ) ,  на 10. ч р ^ з ъ  I l p t -
д^лъ-Планина с ъ  П и р и н ъ - П л . ,  на 3 ,  Рила е отделена отъ  О с о г о в ­
с к а т а  п л а н и н а  чрЪзъ р. Струма и на И. се  свързва  с ъ  Р о д о п и т е ,  
които се разстилатъ по  голЪмото пространство между р. Марица, Места и .  
бр^говегЬ на Егейско море. Отъ къмъ СИ. Рила се  върже чр^зъ Ихти 
манската-Планина и Стара-Планипа. 

С т а р а - П л  а н  и н а ,  продължение о т ъ  Карпатските  гори,  се  про­
стира о т ъ  р. Тимокъ до бр^говетЬ на Черно-Море;  гд^то се  свършва между 
Варненский и Бургаский заливъ.  Тя се  простира главно с ъ  посока о т ъ  
западъ къмъ истокъ и е дълга 3 5 0  километра ( и л и  5 0  мили).  С^вер-
нигЬ поли на Ст.-Планина С А  СЪ леки стръмнини или наклонни равнини,  
които отиватъ  до Дунава. Напротивъ южната пола е много стръмна. 

С р Ь д н я  Г о р а ,  изобщо казано, (Ср^дньогорскигЬ планини) се от­
д е л я  о т ъ  Рила и върви паралелно с ъ  Балкана на югъ,  като служи з а  
прЬд^лъ между Софийското поле и Тракийското, а М а л к и й  Б а л к а н ъ  
е успоредна с ъ  Ст.-Пл. на сЬьеръ.  На 3 .  Ср1>дня Гора се  дЪли о т ъ  Сръб­
с к и т е  планини чрЬзъ Българска Морава, а на И. се съединява с ъ  С т р  а н-
д ж а  П л а н и н а ,  която се простира отъ  крайморския бр^гъ дори до Ви­
зантийския полуостровъ.  

В о д и т е  на Балканския полуостровъ се истичатъ къмъ петь морета: 
Черното, Егейското, Средиземното,  Ионическото и Адриатическото. Водо-
разделни линии има н е к о л к о ;  главната е Странджа-Планина, която, наедно 
с ъ  Стара-Планина, Рила и Шаръ,  д е л а т ъ  полуострова на д в е :  на с е в е р ъ  
в о д и т е  тек&тъ в ъ  Черно-Море, главно п р е з ь  Дунава,  на Ю. къмъ Адри-
атичесто и Егейско морета.  

2. Най-старигЬ земи въ полуострова. — Земите на 
Балканския Полуостровъ преди идваньето на Българите с& имали 
.разни имена. Тези имена с& се менявали сноредъ времето и на­
родностите, които с х  обитавали въ т е х ъ .  

Първите имена, които се срещатъ у старовремските историци, 
на тези земи с& : Пллирия (Пллирикумъ), която е била земята на-
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длъжъ край Адриатическо море, Македония, Тракия, Мизия (Северна 
България), Тесалия, Еллада (Гръция).  

Тракия се е простирала отъ Хемусъ до Тракийско море (Егей­
ско или БЬло море) и отъ Евксинския понтъ (сега Черно море) до 
Западните Родопи. ПосрЬдъ Тракия тече Х е б р у с ъ  (Марица), в ъ  
която се вливатъ р^китЬ А р д и с к у с ъ  (Арда) и Т о н с у с ъ  (Тунджа). 
По този начинъ Тракия е залавяла най-хубавото м^сто на полу­
острова, а голямата й часть прави богато равно поле, обиколено 
с ъ  планини. Бъ тази страна по-заб^л^жителни стари градове би­
л и ;  В и з а н т и я  (отпосле Константинополь, Стамбулъ, Цариградъ), 
А д р и а н о п о л и с ъ  (Одринъ, Едирне), Ф и л п п о п о л и с ъ  (Плов-
дивъ, Филибе), А п о л о н ъ  (сега Созополь), А н х и а л и с ъ ,  Д и а м -
п о л и с ъ  (Ямболъ), Б е  р е я  (Стара-Загора) и пр. 

Македония се простирала отъ Хемусъ до Тракийско море и 
отъ Родопите до Иллирия и Гърция. По нея тек&тъ главни р^ки: 
Н е с т у с ъ  (сега Места), С т р и м о н ъ  (сега Струма), А к ц и у с ъ  
(сега Бардаръ), Х а л и а к м о н ъ  (Бистрица). Главни градове би­
л и :  Т е с а л о н и к а  (Солунъ), Ф и л и п и ,  О л и н д у с ъ ,  П е л а ,  Кол-
х и д а  и пр. 

Мизия е завземала местото отъ Евксинския Понтъ до Скар-
дийскигЬ Планини и отъ Д а н у б п у с ъ  (Дунавъ) до Хемусъ. Тя 
<;е деляла на Долня Мизия, въ която влазяла и Долня Скития 
(сега Добруджа), и Горня Мизия ( с ъ  Дардапия въ нея).  Главни р^ки, 
които текдтъ пр^зъ Мизия и се вливатъ въ Дунава, с&:  П а т р у с ъ  
(сега Янтра), У т у с ъ  (сега Бидъ), Е с к у с ъ  (сега Искъръ), Ц е -
б р у с ъ  (сега Цибра или Цибрица), Т п м а к у с ъ  (Тимокъ), М а р г у с ъ  
(Морава) и Д р и н у с ъ  (Дрина). По-главни градове въ Стара Ми­
зия били; М а р ц и а н о п о л и с ъ  (сега Прослава), С а р д и к а  или 
Триядица (София), Н а и с у с ъ  (Пишъ),  Д у р о с т о р у м ъ  (Силистра), 
С и н г и д у н у м ъ  (Б^лградъ), П о в а с ъ (Свищовъ), 0 д е с у с ъ (Бар­
на),  К о н с т а н т и н а  (Кюстендже). 

Иллирия се е простиралъ покрай Адриатическо море и имала 
е градовете ; С к о д р а  (Скадаръ и Шкодра), А п о  л о н и  у съ,  Е п и -
д а м н у с ъ  или Дирахиумъ, Лиусъ на р. Дрило (Дринъ). 

Гръция е имала главни градове; А т и н а ,  С п а р т а ,  Т и в а .  
Бъ Гръция по едно вр^ме с& влазяли ; 

1 )  Тесалия съ гл. градове Л а р и с а  и Ф а р с а л ъ .  
2 )  Епиръ съ А м в р а к и я  и Д о д о н а .  
3. Областно pacnptделение и градове въ римско 

вр^ме.—По-положителни свЬд^ния за Балканския полуостровъ пр^ди 
1 *  
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идваньето на БългаритЬ имами огь времето на римското владичество. 
ГранипигЬ на новит^ присъединени къмъ Римъ провинции на Балк. 
полуостровъ обаче не с& биле тоже еднакви. М и з и я  се е прости­
рала на длъжъ по долня Сава и по Дунава, отъ р. Дрина до мо­
рето и е достигала на вжтр-Ь дору до Шаръ, а на истокъ до по-
литЬ на Хемусъ (Ст.-Пл.). Западната часть, която била между p t -
кигЬ Дрина и Цибра, наричала се Г о р н я  М и з и я  и обемала въ 
себе си : Д а р д а н и я ,  съ градовете Н а и с у с ъ  (Нишъ) и Л п п л я н ъ  
(на Косово-поле); неточната часть се зовяла Д о л н я - М и з и я .  СлЬдъ 
загубата на Траяновата Дакия (Трансилвания и Влахо Молдавия), една 
нова Дакпя била устроена въ Мизия — Д а к и я  А в р е л п я н о в а .  

Въ края на Ш .  стол. (въ 2 9 7  г. сл^дъ Р. Хр.) императоръ 
Диоклецианъ разд^лилъ изново римската империя и споредъ това 
деление полуостровътъ ималъ д в Ь  д и о ц е з н и  (епархии). Т р а к и й ­
с к а т а  е п а р х и я  съдържала 6 окрхга или области: 1 )  Т р а к и я ,  
съ главни градове—Фплиппополисъ (Цловдивъ) и Верея (Ст. За­
гора); 2 )  Х е л м и м о н т  у с ъ ,  съ гл. гр. Адрианополисъ и Анхи-
алисъ; 3 )  Е в р о п а ,  съ гл. гр. Хераклия, Силимбрия и Калиполисъ; 
4 )  Р о д о п и ,  съ гл. гр. Еносъ и Траянополисъ (развалини при Деде-
Агачь); 5 )  Д о л н я - М и з и я ,  съ гл. гр. Марцианопулисъ (развалини 
въ Девня, при Варна), Никонолисъ при Балкана (Никюпъ при Тър­
ново), Доросторумъ (Силистра); 6 )  С к и т и я ,  сегашна Добруджа, съ 
градове Томи (при Кюстенджа), Новиодунумъ (Исакча). 

Другата епархия при Диоклециана е била М и з и й с к а т а  или, 
при Константина Велики, Д а к и й с к а т а ;  а въ IV столетие тя е 
имала сл^ЬднитЬ провинции или окр&зи: 1 )  Г о р н я - М и з и я ,  почти 
сегашна Сърбия; 2 )  П о г р а н и ч н а  Д а к и я  или Дация, отъ Тимокъ 
до Видъ; 3 )  С р е д и з е м н а  Д а к и я ,  която се наричала и Д а к и я  
А в р е л и а н о в а  за разлика отъ предишната Д а к и я  Т р а я н о в а ,  
съ гл. гр. Сердика (София), Наисусъ (Нишъ) и Пауталия (Кюстен-
дилъ); 4 )  Д а р д а н и я ,  съ гл. гр. Скопье; 5 )  М а к е д о н и я ;  6 )  
Т е с а л и я ;  7 )  А х а и я  (Древня Гръция); 8 )  П р е в а л и  я въ Ал­
бания, съ гл. гр. Шкодра; 9 )  Н о в и  Е п и р ъ  (сЬверенъ) и 1 0 )  
С т а р и  Е п и р ъ  (юженъ). 

Първата епархия се управлявала отъ неточния преторъ, дру­
гата — отъ така наречения иллирийски преторъ. Римските завое­
ватели били основали много колонни на всЬкАде. 
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II.  

Нап-старигЬ жители иа балканския 
полуостровъ. 

1. Трако-ИлирийцигЬ и гЬхнигЬ колана. — 2. Битъ обичаи, езикъ, нрави, 
искуства и завоевания. — 3. Римско владичество. — 4. Поримчванье иа  
първобитното население. — 5. Можемъ ли счита СлавянитЬ з а  първобитни жи­

тели на Полуострова? 

1. Трако-ИлирийцигЬ и т1зхнит1> колана — Hafi-
старитЬ жптелп на Балканския полуостровъ сж принадлежали на т р а -
к о - и л л и р и и с к а т а  ч е л я д ь  и се делили на двЬ племена; не­
точно и западно. 

На неточното племе принадле/кали Т р а к и й ц и т е ,  а може и 
М а к е д о н ц и т е ,  които най-вероятно е ,  както въ наше време ста­
и х  съ Албанските преселници въ Еллада, скоро да с& се подчини­
ли подъ гръцкото влияние и да еж се претопили. Б?зъ да се мамимъ 
много, можемъ предположи, че и Н е л а з г и т е  еж били техни съ-
племенници. — и л л и р и й ц и т е  и Е п и р о т и т е  е& съставлява­
ли западното племе. 

Споредъ Д-pa Фридриха Мюллера, Трако Иллирийците най-първи 
и най-напредъ С А  се отделили огъ общия индо-германски корень 
и, като излезли изъ планинската арменска страна въ Азия, про­
пътували доста и дошли та завзели Бчлканския полуостровъ. Мно­
го по-подирь дошля Келтите и ударили на Западъ;  подпрь т е х ъ  
отивали Пталийците с ъ  Гърците, сетне Германците и пай-подирь 
Славяните, които, споредъ Мюллера, най KÄCHO се отделили отъ 
арий^кото си отечесетво. 

Г р а н и ц и т е  н а  и л л и р и й с к и т е  жилища с& били покрай 
бреговете на Адриатическо-море, отъ устието на река По до р. Ге-
нуса (Шкумба) въ Албания; а нъкъ въ страната на Югъ отъ тамъ 
(до границите на Еллинските Итолци) с& живели Е п и р о т и т е .  
Между Тракийците и иллирийците е съществувало известна бли-
зоеть и сродно отношение. 

Т р а к и й ц и т е  въ днешно време с ъ  вече съвсемъ пзчезнъ 
ли, макаръ споредъ некои, поримчените пмъ потомци да били 
сегашните Румъни (Власите).  Отъ Иллирийците и Епироти­
т е  е остапълъ дпвий народъ А л б а н ц и т е  нли А р н а у т и т е  
(Слав. А р б а н а с и ,  абл. Ш к е п и т а р и ) ,  на брой 1 , 3 0 0 , 0 0 0 ,  ду-
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ши. Споредъ издирванието на Хана, НЬмски консулъ, отъ Пллирий-
цитЬ с& останжлп Г е г и т ^ ,  северни албанци, а отъ ЕнпротитЬ-
— T o c K i i T t  — Южни. П сега р. Шкумба дЬли FernTt отъ Тос-
китЬ. Езикътъ на еднитЬ и другитЬ е дста различенъ, а освЬнъ 
това забележителна е и омразата между т^зи братски племена. 
Така щото Албанците с& най-старовремския отъ живущите въ 
Европа народи, подиръ Баските. 

Г р а н и ц и т е  н а  т р а к и й с к и т е  ж и л и щ а  сж били: на 
Западъ — Дрина, средното течение на Българска Морава и горна­
та Струма; на Югъ — Егейско море; на Северъ — до Дунавъ, и 
на Пстокъ — до Черно-море. 

Между Тракийските народи, живущи на Югъ отъ Балкана, 
особенно се отличавалъ воинственний и независимъ планински на-
родъ въ Родопите ; С а т р и т е (споредъ Херодота) или Д и а м и т е 
( у  Тукидида). На най-високите върхове т е  имали прорицалище на 
Диониса съ пророци, бесси (жреци) и съ жрица, както въ Делфи-
т е .  По Албански б е с с а  ще каже вера, верность; отъ това може 
да се обясни названието и народностьта на тези  жреци. Название­
то на жреците Б е с с и  било отпосле пренесено на всички Сатри 
(мечь, сатдръ) .  Бессите най-кхсно пазили своята народность отъ 
всички Тракийци. Главний имъ градъ се наричалъ Бессатръ (сега 
на това место е Баткунъ, на Югъ отъ Т. Пазарджпкъ). 

Най-личното и силното племе на Тракийците било 0 д р и-
с и т е  (смъртни врагове на Б е с с и т е ) ,  живущи по коритото на Ма­
рица. По край Егейско море СА живели С а п е и т е ,  въ долината на 
Струма Д е н т е л и т и т е ,  М е д и т е  и О д а н а н т и т е .  

Въ Горня Македония, въ областьта на источниците на Вар-
даръ, и Струмица, живели П е о п и  т е ,  на които поселенията с е  
простирали до морето при устието на Струма. Те  с& живели в ъ  
свайнп (надстълпни) *) постройки, на които с&ществуваньето е до­
казано исторически. 

Между Пллирийците забележителни горно-италиянските В е -
н е т и ,  П с т р и ,  Я п о д и ,  Л и б у р н и ,  Д а л м а т и ,  А р д е и ,  и А в т е -
р и я т и ,  по Бояна и Косово поле, най-храброто и многобройно 
иллприйско племе. По Българската Морава живели Д а р д а н и ,  а 
около Охридското езеро Д а с с а р е т и .  

Отъ Епирскпте и Македонски племена да поменемъ само Д о-
л о п и т е  въ Пиндъ и М п н к е с т и т е  въ Западна Македония. 

*) Свайни се наричатъ такива постройки, които с л  правяли на нФкое и о  
чурливо или блатисто м-ьсто, надъ колове, забити въ земята. 
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Откакъ разгледахмп по-главвигЬ колана на най-старпгЬ балкански 
жители, ний ще пр^минемъ къмъ т^хний домашенъ ж и в о т ъ ,  е з и к ъ  
и з а н я т и я .  

2 .  Б и т ъ ,  о б и ч а и ,  е з и к ъ ,  н р а в и ,  и с к у с т в а  и з а в о е в а ­
н и я .  — Споредъ Херодота, Тракийците били най-многобройни отъ всички, 
поне подирь ИндийцигЬ; ако г Ь  би имали само единъ повелитель, то  
щЪли да б ж д х т ъ  непобедими и несравнено по-силни отъ всички други 
народи. Понеже не се случило това, т е  били слаби. Тракийците живели  
въ г р а д и щ а  и с е л а ,  занимавали се с ъ  земледе.ше и рударство; но 
като храбъръ и войнишки народъ повече обичали войната и грабежьтъ. 
Почти всички племена имали еднакви н р а в и .  Т е  имали по м н о г о  ж е н и ;  
у некои най-любимата се принасяла жертва на смъртния одъръ на мжжа, 
и се погребвала наедно съ  него. На момичетата се давала по-голема сво­
бода, отъ колкото на ж е н и т е ;  а ония жени, които били купувани, се 
пазяли и държали много строго. Когато се раждало д е т е ,  всички роднини, 
като се сберяли, оплаквали го ;  при това т е  напомняли всички человешки 
злочестини; този обичай и досега е упазенъ у Македонските Р у м е н и ,  
които с л  поримчени потомци на Тракийците.  Напротивъ, кога умиралъ 
некой, тЬ го погребвали съ  радость и съ  п е с н и ,  и казвали, че той сега 
се ползува съ  пълно блаженство, т ъ й  като се отървалъ отъ всички зем­
ни злочестини и беди .  Т е  вервали въ б е з с м ъ р т и е т о  н а  д у ш а т а .  
Мъртвите по-некога се изгаряли, а понекога закопавали; когато вече из-
дигняли гробътъ, тогазъ въ  честь на умрелия правяли военни игри и 
борби. Народътъ почиталъ за богове Ареса, Диониса и Артемида; а царье-
т е  — Хермеса;  така поне били наречени отъ Гръците.  Ираздникътъ 
на Артемща (Венера, богиня на хубостьта и плодородието), която по тра­
кийски се зовяла Котисъ или Вендисъ, се отличавалъ съ  необузданни 
хора, игри и веселия. Тракийците обичали праздностьта и били мастори 
да пиььтъ вино. Т е  обичали още татуируваньето (да си д у а ч ^ т ъ  по тело-
то разни образи).  

За е з и к а  на Тракийците C Ä  останали т в ъ р д е  малко бележки у 
старовременните писатели. Ханъ е най-много издирилъ тоя езикъ и то  
благодарение на сравнението му съ  албанския. Една тракийска дума е 
Д а л м а ц и я  и ще рече  — страна на овчари. 

Въ и с к у с т в а т а  Тракийците не били отишли много напредъ.  
Намерени с& наистина некои изображения въ  знаменития замъкъ на Марка 
Кралевича и другаде  и то с л  твърде  груби и недоделани работи. Така 
с&що на върховете на Балкана сямъ-тамъ се срещатъ изображения на 
змии, мечки и на други животни. 

Дълго време балканските стари жители живели отделно, раск&санп. 
Веднъжъ само О д р и с п т е  (най-личното тракийско племе) се опитали да 
ги съединятъ въ едно господарство. Одрисский князь Т е р е с ъ  съединилъ 
около 4 5 0  год. до P. X. много отъ племената въ едно широко господарство, 
което предалъ сину си Ситалку, добре познатъ въ  Историята. С е в т е с ъ ,  
наследникъ на Ситалка, повелевалъ надъ всичка страна отъ Дунавъ до  
Егейско море и отъ Въспора до околностите на София. Надъ другите  
колена, що обитавали нататъкъ къмъ западъ, преобладавали тогазь Три-
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баллитк Иодпрь смьртьта на Севтеса, всичко се пакъ разд^Ьлило и рас-
пръсн&ло. 

Ио-сетнЬ Ф и л и п п ъ  М а к е д о н с к п й  е създалъ втори Пх̂ ть едно 
силно господарство. Подирь кръвопролитна война, той покорилъ Иллирий-
цитЬ и ТракийцитЪ до Дунавъ и основалъ няколко македонсви колонии 
въ Бессатра (Баткунъ), Пловдивъ, Яиболъ и пр. По-многото войски на 
А л е к с а н д р а  В е л и к и й  с& били Трако-иллирийци. Но племенните пре­
пирни се появили пакъ во време борбата на ДиадохитЬ. 

Въ III стол. до Христа въ една часть на Балканския полуостровъ, 
въ сегашна Босна се явяватъ К е л т и т е .  За Келтите не е било никакъ 
мхчно да ограб1лтъ и опустошхтъ съвършенно ослабн^лий по виаата на 
самите туземци полуостровъ. На южните поли на Балкана, въ долината 
на триандафилите, между Балкана и Средня-гора т е  основали силно гос­
подарство съ главенъ градъ Тиле пли Туле; отъ тамъ сегашното Туловско-
поле. Отъ това место цели 6 6  години ( 2 7 9  — 2 1 3 )  т е  безпокоили Тракий­
ските горци между Дунавъ и Егейско море, както и еллинските търговски 
республики при Понтъ и Пропонтида. 

3. РйМСКО владичество.—Во времето на втората пуни­
ческа воина ( 2 1 8 — 2 0 1  г. до Р. Хр . )  на полуострова се  явяватъ 
Р и м л я н и .  Д в е  и половина столетия т е  сж били длъжни да 
се  б о р ж т ъ  з а  да з а в л а д е ж т ъ  трако-иллирииските земи. Отчаянно 
е било съпротивлението на Илирийците, Скордиските, Панонците;  
много кръвь била пролета,  додето най-после тракийските пле­
мена се подчинили на римското пго. Дарданите и Тракийците били 
покорени с л е д ъ  осемгодишна борба ( 7 8  — 7 1  г. до P. X . ) .  Въ  тъ-
зи  именно борба е п а д н х л ъ  Аппий Клавдий въ Р о д о п и т е ;  Кай 
Скрпбоний Курионъ проникнжлъ до Дунава и подирь тригодишна 
воина той билъ удостоенъ за триумфъ;  М. Лукуллъ довършилъ за­
воеванието, като стигнжлъ до Черното море. Тукъ най-силнип отъ 
Тракийските князье Котисъ, повелигель на Одрпсите, билъ поста-
венъ въ реда на подвластните римски владетели. 

Но и с ъ  това още не била свършена горската война въ Хемусъ 
(Стара-Планпна) и Родопите.  Въ  това вр^ме когато въ сжща Тракия 
билъ оставенъ м4стенъ князь, задълженъ да плаща данъкъ, стра­
ната между Дунавъ и Хемусъ била покорена отъ Красса и превърна­
та въ римска провинция ( 2 9  г. до P. X . ) ;  тя била наречена Ми­
зия ,  но името на Мизите,  които живели тамъ.  

Т р а к и я  се превърнала  въ Римска провинция едвамъ при 
императора Клавдия ( в ъ  4 G  г ) ;  но и тогазь по-предните наредби 
йе били изменени у Горците на Хемъ и Родопите.  

4. Поримчвание на  първобитното население. 
Разбира се ясно, че непрекъсваните и истребителнп воини с л  
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направили да o p ^ t e  твтрд^  много населението в ъ  северната 
часть на нолуосгрова. МЬстнигЬ устжнили м^сто па чужденците. 
Сега на полуострова се поср^щндли двата главни езика на рим­
ската империя ; латинскии и еллинскии. Тукъ била границата меж­
ду Истокъ и Западъ.  Латинскии езикъ се распространилъ най-много 
на СЬверъ : в ъ  Дунавска България,  Босна и Сърбия;  а г р ъ ц к и й —  
на Ю г ъ :  в ъ  Поточна Тракия и Южна Македония. Че това е било 
така става ясно отъ надниситЬ, които се нам^рватъ по разни па­
метници. П о р и м ч в а н ь е т о  се ночепхло и отивало много бърж*. 
В ъ  IT, У и VI столетия пий ср^щами много латински ръкописи на 
туземни писатели и латински назвзпия на градища;  даже латинскии 
езикъ стан&лъ официаленъ. Въ това с&щото време произлязла една 
смЬсь между латинский и туземнитЯ езици ;  и отъ тъзи см^сь се 
е появилъ, вероятно, румжнский езикъ.  

Така, страната между Дунавъ и Балкана наречена Мизия, гдЬ-
то живяло племето на МизигЬ, както и Тракия, били окончател­
но црЯвърнАти в ъ  римски провинции. Това станало около време­
то на Р. Христово. Заедно съ завоеванието и съ  нрЬселванпе-
то на свои преселници, Римляните донасяли не само езика си, но 
и държавните си наредби (инствнтути). Всички завладени места 
имали за  управители императорски заместници, коиго държели в ъ  
р д ц е т е  си гражданската и военна власть. Подъ техна  заповедь се на­
хождали по-долните чиновници, които раснравяли управлението, фи-
нанциите, войската, съдилищата.  Освень сжществужщите  до т е х -
ното владичество градове, римляните основали нови градове и за­
селища, Особно се заловили за поримчванието на Дакия, гдето били 
преселени много римски преселепци. Не по-малко помагала за по­
римчванието и самата римска войска, която се сметала в ъ  полу­
острова 1 2 0 , 0 0 0  души. Въ г ь з и  войска се смесвали юначните 
иллирпици. били се заедно с ъ  Римляните и спомагали за  уягчаванье-
то на римското владичество. 

На Балканския полуостровъ пий срещами и до днесь много 
богатъ материалъ за описвчнье и изработванье на живота подъ 
владичествотото на Римляните ;  развалини отъ големи градове, ос­
танки отъ широки пътища ,  безбройни надписи и богати археоло­
гически находки, които свидетелствуватъ най-красноречиво за голе-
мото развивание на местната промишленность п търговия ;  за го-
лема жалость, повечето отъ всичко това още не е описано и твър­
де малко е познато. 



10 

5. Можемъ ли счита Славяните за  първобитни жители 
на полуострова? — Тукъ  му е местото да досегнемъ до спорния въ-
просъ: СлавянитЬ били лп с х  между първобптаигЬ жители на полуострова? 

Учението, че ЮжнигЬ Славяни сж най-старитЬ първобитни жи* 
тели на полуострова до сега още не е изчезн&ло съвършенно. Но не-
говитЪ проповедници не сж съгласни помежду си. П а в е л ъ  И о с и ф ъ  
Ш а ф а р и к ъ  мисли, че СлавянитЬ еж отъ незапаметни времена т у к ъ  
наедно с ъ  Тракийците и ЕпиротигЬ. Но в ъ  съчинението си С л о в а н с к е  
С т а р о ж и т н о с т и  той е измЬнилъ погледа си до нЪк&дЬ. Отъ русскигЬ 
писатели подържатъ т ъ з и  теория : Бутковъ,  Чертковъ, архиепископъ Фи-
л а р е т ъ ;  отъ полскигЬ — Лелевенъ и БЪловский; а отъ Южно-славян-
скигЬ : СърбитЬ Хаджичь, Верковичь, Милоевичь, отъ БългаритЪ—Беронъ г  
Раковски, Захариевъ.  

Но най-сполучено е разгледалъ този въпросъ Маринъ Дриновъ. Се­
риозните издирвания на Дриновъ с& го довели до твърде  важни научни 
резултати. Той доказва, че Славяните с& почен&лн да идватъ и да се  
заселяватъ в ъ  Балканския полуостровъ едвамъ отъ Ш столетие (сл. Хр)  
и че това се е свършило в ъ  Т И  столетие. При всичко, че този въпросъ 
не е р е ш е н ъ  окончателно, но това мнение на нашия ученъ историкъ Дри­
новъ ни се види най-верно. 



1 1  

III. 

Заселваньето на славянигЬ въ Балканския 
полуостровъ. 

1. ПрЪселваньето на СлавянитЬ в ъ  III — I Y  столЪтия. Господаруваньето н а  
Римлянит-Ь в ъ  Дакия и сблъскваньето на СлявянигЬ съ  РимлянитЬ. — 2. Пър-
витй дири отъ  славянско заселвание (колонизация) на Полуострова. — 3. Окон­
чателно заселванье на СлавянитЬ в ъ  Полуострова. — 4. Славянски племена. — 

5. Старий битъ н а  СлавянитЬ. — 6. РаздЪлянье н а  СлавянитЬ. 

1. Пр-Ьселванье на славяните въ III — I V  сто­
летия. Господаруваньето на Римляните въ Дакия и 
сблъскваньето на СлавянитЬ съ Римляните. — Додето 
с л а в я н с к и т е  историци Шафарикъ .  Рачки и даже Гилфердпнгъ 
отнасятъ  заселваннето на  СлавянитЬ к ъ м ъ  периода на великото пр^сел-
ванье  на  народите  и м и с л ж т ъ ,  че т о  се е свършило з а  5 0  и не по­
вече години, бълг.  историкъ Дриновъ поддържа, че това  пр^селванье  
не е станжло изведнъжъ,  а лека  полека и че то  се е продължавало 
цЬли 3 0 0  години ;  т о  се почен&ло в ъ  Ш столетие,  а се свършило 
в ъ  УП-то. Д-ръ К. Иречекъ приема с&що това  мнЬнпе, което се 
вижда да е най-в^рно.  Но да видимъ к а к ъ  е станжло това  

Най-напрЬдъ тр^ба  да се каже,  че, додето римското владичество 
на  Балканския полуостровъ се расклатп и о т с л а б н а  п о р а р  силнитЬ 
нападения на  В е с т г о т и т Ь ,  Х у н п т Ь ,  О с т г о т и т Ь  и други диви пле­
мена, з а  заселваньето тука на славяните  СА приготвила добра почва.  

В ъ  сегашна Трансилвания ( Ц а н о н и я ) — ж и в ^ л ъ  в ъ  първо столе­
тие  сл. Хр единъ народъ Даки. ТЬзи Даки били о т ъ  тракийско племе, 
а наедно с ъ  г Ь х ъ  с& ж и в е л и  много Славяни,  които се расширили 
дори до Дунава,  т .  е .  в ъ  Д а к и я  (сега Молдава, Влашко и Тран­
силвания) .  Има ntKOu дири, които доказватъ,  че СлавянитЬ с &  
живЬли в ъ  Дакия в ъ  врЬмето на римското господаруванье. Рим-
ский императоръ Т р а я н ъ  прЬвзелъ Дакия в ъ  1 0 7  година и я при-
съединилъ н а  римската империя. Но на  2 7 1  година, Дакия,  много 
ПАТИ нападана  о т ъ  варварските  народи, била отделена отъ  римска­
т а  империя.  Римското господаруванье в ъ  Дакия е имало не малко 
влияние не само н а  ДакитЬ, но и н а  Славяните ,  както на  тЬзи ,  
щ о  ж и в е л и  в ъ  с ж щ а  Дакия,  т а к а  и в ъ  близните  места .  Пмето на 
тогози, който победилъ Даките ,  т .  е. името н а  Траяна  е с т а н х л о  
толкось прочуто у Славяните ,  щото то се чува и до сега в ъ  п е с н и т е  и 
приказките  н а  Сърби и Българи.  Н а ш и т е  песни  и до днесь в ъ с п е в а т ъ  
« ц а р я  Т р а я н а » .  Много места  н о с ж т ъ  у н а с ъ  названието на Т р а я н а .  
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К о г а т о  Р и м л я н п т Ь  с е  п о я в и л и  в ъ  с а м  n i t  К а р ­
п а т с к и  д о л и н и ,  т о г а с ь  п р о и з л я з л о  п ъ р в о т о  и м ъ  с п о -
с р ^ щ а н ь е ,  с б л ъ с к в а н ь е  с ъ  С л а в я н и т е .  Това сблъскванье 
е дало първий и главни поводг на СлавянигЬ да се теглььтъ на 
Югъ. Между народигЬ, които най-много се борили въ И и Ш сто­
летия  съ  Римляните за обладаньето на дунавскитЬ страни п на 
Балканския полуостровъ, особенно с& забележптнлни К а р н и т Ь ,  
{ о т ъ  които C Ä  получили названье Карпатските гори) и К о с т о б о -
к и т е .  Т е з и  народи требва да били Славяни (Шафарикъ и Дри­
нов ь). По едно време т е  били победени и наедно съ  другп народи 
били натиренп или доброволно преселени въ дунавските области 
( 2 9 8  год.) .  Карпате  се спрели въ Мизия, Тракия и Иллирия. 

2. Първит^ дири отъ славянско заселвание (ко­
лонизация) на полуострова. — Т а к а  е с т а н а л о  н а ч а л о т о ,  
п ъ р в и й  о п и т ъ  н а  с л а в я н с к о т о  з а с е л в а н ь е  н а  Б а л к а н ­
с к и я  п о л у о с т р о в ъ .  Следователно, то се  е подкачило много по­
преди отколкото обикновенно полагатъ. Най-напредъ целп 2 0 0  
годпни Славяните, които с& преселвали, продължавали да си жи-
в е ж т ъ  раснокжсанп на родове, старейшинства и челяди и м&чно би 
ги взелъ пЬкой за еднородно цело  племе. Т е  живеяли и като под­
властни на Римляните колони (co lo i i i )*}  въ М И З И Я ,  Тракия, Дарда-
ния и Македония, но по-сетне около 5 0 0  г. сл. P. X. се подкачили 
т е х н и т е  по-самостоятелни и обширни походи:  с ъ  ц е л ь  д а  с и  
н а м е р ж т ъ  н о в и  м е с т о ж и т е л с т в а .  

И така, в ъ  областите на Полуострова въ VI столетие Сла­
вяните  не само че били познати, но вече стан&ли твърде  много­
бройни п имали не малко влияние въ работите както на Полу­
острова, така и на византийската империя. 

Неточната Римска Пмперия взела да се отчайва отъ северни­
т е  си владения на Балканския полуостровъ доволно отрано. 
Още около 5 0  години следъ  Р. Хр. лмператоръ Анастасий направплъ 
една дълга стена отъ Силиврия, на Мряморно море, до Черното. 
Тъзи стена  била дълга около 6 0  мили и отъ Царпградъ била далечь 
само 4 0  мили, което щ е  каже тя е ограждала само столицата и 
една малка часгь отъ околията. Всичките други области, които се  
намервали на Северъ И H I  С. Западъ отъ тъзи  с т е н з ,  били оставени 

*) К о л о н и т е  во вр^ме на римското владичество сж били една класса 
жители, занимаващи мЪсто между съвсьмъ свободните и робигЬ. Т ь  С А  били 
привързани о земята, която обитавали и не могли да 6 А Д & Т Ъ  гонени отъ нея, 
нито продавани отд-Ьлно. 
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на  произвола на варваритЬ:  Вестготи, Хунни, О с т Т о т и  пр. ( о т ъ  
3 7 5  до около 5 0 0  год.)  и за  г Ь х ъ  Византийското правителство н е  
щ ^ л о  да знае. Поради това  и тогавашнитЬ историпи г о в о р ж т ъ  з а  
тЬзи  страни твърдЬ  малко и много тъмно .  

Императоръ Иустпнианъ (които е билъ  о т ъ  славянски родъ и 
царувалъ  отъ  5 2 7 — 5 6 5  год.) възстановилъ властьта на империята  
върху г Ь з и  мЬста.  Неговите  прочути воеводи и пълководци, м а к а р ъ  
с ъ  големи  трудове и з а л а г а н и я ,  най-подиръ можали да расширочжтъ 
византийските  граници п а к ъ  до Дунавъ,  като о т б л ъ с н а л и  за  малко 
Bpt.Me з а д ъ  него варварските  полчища и като г и  въоружили май­
сторски единъ противъ другиго. КждЬ к р а я  н а  неговото царуванье ,  
я в я в а т ъ  се обаче нови н а п а д а т е л и .  Най-нанр^дъ още при неговий 
животъ ,  а сетнЬ нри живота н а  наследниците  му, т е з и  нападателни 
племена разсипали новите  византийски крепости и построения, по  
т е  не бързали,  както своите  предшественнипи да се н а г р а б к т ъ  
с ъ  плячка и да се върн&тъ,  а гледали вече да се з а с е л ж т ъ  в ъ  
опустелите  византийски области. Тогавашните  гръцки и римски исто­
рици с& наричали постоянно т е з и  нови племена с ъ  общото име 
С л а в я н и  или С л о в е н и  (Склавини,  Склави) .  

Така  вече YI-й в е к ъ  на Балканския полуостровъ, с м е л о  
можемъ каза ,  е имало не малко заселени Славяни, о т ъ  които мно­
зина  с& постъпвали на византийска служба и с& достигали до 
високи чинове. Сега се вече знае з а  верно,  че имнераторъ Иустинъ,  
който о т ъ  простъ селянинъ с т а н х  византийски царь,  а сжщо и 
сестриний му синъ  великий Иустинианъ,  CÄ били Славяни. Ж е н а т а  
Иустинова се зовяла  Л ю б к и н ь ,  сестра му Б е г л е н и ц а .  Самъ 
Цустинианъ се ииепувалъ  У п р а в д а ,  б а щ а  му П с т о к ъ ,  а сестра 
му тоже Бегленица,  Н е м а  никакво съмнение  че т е з и  имена с& 
чисто Славянски Иустинпановийтъ родъ е билъ  о т ъ  Ведряна, село 
в ъ  Дарданската область. Което щ е  рече ,  около средата  на У-й в е к ъ  
в ъ  т ъ з и  область е имало славянско население.  

3. Окончателно заселванье на СлавяньегЬ въ полу­
острова. — Тъй тихо и незабележено с& се преселвали Славяните  на 
Балканския полуостровъ до VI в е к ъ .  Отъ  тогазь  обаче се поченватъ 
ц е л ъ  редъ по-едри преселвания ,  за  конто поменаватъ и историците 
и които ставали с ъ  доволно многобройни дружини. Императорътъ 
византийски провождалъ на с р е щ а  имъ войски, но на  праздно. В ъ  
половината на У1 в е к ъ  пий ги с р е щ а м и  дору на  Югъ о т ъ  Балкана .  
Въ  5 5 0  г. една чета,  споредъ Прокопия, отъ  3 0 0 0  души м и н а л а  
Дунавъ,  дошла до Марица и з а  чудо голехо  распилела  византий-
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ската войска, която й излязла на ср^ща. Отъ това може навярно 
да се заключи, че Прокопий се много мами, като поддържа, че гьзи  
чета е била само отъ 3 0 0 0  души. 

Подиръ това ний виждами, че на Балканския нолуостровъ с& 
нр^мин&ли доволно многобройни Славянски дружини и въ 5 5 1  год. 
стигнжли до Солунъ: в ъ  5 5 9  год. ударили до Анастасиевата crfena, 
дЬто разбили императорската войска: въ  5 7 8  год. около 1 0 0 , 0 0 0  
Славяни проникнали дори до Еллада. 

4 .  Славянски племена. Като се размЬстиди и утвърдили 
добрЬ въ новитЬ за тЬхъ страни, СлавянигЬ, ако и да носЬли едно 
общо име, не се съединили в ъ  едно пЬло политическо т^ло. T t  се 
поделили на много малки племена, отъ които всЬко си имало осо-
бенно название, особенно и управление. Това е било и най-голЬмо 
зло и пропадание на славянския напрЬдъкъ. 

Имената на тЬзи племена не с& всички познати. Но по-често 
поменаванитЬ с & ;  

Между Дунавъ и Балкана:  
СЬверяни, Браничевци, Кучевани, Тимочани, Моравани. 
На Югъ отъ Балкана:  
Загорци, Драговичи, Мораци; 
Въ Македония и Епиръ :  
Сакудати, Драговичи, Бързаци, Смоляни, Струмяни, Рунхини, 

Войничи, Белесичи, Загорци;  
Въ Еллада и Пелопонесъ: 
Милинци, Езерци, Велесичи. 
Това с& познатите; а кой може да рече, че освЬнъ гЬзи не 

е имало още и други Славянски племена, за които Византийските 
писатели не сж имали случай да спомен^тъ? 

ВсичкитЬ т^зи и други известни намъ славянски племена се 
разместили по Балканския нолуостровъ въ  У1 й в^къ  и въ  пър­
вата половина на УП вЬкъ, но никакъ не — по-късно. Отъ c p t -
дата на УП-й в^къ не намЬрвами вече никакви свидетелства за 
славянски дружини да с& минавали тамъ отъ къмъ Дунава. Въ 
разселванието пъкъ на тЬзи славянски племена е началото на нашия 
народъ, началото на нашата Българска история. 

Да направимъ сега е д и н ъ  м а л ъ к ъ  п о в т о р и т е л е н ъ  по-
г л е д ъ  н а з а д ъ :  

Славянското преселвание се е почен&ло въ  Ш столетие и се 
е продължавало токо р^чп 250—300 години. Петдесеть или даже 
стогодишни преселвания едвамъ ли щ^ха де с& достатъчни за да 
н а п р а в к т ъ  толкозь съществено изменявание въ  всички етнографи-
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чески отношения. СлавянитЬ се явявали тукъ постепенно. Най-на-
пр^дъ T t  се преселили като мирни колони ср^Ьдъ Трако-Илирийцит^, 
РумАнитЬ и Гърците, привикнали на римския общественъ животъ 
и дали на Византийците отлични пълководци. По-послЬ въ края 
на У столетие T t  захванали да се прЬселватъ на големи дружини 
с ъ  о р & ж и е  в ъ  p & n t .  Шафарикъ се е измамилъ, като мисли, 
че славянските челяди никога не с& се впущали като въоржжени 
масси въ Мизия и въ съседните съ нея страни, а се явявали 
всЬкога раскжсано и мирно, като искали само да си намержтъ 
удобни за разработванье земи и като прибягвали до оржжие само, 
когато е требвало да се браннлъ.  Това гледание на работите е 
съвсЬмъ идиллично. Истината е че Славяните, като занимавали 
полетата въ Тракия, Македония, Мизия и Иллирия, били с&щий 
онзи воинственъ народъ, който нр^зъ ср^днитЬ векове непр^к&свано 
се борилъ съ Византийците и въ наше вр^ме не единъ П А Т Ь  е 
каралъ ТурцитЬ да трепержтъ отъ него. 

5 .  С т а р и й  б и т ъ  н а  С л а в я н и т Ъ .  — С т а р и й б и т ъ  ( ж и в о т ъ )  
и а С л а в я н и т е :  ч е л я д п и ,  о б щ и н с к и  и д ъ р ж а в н и  н а р е д ­
б и ,  х а р а к т е р  ъ ,  в Ь р а  и б о ж е с т в а .  — С л а в я н и т е  обикно-
венно се заселявали на обширни пространства покрай р е к и т е ,  езе­
р а т а  и в ъ  т ъ м н и т е  д ъ б р а в и .  Т е  ж и в е л и  на  г о л е м и  ч е л я д и  (ро­
дове) ,  събрани в ъ  една роднинска община,  т а  така  работяли единъ  з а  
д р у г ъ  подъ управлението  на най-стария си членъ — с т а р е й  или  р о -
д о н а ч а л н и к ъ  (дедо ) .  Родоначалниците  имали голема власть  надъ  дру­
г и т е  в ъ  к&щата ,  т е  даже САДИЛИ И наказвали,  но за всички главни ра­
боти т е  се допитвали  до д р у г и т е  членове на челядьта,  като  ги свиквали  
на челядни събори. Между членовете  на челядьта имало пълно равенство.  
З е м я т а  била обща на  всички.  Неколко челяди (родове),  събрани наедно, 
п р а в я л и  ж у п а  (околия) ,  която  имала с в о и т е  у п р а в и т е л и :  ж у п а н и .  Г р а ­
д о в е  се наричали о н е з и  общини или  села, който били обградени и л и  
обкопани. 

Н а й - с т а р и т е  з а н я т и я  на  С л а в я н и т е  ся. били в о й н а т а ,  
л о в ъ т ъ  и с к о т о в ъ д с т в о т о .  По-късно у т е х ъ  се развило доста и 
з е м л е д е л и е т о ,  което ги накарало да приникн&тъ  на миренъ и посто-
яненъ  животъ .  Просото и р ъ ж ь т а  с& били най-изобилните  произведения,  
който т е  добивали. Н е к о и  се занимавали и с ъ  т ъ р г о в и я .  Ние знаемъ,  
че п р а д е д и т е  ни C Ä  испровождали ц е л и  кервани на разни страни и че 
много славянски г о с т и  ( т ъ р г о в ц и )  е имало постоянно в ъ  Цариградъ.  

Х а р а к т е р ъ т ъ  на С л а в я н и т е  е б и л ъ  смесь  о т ъ  добри и лоши  
качества :  о т ъ  една страна т е  били храбри,  добродушни, гостоприемливи 

{позволявало се дору до се открадне о т ъ  съседа ,  ако е требвало ,  за  да 
«е нагости гостенинътъ)  и в ъ с п р и и м ч и в и ;  о т ъ  друга  страна т е  били 
буйни ,  непостоянни,  недалновидни в ъ  политиката ,  не ж и в е л и  мирно и 
съгласно помежду си.  Т е з и  и м ъ  недостатъци били най-вредителни з а  
т е х н о т о  добро уреждание и з а  т е х н и й  н а п р е д ъ к ъ .  — По в ъ н к а ш н о с т ь  
т е  били едри и силни,  я г к и ,  с ъ  румяни  лица и с ъ  руси  коси. 
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О б щ и н с к о - д ъ р ж а в е и т ^  н а р е д б и  на СлявянигЬ били демо­
кратически. T t  не се управлявали и не обичали да се унравляватъ само 
отъ едннъ чов^къ. Още въ най-старо врЪме народътъ, чрЪзъ своитЬ ста-
рЪи, се събиралъ на с ъ б о р и ,  гд^то се решавали всички работи, с&дилп 
виновните и ги  наказвали, одобрявали да се иде на бой и за началникъ 
си избирали в о й в о д а  или к н я з ь .  Което ще каже, че князь илй вой­
вода се явявали само въ нуждно вр^ме. Но по нЪкадЬ Славяните съе­
динявали въ едно няколко свои общини или жупи ,  съставяли така една 
държава, избирали си князь, който управлявалъ и р^Ьшавалъ откакъ из-
слушвалъ, що ще к а ж х т ъ  общинските старци. Князьтъ биль първий 
старай, САДНИКЪ, първосвещенникъ, управитель на цЬла държава и па-
зитель на обичаите и на законите. Бъ вр^ме на война всички пълно­
летни и здрави людие били войници. 

В е р а т а  на старите Славяни била е з и ч е с к а  (идолопоклонска). 
Но т е  немали идоли, истукани, направени отъ човешки р&ц^ ,  а се кла­
няли на различни неща отъ природата: с & щ о  т е  н е м а л и  о с о б е н н и  
ж р е ц и  ( с в е щ е н н и ц и )  и х р а м о в е .  Отпосле, по късно, у т е г ь  се по­
явили и идоли, и жреци и жертвоприношения (курбани), и то пакъ не 
у вспчки Славяни. Т е  вервали, че всичката природа е била испълнена 
съ два вида божества: добри и лошави, всички подчинени на В и ш н и я  
б о г ъ ,  който се зовелъ С в а р о г ъ .  Неговите синове били С л ъ н ц е т о  и 
О г ъ н ь т ъ .  Т е  имали още други разни богове, мхжски  и женски, каквото 
Н е р у н ъ  или Г р ъ м н и к ъ  — богъ на гръма, С у р ъ  — на годините 
(отъ тамо Сурова година), В е л е с ъ  (Власъ или Волосъ) — на стадата, 
Ж и в а  на плодородието, Л а д а  или Л е л я  на любовьта, М о р  а н а  — на 
сиъртьта и др. Т е  вервали въ безсмъртието на душата. Моляли се подъ 
отворено небе, въ гъсталаците, особенно подъ некой букъ и избирали по­
вечето високи места. Таквизь места, остан&лп отъ старина, се зовжтъ и 
до нине ч е р к о в и щ а .  Освенъ това т е  вервали въ разни видими и не­
видими д у х о в е ,  г о р с к и  с а м о д и в и ,  р у с а л к и ,  з м е ю в и  и пр. 

6.  Р а з д Ъ л я н ь е  н а  С л а в я н и т Ъ .  — Славяните, които занимавали 
различни места между Балтийско море и Дунава, между Адриатическо и 
Черно море, по-късно се размърдали отъ идваньето на разни новодошли 
племена (Готти,  Унии  и други), и така се разделили; отъ тогава т е  
захванали да се зов&тъ и съ различни нови имена. На Истокъ отишли 
и останали Р у с и т е ,  които били най-напредъ распокъсани на неколко 
малки части, особенни княжества, но отпосле се съединили въ една ши­
рока и силна държава — Русската. По край Висла се заселили П о л я ­
ц и т е ,  а онези, които заловили една часть отъ Горня Мизия и Стара 
Панония, се нарекли С ъ р б и  и Х ъ р в  а т  и. Онези, що остан&ли отв&дъ 
Карпатите въ Чехия (Бохемия) и Моравия, се нарекли Ч е х и  и М о р а в ц и .  
— Най-подиръ тези  Славяни, които премин&ли отсамъ Дунава, та се 
заселили на Балканския полуостровъ, както ще видимъ, се нарекли Б ъ л г а р е .  

Споредъ местото, въ което се намерватъ. Славяните се делььтъ 
на три големи клона: 1 )  Н е т о ч н и  — Русите;  2 )  З а п а д н и  — По­
ляци, Чехи, Моравци, Словаци и Полабски Славяни; 3 )  Ю ж н и  С л а в я н и :  
Българе, Сърби, Хървати, Словинци или Хорутани — последните т р и  
народности ж и в е а т ъ  въ Австрия. 
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I T .  

Основание на българското госнодарство въ 
Балканския нолуостровъ. 

1. УралскигЬ или фински Българи и прЪселяваньето имъ; — Обичаи и наредби. 
— 2. Аспаруховата дружина; — Онгълъ. — Числото на дружината. — Родътъ на 
дружината. — 3. Съвършенното изчезванье на с&щигЬ Аспарухови Българи. — 

4. Заключения. — 5. Периоди на бълг. история. 

1. Пр^еляванье на уралските българи.—Въ края  
на TII ст. ночти ц-Ьлий Балканския нолуостровъ билъ заселенъ с ъ  
Славяни. Но т^зи  Славяни не могли да с ъ с т а в ж т ъ  едно полити­
ческо ц^ло, не могли да се с в ъ р ж х т ъ  и събержтъ подъ едпнъ редъ 
и единъ господарь, не могли да основжтъ едно госнодарство и да 
зажив^ньтъ животъ на единъ ц^локупенъ народъ. T t  продължавали 
да ж и в ^ ж т ъ  раснок&сано, отделно, но-ссобенно на разни племена, 
съ други думи:  племенно. 

Това лошаво състояние на работите е дало на ВизантиицитЬ 
възможность съ  голяма леснина да се поправштъ,  уреджтъ,  замо-
г н х т ъ  и даже да подновжтъ своитЬ нападателни и завоевателни 
опитвания противъ Славяните И този пжть ор&жието и влияние­
то на Византийците можеше да има сполука, но събитията, които 
носл^двахж, искарах& ялови златните имъ мечти и надежди. 

Около половината на УП вЬкъ отъ къмъ Дунава се явила 
една нова дружина, която тр-Ьбвало да тури край на племенния 
животъ между СлавянигЬ на Балканския нолуостровъ и да ги съ­
едини повечето в ъ  едно яко политическо гЬло, което би могло да 
спаси не само независимостьта, но и пародностьта на СлавянигЬ. 

Тъзи дружина, която била отредена за  да основе първото 
българско госнодарство, не била многобройна, но била войн­
ствена, смЬла, юнашка. Родътъ на тази дружина не билъ славян­
ски, както мнозина се млчжтъ  (Раичъ,  Венелинъ) да докаж&тъ. 
Тя е била часть отъ уралско или финско племе, називаемо Б ъ л ­
г а р и ,  както това доказва най-добрЬ Шафарикъ и съ него заедно 
най-вЬщит^ нови изследователи по нашата история, каквито сж 
Дриновъ, Иречекъ и др. Б ъ л г а р и т е  били народъ почти полу-
дивъ, на който единственното занятие беше войната. Техните  
о б и ч а и  и н а р е д б и  били твърде  първобитни. Гдето се спирали 
ограждали земята си съ  търновъ плетъ и никого не пропускали ни 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 2 
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да вл^зе, ни да излезе. Властьта била въ па единъ 
х а н ъ  (воевода). На воина отивали съ игри и веселби. Пр̂ Ьди да 
се подкачи войната имало е предричания, врачувания. Знамето имъ 
било конска опашка. По-личнитЬ си юнаци заравяли въ високи 
могили. Наказанията били строги; за всЬко възстапие — смърть. 
Tfe били идолопоклопници, имали храмове и идоли и имъ при­
насяли жертви. Живели въ шатри и постоянно се занимавали 
съ ловъ и пиршества. Имали скопци и робове. Вино пиели въ че-
лов^чески черепи. Кълнали надъ голъ набоденъ о земята мечь. 
По-късно тЬ приели мюсулманската религия, имали по повече отъ 
една жена и пр. 

Въ първата половина на УП-й в^къ българското племе се е 
скитало между р^китЬ Допъ и Волга, гд^то по-късно е било осно­
вано едно българско господарство — Приволжското — Велика Бъл­
гария или Б Ь л а  Б ъ л г а р и я .  T t  отпослЬ се npiMtетили по-къмъ 
с^веръ и въ това мЬсто, между рЬки Волга и Кама, основали едно 
царство, което траяло до ХШ в^къ. Това е била така наречената 
Ч е р н а  Б ъ л г а р и я ,  съ която русскигЬ князове с& имали дълго 
вр^ме воина и която БатаевитЬ Татари съсипали и истр^били или 
претопили. Часть отъ Българите живуши при Кама се поруссили. 
Предполага се, че Чувашите около Казанъ с& останки отъ волжеки-
т е  Българи. 

Споредъ единъ исторически разказъ, когато умрелъ главата-
рьтъ на племето Кубратъ, това племе се разделило между пети­
мата Кубратови синове на петь по малки дружини, отъ които пър­
вата съ най-стария синъ на Кубрата — Б а т б а я  останала на ста­
рото и бащино место;  - втората подъ началството па К о т р а г а  
била преминала презъ реката Допъ и останала тамъ. Последните две  
отишли на различни страни да си т ъ р е к т ъ  места, удобни за живеенье. 
Една отъ т е х ъ  отишла въ Панония (сегашно Маджарско); другата 
подъ началството на петий Кубратовъ синъ Алцека се обърнжла 
къмъ Италия, поселила се въ Молисзката область, съдържаща три 
селца и живела тамъ много векове. По големината на тъзи об­
ласть, която обимала три селца, може да се заключава, че числото 
на Алцековата дружина или орда не е било по големо отъ 4 0  — 
5 0  хиляди. 

2 .  Аспаруховата дружина; О н г ъ л ъ ,  ч и с л о  и р о д ъ  
н а  д р у ж и н а т а .  — Третята орда или дружина подъ началството на 
Аспаруха (Испериха), трети Кубратовъ синъ, премин&ла реките Дне-
пъръ и Днестъръ и се впусн&ла къмъ Дунава, гдето намерила доволно 
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сгодпо за поселяванье м^сто. Това мЬсто било пепристжпно за враго­
ве и се наричало О н г л о с ъ  (Хнгълъ) .  Това мЬсто се е заключа­
вало между p t K H i t  Дп-Ьстъръ, Дунавъ и Черно-море. Това название 
Онглонъ е словянското АГЪЛЪ, което старите Славяни с& произна­
сяли о н г ъ л ъ .  Татарите,  когато се поселили тукъ отсетне на­
рекли по езика си местото Б у д ж а к ъ ,  което с&що така  значи 
/ Ь г ъ л ъ .  

И така,  ntina никакво съмнение, че първото жилиш,"? на  Аспа-
руховата дружина е било това м^сто, макаръ то и да е било тол-
кось малко. Тази дружина е могла да пр^жив^е тукъ десетина го­
дини, прЬдп да мине на югъ отъ Дунава. Това достатъчно свид^-
телствува, че числото на дружинницитЬ не е било голямо. По срав­
нително пр^см^тванье можемъ каза,  че Аснаруховата дружина не е 
била по-голЬма отъ 5 0 0 0 0  души;  едно, защото толкози е била го­
ляма  и Алцековата дружина, а може да се приеме за  в^рно че 
Кубратъ е раздЬлилъ своето племе между петимата си синове по­
равно. Отъ друга страна, и мЬстото гд^то е прЬжив^ла десетина 
години Аснаруховата дружина не е могло да смести по-много души 
поради своето пространство. 

Аспарухъ усп^лъ пр^зъ  жив^еньето си в ъ  Хгъла  да се за­
познае с ъ  работите на Балканския полуостровъ. Той нам^рилъ за  
още по-добро и сгодно да преведе тамо своята дружина. И наисти­
на, в ъ  6 7 9  г.  той повелъ своигЬ съплеменници па югъ отъ Ду­
нава, в ъ  скоро вр^ме покорплъ СЬверянитЬ в ъ  Добруджа и другитЬ 
седемь Славянски племена, които живели между Дунавъ, Балкана и 
Черното море 

Т у й  с ъ б и т и е ,  — пр^минаваньето и покоряваньето на осемьт^ 
слав. племена, — е и с х о д н и й  п у н к т ъ  н а  н а ш а т а  б ъ л г а р ­
с к а  и с т о р и я .  Като ги съединилъ подъ своята власть, Аспарухъ 
ч p t з ъ  това положилъ основанието на Бългааската държава, която 
имала за столица Прослава. 

Безъ да влазями в ъ  подробностите на това знаменито съби­
тие, безъ да расказвами какъ е произлязло обединението, пий сми 
длъжни да поменемъ, че това обединение е станжло много бърже, т ъ й  
щото по-голямата часть отъ т^зп  племена в ъ  У111 в. вече се управ­
лявали отъ единъ челов^къ, отъ една воля. Скупомъ взети rfe съ­
ставлявали една силна дьржава, единъ мог&щественъ народъ. Тъзи 
държава приела името на завоевателната Аспарухова орда, която по­
ложила първий камъкъ на нейното основание; т я  се нарекла Б ъ л г а р ­
с к о  Ц а р с т в о .  Отъ тогази племенните названия, както и племен-

2* 
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нпт"Ь несъгласия, раздори и надваряния въ общата държава взели да 
исчезватъ. ТЬ, всичкитЬ, като граждани на едно госнодарство, като ча­
сти на едно политическо т^ло, взели да забравятъ своитЬ мин&ли не-
споразум^ния, слЬли се въ единъ народъ, който получилъ името на 
царството, въ което се извършило т4хното т^сно сближаванье и с е  
нарекли Б ъ л г а р с к и  н а р о д ъ .  Б ъ л г а р и ,  което ötnie  и името 
на дошлигЬ Аспарухови дружинници. 

3. Съвършенното исчезванье на Аспаруховит^ бъл­
гари. — Колкото за самит-Ь дружинници. Българи, дошли съ Ас-
паруха, които внесли между распокжсапит^ славянски племена полити­
ческото единство, T t  се затрили въ скоро време, погълн&ли се отъ 
болшинството на тЬзи племена и не оставили въ политиче­
ското тЬло никаква диря отъ своитЬ оссбенности, езикъ и обичаи. 

« Т ъ п  с е  о б р а з у в а  н а ш и й т ъ  н а р о д ъ ,  казва Дриновъ. 
Макаръ и да прие той името си отъ една малка чудска дружина, 
той пи най-малко не води родътъ си отъ нея, а е потомъкъ на 
он^зи многобройни Славяни, които въ YI и УП векове испълних/Ь 
Балканский полуостровъ.» И това н^що не е никакъ чудпо, защо­
то не е еднпчькъ случай въ историята на европейските народи. 
Тъзи история ни представлява много подобни примери, изъ които 
пий ще поменемъ единъ-два. 

Сегашните Французи нематъ нищо общо съ Немците; т е  с& 
прями потомци на древните Галло-Римляни; т е  съставлявали една 
народность противоположна на немското племе. Но при всичко това, 
техното сегашно название: Ф р а н ц у з и ,  Ф р а н к и  или Ф р е н ц н  
е взето отъ една немска дружина Ф р а н к и .  Въ половината па Y 
в. подирь P. X. тъзи дружина минжла Реинъ, покорила Галло-Рим-
ските племена, съединила ги въ едно царство, на което и дала на­
званието си. Това название останало общо за жителите и земята имъ 
и днесь т е  се гордеььтъ съ него. Този примеръ е доволно я с е н ъ ;  
той ни показва нагледно, че както Френците нематъ у себе нищо 
немско, оснень името, така и Българите нематъ нищо фпнско-
уралско, освень названието. Но следующий примеръ изъ русската 
история е още по ясенъ. 

Въ IX в. подирь P. X. въ сегашна Русия живели много сла­
вянски племена, отъ коити всеко си имало свое отделно княжество, 
живели въ раздори, междуособия и постоянни борби. Въ полови­
ната на IX в. отъ къмъ Балтийското море дойде при тези Славяни 
една малка дружина, подъ началството на Рюрика, Тъзи дружина 
била едно В а р я ж с к о  ( С к а н д и н а в с к о )  племе, което се зове-
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л о  Р у с ь .  Рюрикъ ум̂ Ь да състави едно малко княжество отъ сла­
вянските племена, което отпосле се уголеми до толкозь щото станж 
Р у с с к о  Г о с н о д а р с т в о ,  а славянските племена се нарекохх 
Р у с с и ,  Р у с с к и е ,  съ името на онъзи варяжска дружина, която 
доведе Рюрикъ. 

И така ,  съ РуситЬ се случава слщото,  което и съ  Францу­
зите ,  което се е случило и съ  Българите .  На трите  тези  народи 
^ило сждено да вземжтъ народното си име отъ съвсемъ противопо­
ложни т е м ъ  племена;  но чрезъ  това никакъ не се е изменила 
шродностьта на т е з и  народи: дружините, които гп обединили, били 
малобройни и скоро требвало да потън&тъ в ъ  народните масси, кои­
то т е  събрали наедно, п то да потьнжтъ тъй,  щото освень името 
пмъ почти нищо не се спазило. Старий Г а л л о - Р и м л я н и н ъ  почнждъ 
да се зове Ф р а н к ъ ,  Ф р а п ц у з и н ъ  безъ да се превърна в ъ  
Н е м е п ъ ;  Н е т о ч н и  й С л а в я н и н ъ  се нарекълъ Р у с и н ъ  като 
си останжлъ чистъ славянинъ;  така с&що и Б а л к а н с к и й  С л а ­
в я н и н ъ  приелъ ново народно име Б ъ л г а р и н ъ  безъ да стане 
о т ъ  туй Ф и н н ъ  и Ч у х о н е ц ъ .  

И в ъ  трите  горепомепжти народности, прпшелческпй чуждии 
завоевателенъ елементъ требвало въ  к&со време да псчезне, да се 
погълне безследно отъ завоеванния народъ. 

Тукъ требва да поменемъ, че отъ езикътъ на Аспаруховите 
Българи не се спазили никакви остатки. Завоевателите взели езика 
на многобройните съединени подъ техна  власть Славяни, взели го 
^езъ  да оставятъ в ъ  него следа отъ своето чудско наречие. В ъ  
нашия сегашенъ езикъ и до нине не е издирено некое слово, з а  
което може се каза,  че се е завардило отъ езикътъ на Асиаруха. 
Всички чужди думи що се срещатъ  в ъ  нашия езикъ CÄ взети и з ъ  
гръцки, турски, а може и албански. З а  никоя чудска дума не се 
знае. Сжщото може да се каже и за строя (конструкцията) на 
езика. Та и не само сега, а още в ъ  IX и X векове, когато сж били 
преведени повечето черковни книги, в ъ  българския езикъ не е има­
л о  чудскп думи. Шафарикъ приема, че има в ъ  българския езикъ 
некои чудски думи каквито сж : кумиръ, каппще, влъхвъ,  мълния,  
исполинъ;  но тои не мисли, че сж останжли отъ времето на Аспа-
руха, а по рано отъ сношенията на Славяните съ чудските племена. 

Безследното исчезвание на Аспаруховата дружина се доказва 
и отъ нашата м и т о л о г и я ,  т. е. отъ тези  езически поверия,  
които и до сега сж се съхранили тукъ таме  у нашия народъ. Нзъ 
изучванието на нашите езически предания пий виждами, че т е  
досущъ приличатъ на сръбските, русските, чешките и пр. Пзлазя 
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отъ това, че тЬ с х  отъ свой чистъ, славянски корень; чудскк 
или фински елементъ в ъ  т ^ х ъ  н^ма никакъвъ. 

Това сжщото можемъ да речемъ за остаткитЬ, езически обре­
ди, за  старит1> ни обичаи и народни отличия. Ако се намери н^що 
в ъ  тЬхъ  заето, то може да бжде отъ други, но никакъ отъ Финни. 

4 .  Заключения. — U така отъ всички данни, които ни е 
дала до сега сериозната работа на учените историци, изъ всички­
т е  факти ний нравимъ слЬдующитЬ заключения: 

Д^дитЬ ни същински не с& онъзи дружина Българи, дошли 
на Полуострова съ  Аспаруха или Иснериха, но СлаьянигЬ, които 
много но наирЬдъ CÄ се заселили както в ъ  Мизия, така  и въ  Тра­
кия, Македония, Епиръ и почти в ъ  ц-Ьлия Цолуостровъ. Кръвьта 
на финскитЬ Българи, която е текла, особенно в ъ  жилите на дво-
рянскитЬ родове, в ъ  собственна България, — между Дунава и Бал­
кана, види се да е излетяла много отдавна. За  см^сваньето на 
господствующпя народъ съ подчинения стигалъ периодътъ отъ 2 5 0  
и по-малко години. 

Г о с н о д с т в у ю щ и и т ъ  н а р о д ъ  ( Ф и н с к и т Ь  Б ъ л г а р и )  
като съединилъ всички славянски племена въ  едно могжщественно 
господарство, макаръ и да приелъ езикътъ, нравитЬ, обичаите имъ, 
но пр^далъ своето име на подчинените Славяни и на тЬхнитЬ об­
ласти. П о к о р е н и й  н а р о д ъ  ( С л а в я н и т е ) ,  както T t  се нари­
чали, макаръ и да погълнжлъ господствующпя, другороденъ родъ. 
Б ъ л г а р и т е ,  но загубилъ пъкъ  своето име, както това станало  
и съ  неточните Славяни. П така,  Аспарухъ основалъ една славянска 
държава на Полуострова, далъ и името на своята дружина, Б ъ л -
г а р е к а  д ъ р ж а в а .  

5 .  Периоди на българската история. Тъзи държава е 
имала два периода въ  своя самостоятеленъ жпвотъ:  първийтъ — 
на първото Българско парство, което е съществувало около три и по­
ловина столетия, т.  е. отъ 6 7 9  — до 1 0 1 9  или до пълното за -
вояванье на тъзи  страна отъ Византия;  вториитъ периодъ — вто­
рото Българско царство, което се е появило подирь едно сто и 
петдесеть-годишно гръпко владичество и е траяло отъ 1 1 8 5  до 1 3 9 8  
г. или до покорението на цела България отъ Турците. С т а р о ­
б ъ л г а р с к а т а  и с т о р и я  обема тези  два периода. Третийтъ пе­
риодъ на българската история съдържа робството ни подъ турците, 
четвъртни — най-новото време на нашето възражданье и освобожде­
ние, а петпй и последний — историята на съвременната, свободна. 
Българска държава.  
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V.  

ПървитЬ български господари: Аспарухъ и 
иеговит^ приемници. 

1. Аспарухъ: — Основание и прЪдЪли на държавата му. — 2. Тервелъ: титла­
та на кесарь и търговски договори съ ГърцитЪ. — 3. Династически борби. — 
Дулоиди и Унили. — 4. Кормесошь; — ВойнитЬ съ Костантина Копронима. — 

5. Телецъ и Боянъ. — Токтъ, Церигъ и Кардамъ. 

1. Основание и пр1>д1>ли на Аспаруховата държава. 
Аспарухъ или Исперихъ е родоначалникътъ на първата  бъл­
гарска династия — Д у л о  или ДулоидигЬ. Тои царувалъ 6 1  год. 
(приблизително отъ 6 4 0  — 7 0 0  г.) .  Както вид^хми, първото д^ло 
на Аспаруха е било, гд^то, откакъ пр^минжлъ съ  дружината си Ду-
пава, разбилъ византийските полкове, съединилъ славянските пле­
мена и селища в ъ  Мизия (сегашно Северна Българя)  и уредилъ 
едно истинско българско господарство. Откакъ поб^дилъ гръцките  
войски и направилъ миръ, па накаралъ Византия да му дава дапь,  
Исперихъ се заловилъ да поуреди в&трешно държавата си. 

Императоръ Иустинианъ II Ринотметъ, последнии отъ династия­
т а  на Ираклия, се отказалъ да плаща даньта на Българите,  Тогазь 
разсърдений Аспарухъ тръгнжлъ на бой противъ Гърците,  но по-
т ъ р п е л ъ  поражение. Скоро обаче Българите  си отвърнали.  Импера­
торъ Иустинианъ II направилъ походъ в ъ  Славиния съ  ц е л ь  да не 
и даде да се присъедини съ  Аспаруховото царство; но когато се 
връщалъ .  Българите  го нападнали,  добре побили и поразили и тои 
се отървалъ отъ т е х ъ  съ  м ^ к а  [ 6 8 7  г . ] .  

Тука требва да се бележи,  че у Аспаруха е имало едно из­
вестно умеянье и далегледпость. Топ у м е я л ъ  да отдели славянските 
племена отъ Гърците и, колкото мразялъ и гонялъ вторите, тол­
кова повече обичалъ, закрилялъ и се сближавалъ съ  първите.  Отъ 
тамъ това чудно и бързо сближаванье между Славяни п Българи,  
победени и победители. Като ги закрилялъ протпвъ Гърците,  като имъ 
обещавалъ да се не меси в ъ  челядните имъ и общински наредби и 
обичаи, като се показвалъ толкова обиченъ т е м ъ  колкото единъ чисто 
славянски господарь, Аспарухъ си спечелилъ веднага привързаностьта 
на многобройните славяни. Сближаваньето неусетно повело къмъ 
поглъщаньето на малкия български (фииско-чудски) елемептъ отъ  
славянския. Иришелците Българи дали името си, Славяните въспри-
ели господарственното имъ стремление, а ,  донекжде, и часть отъ гогпо-
дарственните имъ наредби. Най-напредъ завладелъ Аспарухъ по бо-
лерски (аристократически) начинъ. Тои ималъ с ъ в е т ъ  отъ г о л е м и  
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б о л я р и  (шестима); малкигЬ боляри живели в ъ  подарените тЬмъ 
отъ Аспаруха земи (чифлици). Покрай и около тЬхъ се били рас-
пръсежли славянските села съ  своитЬ стари и стуиански старЬй-
шества. Всичката земя обаче била пр^обърн&та на военни лагеръ. 

Въ скоро врЬме държавата на  Аспаруха се разширила твърд^ 
много и имзла тия  пр^д^ли:  па  Истокъ:  — брЬгътъ на Черно-
море, на Югъ — Балканътъ и р^ка Н и ш а в а ;  па Западъ — 
реките  Морава и долпя Сава ;  на СЬверъ БългаритЬ с& владели една 
часть отъ Бапатъ заедно съ Трансилвания и Влашко съ Молдова. 

2. Тервель: титлата кесарь и търговски договори съ 
ГърцитЬ. — Тервель (Тербель, царувалъ отъ 7 0 0  — 7 2 0  г . )  
насл^дилъ Аспаруху. 

Този Български господарь се отличилъ твърд^ много въ  своитЬ 
борби съ  ВизантийцитЪ, Той билъ главна подпорка па Иустиниана 
II, който билъ сваленъ отъ Цариградския пр^столъ. Иустипианъ 
шбЬгнжлъ съ  лодка по устията па Дупава при Тервеля, който го 
приелъ съ  почесть и му се врЬкълъ помошь. Тервель устоялъ на 
думата си, събралъ войска голяма и ударилъ къмъ Цариградъ, 
наедно съ Юстиниапа. Безъ бой Цариградъ се прЬдалъ па българ-
скпй юпачепъ царь, а Юстиниапъ II (Ринотметъ) билъ прппознатъ 
пакъ  за  императоръ. Тервель стоялъ съ войската си до стЪпигЬ 
на Влахерпа, Юстиниапъ II паградилъ своя избавитель съ ск&по-
цЬппи и много дарове. Далъ му, между другото, и областьта 3 а-
г о р ь е :  часть отъ Южна България (Тракия), а именно отъ Стара-
Загора до Бургасъ наедно съ крайморски^  градове Анхиалъ и Ме-
семврия. Самъ императорътъ излЬзълъ па ср^ща Тервело, вр^кълъ 
му се годишно даванье, облЬкълъ го въ  императорска дреха, на-
рекълъ го К е с а р ь  (царь — втори титулъ подирь императора) 
и го въвелъ в ъ  Цариградъ. На Тервеля гудили тропъ до тропа па 
императорътъ и царигражданитЬ му се кланяли като на свой соб-
ственъ царь. 

Огървапий императоръ скоро забравилъ доброто на Тервеля, 
нарушилъ съюза и мира и обявилъ война па Българите.  Но 
той билъ разбитъ отъ т ^ х ъ  при Анхиалъ ( 7 0 7 ) .  При сл^дуюшитЬ 
трима цариградски императори. Византийците ту се били, ту  жи­
вели въ  миръ съ Тервеля, догде па 7 1 4  г. стап&лъ повъ т ъ р г о в ­
с к и  д о г о в о р ъ ,  който оздравявалъ българо-гръцките мирни сношения. 
Това е било първий търговски трактатъ на Българското царство с ъ  
чужда държава. Когато на 7 1 7  г. Арабите обсадили Цариградъ, 
Българите отишли па помощь па Византийците и отблъснжли 
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«бсадителпт^ Араби. На 7 1 9  г. Тервель пакъ  се опиталъ да наложи 
н а  Византийците Юстиниана II, но не еполучилъ, защото нлановетЬ 
му се развалили отъ  смЬлия Левъ Исаврянинъ, родоначалникъ на 
нова византийска династия сл^дъ Ираклиевата и позватъ по нача­
лото, що даде на иконоборството в ъ  Византия. 

3 .  Династически борби: Дуло и Укиль. — Подирь Тер-
веля на българския нрЬстолъ идватъ двама царье, за които не 
се знае нищо важно. Единътъ билъ Д у л о и д ъ ,  с ъ  непознато име 
{ 7 2 0 — 7 4 8 ) ,  а другий по име С Ь в а р ъ  ( 7 4 8  — 7 5 3 ) .  Съ т Ь х ъ  
с е  свършилъ Аспаруховий царски родъ (династия) — д у л о и д и  и 
с е  подкачилъ нови родове — у к и л и  и у г а и н ъ .  

Пр^зъ всичко врЬме отъ Тервеля до Крума, требва да се каже 
з а  характеристика на времето. Българската държава не е могла да 
с е  развива така  правилно, както се подкачи при Аспаруха и про­
дължи прп Тервеля. Наи-гол^мата причина на  това била, че се 
явили нови династически претенденти, т.  е. такива големци и 

боляри,  които искали да направиьтъ челядитЬ си царски. ОсвЬпъ 
т о в а  в ъ  Българея  скоро се съставила една силна партия, която, 
опоена отъ военните сполуки, искала постоянни войни. При то­
ва  се прилагало и мюсулманското онова течение, което се посяло 
о т ъ  разпи проповедници Араби, Ето редъ спънки, които дошли 
като сгЬна да се опр&тъ на правилното п силно развитие на мла­
дата Българска държава. Династията на Д у л о  или Д у л о и д и ,  
както видЪхми, се свалила u избила;  едни п а н о в е  се изгонвали, 
други убивали, трети ноб^гвали в ъ  Цариградъ. Таквозь е горе-долу 
времето, което последва отъ Тервеля, па  чакъ догде се яви  на 
сцената великий Крумъ или Каранъ.  

4. Кормесошъ; война съ Константина Копронима. 
— По-късно се явява  на  Българския престолъ К о р м е с о ш ъ  
(Добре или Кормесъ) ( 7 5 3  — 7 6 0 ) ,  който грабнжлъ престолътъ 
подирь падапьето на стария княжески домъ Д у л о ;  той е билъ 
изъ  славянския р о д ъ — У к и л ъ .  СетнинитЬ отъ неговото грабванье 
на престола били начеваньето на страшни междуособия и вътрешни раз­
дори, които поведи младото Българско господарство къмъ погпнванье. 

По-забел^жителното вънкашно дело на Кормесоша е била вой­
ната му съ Константина V, нареченъ К о п р о п и м ъ .  Този гръцки 
императоръ билъ познатъ тоже поради гспеньето си срещу иконите и 
духовенството. Съ Българите  той се борилъ упорито и предприе-
малъ осемь похода, като сметалъ да покори съвсемъ своите съседи. 
Когато обаче взелъ да прави крепости в ъ  Тракия, Кормесошъ по-
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искалъ да разбере каква е работата, проводшгь да събере даваньето,  
което му плащалъ гръцкий царь, п послЬдпий се отрекълъ дз 
плати. Тогазь Кормесошъ нападн&лъ на ВизантийскптЬ владения, 
разграбилъ ги и стигнжлъ до Цариградъ. Императорътъ излЬзълъ 
на ср^ща му и, в ъ  Балкана, между Карнобатъ и Котелъ (Марашки 
Боазъ] нринудилъ Кормесоша да се номирььтъ ( 7 5 5 ) .  Но този миръ 
не билъ дълготраенъ. Сл^дъ три-четире години стан^лъ бои и Бъл-
гаритЬ разбили ГърцитЬ нри Б р е г о в ъ  ( 7 5 9 ) .  

Около това врЬме между Българите се явяватъ големи без-
поредки ( 7 6 0 ) ,  за характера на които ний нямаме н^кои точни 
св^дЬния. Кормесошъ изчезва изъ сцената. Много славяни (до 
2 0 0 , 0 0 0 )  оставили България и но Черно-море отишли въ Азия, 
гд^то се заселили в ъ  Битиния, съ съгласието на гръц. имнераторъ. 
Между това възбунтуванитЬ Българи този н ^ т ь  истрЬбили всички 
членове отъ царския родъ Дуло и си провъзгласили за царь единъ 
гордъ и юначенъ момъкъ Т е л е ц а ,  отъ фамилията Угаинъ. 

5 .  Т е л е ц ъ  не царувалъ дълго време ( 7 6 0 — 7 6 3 ) .  България 
била отслабн&ла много, едно отъ изселванията въ  Азия, друго отъ  
междуособнитЬ борби. За  това неговътъ походъ в ъ  византийскигЬ 
области билъ злочестъ. Телецъ билъ разбитъ отъ императорътъ Кон-
стантина. ПослЬдний се върнълъ въ  Цариградъ съ триумфъ, а во-
еннопленнитЬ Славяни и Българи били убити при ЗлатнитЬ Врата. 
РазяренитЬ Българи не прЬтьрпЬли това срамотно поражение, въз-
бунтували се противъ Телеца и го убили. 

Новоизбранний князь С а б и н ъ  (или Савинъ), зеть на Корме­
соша, тозь часъ стжнилъ въ  преговори съ Цариградъ, но билъ 
скоро сваленъ отъ народното събрание и побЬгнжлъ при гръцкия 
царь. Византийците, както всякога, умЬли да се ползуватъ отъ това. 

При всичко туй пр^емникитъ на Сабина, Б а я н ъ  отишелъ в ъ  
Цариградъ съ своитЬ боляри за да направи миръ, който и наисти­
на се сключилъ ( 7 6 4 ) .  Съперникътъ на Баяна, У м а р ъ  изъ рода 
на УкилитЬ, другарь на нобЬгн&лия въ гръцката столица Сабина 
подирь 4 0  дни билъ изгоненъ изъ България съ явно нарушаванье 
на договора. 

Цр^емникътъ на Баяна, Т о к т у  (Токсъ) билъ убитъ въ едно 
сражение срЬщу Константина близо до долния Дунава Тукъ билъ 
убитъ п Баянъ. СлЬдъ това, на другата година ВизантиицитЬ, които 
се наготвили пакъ да нападнлтъ България съ флота, видЬли какъ 
бурята разбила флотата имъ и се оттеглили, колкото останали. 

РаботитЬ взели други вървежъ, когато умний Т е л е р и к ъ  или 
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Ц е р и г ъ  взелъ въ рлдЬ управлението на българското царство. Въ 
7 7 4  год. Константинъ V седмий п&ть изл^зълъ съ флота противъ 
БългаритЬ; но нодирь стиганието му въ Варна тон се уб^дилъ, че 
не ще имъ направи нищо и заключилъ съ Церига нисменно миренъ 
договоръ. Подиръ няколко месеца Церигъ събралъ войска отъ 1 2  
хиляди и като ги пр^Ьдалъ на няколко боляри, пор&чалъ имъ да 
иджтъ на грабителски ноходъ въ независима Бърсития (между Вар-
даръ и Охридъ). Непостояпнпй императоръ, като узналъ чр^зъ шпио­
ни за ц^льта въ това въоружаванье, събралъ завчасъ войска ужъ 
за нротивъ АрабитЬ и като нападнжлъ ненадейно на БългаритЬ, 
противъ договора си, распръснжлъ 1 2 0 0 0  души. 

Хитрийтъ Церигъ извЬстилъ императора, че му дотегн&ло 
да бжде царь на БългаритЬ, че искалъ да побегне въ Цариградъ, 
но н^малъ в^рни хора, и затова го молилъ да му обади нЬкои, 
ако има въ България, императорски в^рни люде, за да имъ се 
искаже и cnopasyMte съ гЬхъ. Императорътъ, безъ да се досЬти, 
съобщилъ му имената на тайнитЬ си хора межда БългаригЬ. Церигъ 
заповЬдалъ незабавно да ги изловжтъ и избиатъ. Константинъ до 
толкозь билъ огорченъ 01ъ тъзп случка, щото си скубалъ космитЬ 
на главата и въ сжщата година свършилъ своя безпокоенъ жпвотъ. 

Но на 7 7 7  г.  Церигъ но непозната причина наистина заб^г-
нллъ при императора Лева IV, билъ кръстенъ въ Цариградъ, оже-
нилъ се за императорската дъщеря и билъ назначенъ за патриций 
[гръцки болЬрпнъ]. Неговътъ пр^езшикъ К а р д а м ъ  подповилъ бор­
бата ср^щу Византийците. Тои разбивалъ четире п&ти въ Тракия 
войските на малоопптния Константинъ Порфирородний, на местото 
на когото управлявала майка му, прекрасната атинянка Црина, която 
се опитала да спре гонението противъ иконите. Тои принудилъ 
Гърците да му плащатъ всека година даванье ( 7 9 1  — 7 9 6 ) .  
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VI. 

Е п о х а т а  н а  К р у м а .  
( 8 0 2 - 8 1 4 )  

1. Отличителни черти на Крумовото врЪме. — 2. Първата работа на Крума: 
съединение съ тисскитЬ българи. — 3. Крумови закони. — 4. Бой съ ГърцигЬ: 
Никифорово поражение. — 5. Крумъ нодъ сгЬнитЬ на Цариградъ. — Смърть на 

Крума и последствия отъ нсьь-, неговитЬ приемници. 

1 .  Отличителни черти на крумовото царуванье. Въ 
първитЬ години на IX в^къ ( 8 0 2  — 8 1 6 )  на българския нр^столъ 
се въскачилъ и царувалъ знаменитий и силенъ госнодарь К р у м ъ  
(Гръмъ) или К а р а н ъ .  Неговото царуванье се отличава въ много 
н^ща отъ това на прЬдшественницигЬ му. Отъ българските госпо­
дари той първи е разбралъ, че на България е необходимо госно-
дарственно устройство. Той е спомогнжлъ съ сполучливи войни и зако­
нодателни м^рки да свърже ТисскитЬ и Дунавските Българи, да обе­
дини пришелците съ туземцлтЬ и да даде на господарството траенъ 
животъ. — Въ вънкашната си политика той се е стремилъ не 
само да се бие съ Византийците, но да придобие естестенни гра­
ници и да ги заварди отъ всека една страна. Неговата упорна 
борба съ Византия немала вече исключителна цель само за обога­
тява нье;  тя е произлезвала и отъ съзнанието, че е нужно да се 
отървжтъ отъ игото поробените славянски племена и да се от­
неме Цариградъ, съ покорепието на който би се оздравило за 
всекога господарственното могъщество на България ; най-после не­
говите походи къмъ Северъ сж били прЬдизвикани отъ политически 
съображения : да влезе въ свръзка съ славянските племена и да 
създаде за господарството си яка преграда, която би запрела на-
хлувапьето на Варварите откъмъ Северъ. 

2. Първа работа на Крума: съединение съ тисски-
т1) българи. Крумъ се отличилъ наи-панредъ съ това, че е по-
дигпжлъ покорените отъ Аварите — дивъ азиатски народъ — Нанонски 
или Тисски Българи и ги освободилъ. За това т е  го избрали за царь. 
Носле той отблъснжлъ силните нападания на Карла Великий и, ка­
то присъединилъ Дунавска България съ Панонската, укрепилъ и 
двете ,  отъ които се образувала моглщественната и пространна бъл­
гарска държава, имаща за предели на с Трансилванските Карпати, 
на югь Балкана. 
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3.  Крумови закони. За Крума има едно доста забележи­
телно предание, относително законодателните му работи. Когато Крумъ 
хванжлъ много нленни Авари, той ги иоииталъ: 

— Отъ какво, споредъ вашето мнение, погин&хж вашиитъ 
царь и вашето племе? 

— Отъ туй, отговорили Аварите, че свадите, препирните и 
тъжбите се умножиха у насъ; лихоимиите и крадците стан&х& 
съдници; народътъ се предаде на пиянство и чиновниците се на-
стървихх на подарки (рушвети);  всички се заловиха за печеленье 
пари и единъ другиго мамех&. 

Крумъ, като взелъ предъ видъ всичко това, за да предвари 
и своята държава отъ пропаданье, издаль тези закони : 

1-о Всеки чиповникъ и членъ отъ съвета, който се улови и 
докаже, че е билъ за нещо подкупенъ, или е употребилъ некаква 
си клевета или интрига въ работата си, да се осъжда на смърть. 

2-о. Да се земе за хазната всичкий имотъ на тогова, който 
се улови, че е прибралъ или крилъ въ кжшата си некой чипов­
никъ, вече обвипенъ като грабитель и обезправдатель. 

3-о. Да се искореш&тъ всички лозя за да не се прави вино 
и да не се опиватъ хората. 

4-о. Да се отрезватъ р&цете и строшаватъ коленете на уло­
вените въ кражба, а тъй слщо и на изедниците. Ако некой до­
стигне до просия, да му се събира, колкото му требва, за да бл-
д&тъ бедните обезгрижени и да се не исхайтватъ да крадлтъ. — 
Не върви ли некой по този законъ — да се обажда. 

4 .  Бой с ъ  ГърцигЬ: Никифорово поражение. Крумъ 
решилъ да разшири господарството си и па Югъ къмъ Византий­
ската империя. Той ударилъ къмъ Одринъ, но не сполучилъ. То-
гась се обтрнжлъ къмъ Македония, гдето на р. Струмпца, нанесълъ 
голема победа надъ Гърците. Отъ тамъ потеглилъ къмь София 
(Средецъ), която била въ гръцки ржце и я превзелъ ( 8 0 9  г . ) ,  от-
какъ истрепалъ до 6 0 0 0  Гърци съ воеводата имъ и в^елъ големи 
плячки. Като чулъ това гръцкий императоръ Нвкифоръ се ядосалъ 
много и, безъ да му мисли твърде, нахлува въ България по край 
границите. Но Крумъ се явилъ. Българските войници пскочили 
срещу Гърците като САЩИ лъвове и ги распилели безъ много 
м&ка. Въ това сражение билъ плененъ храбрийтъ Ефтимий, които 
научилъ Бглгарите да правььтъ машини за събирание и превзи-
мание на твърдини. 

Никифоръ не си отземалъ и захванжлъ пакъ да се готви за 



30 

бой съ БългарпгЬ. Той събрялъ много войска, новпкалъ на оръжие 
много голаци и босади, орлжени само съ прашкп и кривапи, 
па наложилъ тежки данъци народу за  да събере нужднптЬ пздържки. 
СлЬдъ двtгoдишнo приготовление гръцкий имнераторъ вл^зълъ  в ъ  
България ( 8 1 1  г . ) ,  като ударилъ прЬзъ Балкана къмъ българска­
та столица Прослава. На югъ отъ Прослава се намЪрва Д у б р а л -
с к и п  п р о х о д ъ  (буазъ),  обиколенъ съ  гжста д&брава. На това Mt-
сто царь Крумъ, като вид^лъ голямата сила на Нпкифора, поис-
калъ му меръ и веднъжъ, и дважъ. Но Никифоръ не приставалъ 
на миръ и неговите войски коляли, горели и разорявали България.  
Когато и на трети пжть гордий Никифоръ не щ ^ л ъ  да чуе мирно­
то исканве на Крума, българский царь се р^шилъ на отчаянъ бой. 
Той си казалъ да става що ще  и поканилъ на орлжие всичкии 
български народъ. Българските войски тогазь обиколили в ъ  гората 
отвредъ Нвкифора и той се слисалъ на местото си. «Ако се n p t -
обърнемъ на птичета — казалъ той, — пакъ не ще можемъ да 
исхвъркнемъ отъ тука.»  — Подиръ два дни, в ъ  схббота прЬзъ 
пощьта на 2 6  Юлий 8 1 1  година, се чули дрънкания на оржжия 
и движения па войска. Византийците се растреперали и не знаяли 
що се прави. Въ тъмна зора, българските войници се впуснали 
върху Никифоровата войска, избили всичките му големци и воево-
ди, него самаго и безбройни гръцки войски. «Кога не щешъ мира, 
на ти секира» ! — казалъ Крумъ, кога му донесли Никифоровата 
глава.  Отъ черепа на отрезаната глава на Никифора, Крумъ си 
паправилъ чаша за вино, отъ която пилъ назрзвипа и в и к а л ъ :  
«наздравие дружина, съ Никифорова кратуна!»  

Нодиръ тази победа Крумъ безъ мжка превзелъ много места 
в ъ  Тракия и Македония и самъ дошелъ до Анхиалъ, а братъ му 
до Нловдивъ 

5 .  К р у м ъ  п о д ъ  с т ^ н и т ^  н а  Ц а р и г р а д ъ .  — Опоенъ 
отъ тъзи победа Крумъ забълнувалъ да види Цариградъ въ  ржце-
т е  си. Ето защо той се озовалъ предъ Цариградъ и настанилъ с ъ  
войските си подъ Влахерна, при Златний Рогъ, до Златните Вра­
та ,  на морския брегъ.  Той решилъ да превземе съ обсада Цари­
градъ. Таинственпи обреди се правили преди началото на обсадата. 
Крумъ (както разказва Симеонъ Логотетъ), припозялъ жертви по 
сзоя обичай, като колялъ предъ Златните Врата хора и добитъкъ;  
като си наквасилъ по-папредъ краката на морския брегъ и като 
се умилъ, той пор&силъ своята войска, приеиалъ поздравления, 
премин^лъ посредъ много жени, а т е  го въсхвалявали до небеса. 
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Додето произлазяло това въ Крумовия станъ, Цариградските жите­
ли гледали отъ високото на crbinrrt,  и никой не см^ялъ даже да 
му побърка, а камо ли да му хвърли н^кое копие. 

Но по-к/шш, когато Крумъ се уб^дилъ, че обсадата му не 
щ е  сполучи, той самъ пр^дложилъ твърд^ полезенъ за себе миръ 
с ъ  условие да му се плаща всЬка годипа даванье, много иразднич-
ни дрехи, няколко хубави моми и да си забие копието прЬдъ 
З л а т н и т - Ь  В р а т а .  За да се свърши този миренъ договоръ Крумъ 
билъ поканенъ задъ града при църквата Св. Врачь, обезорхженъ 
и само съ четярма другари. '  Тамъ българский царь сл^Ьзълъ отъ 
коня си, седнжлъ на земята и взелъ да се пропира съ пълно­
мощниците, Впукъ му държалъ коня. Въ това вр^ме безъ — надежби 
изъ едно скришно м^сто искачили няколко обржжени Гърци и на­
паднали страшния Крумъ. Но българский царь съ бързината си спо-
лучилъ да избегне отъ вероломното убийство, като оставилъ дру­
гарите си, които загинхли.  

Вече не можилъ да се стърпи Крумъ; та и ималъ право вече да 
мъсти. Разярени като левови, войниците му за малко време опусто­
шили всичко около Цариградъ: църкви, палати, кжщя, кораби и 
други сгради; при Кючукъ-Чекмедже, при Цариградъ, той унищо-
жилъ римский камененъ мостъ. Крумовии братъ въ това време 
превзелъ измжчений отъ гладъ Одринъ. Безброй пленни отъ Одрин­
ско наедно съ добитъка и покъщнината имъ, били откарани въ 
дунавска България. Разказватъ че тия преселенци били повече славяни 
Т е  били всички христиани и Крумъ не имъ пречилъ да исповедатъ 
верата сп Но какъ и да било, а опасностьта за Цариградъ преминала. 

Като се върнжлъ въ България, Крумъ наумилъ да поуреди 
господарството си вътрешно, па тогазь да се опитва за нови на­
падения. Той накаралъ пленниците да обработватъ земята; опитните 
и вещите  накаралъ да работктъ занаяти, а при т е х ъ  настанилъ 
много Българи да се учътъ;  освенъ това направилъ си малка фло-
тица и арсеналъ (корабо-стройница) въ Анхиалъ — гдето преме-
стилъ столицата си. 

6. Смърть на Крума, последствия отъ нея; негови-
г Ь  приемници Въ скоро време ( 8 1 3 — 8 1 5  г . ) ,  силний български 
царь пакъ решилъ да залови бой съ Гърците и пратилъ до 3 0 , 0 0 0  
души войска да опустошаватъ империята. Но когато при Анхиалъ Бъл­
гарите изгубили, Крумъ се оттеглилъ и тойзи пъть решилъ да се 
приготви, та или войниците му да превзематъ Цариградъ или да 
загинътъ до единъ съ него. Подкачили се страшни приготовления; 
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Крумъ сьбралъ войска не само отъ  Българи п други Славяни, н о  
и отъ  Авари, набавилъ всякакви обсадни ор&дия, нриготвилъ конье. 
Сжщо се готвили и ГърцитЬ. Но в ъ  ср^Ьдъ т^зи  приготовления, ка­
то гръмъ се разнесла в^Ьстьта; у м р Ь л ъ  К р у м ъ !  И наистина, силнип 
и юначний български царь се поминжлъ о т ъ  д а м л а  (ударъ)  на  
1 3  Анрилъ, 8 1 5  год. Радосгьта на испоплашенитЬ Гърци нямала  
прЬд^ли. T t  распуснжли бабишкп приказки, че ужь ангелъ с л ^ з ъ л ъ  
отъ небето п извадилъ душата на Крума. Но така  ли или инакъ ,  
а пр^вземанието на Цариградъ, подкачено отъ Крума с ъ  такава  
пламенна ревность, вече се отложило. 

СлЬдъ смъртьта на Крума става единъ новъ прЬходъ к ъ м ъ  
отслабванье на  българското господарство. Отъ  това см^ло мо­
же да се заключава,  че Крумъ, като силенъ и умепъ царь, е> 
билъ главната причина, гд^то в ъ  негово врЬме България се укре­
пила и разширочила до такива прЬд^ли. Тои сполучилъ много в ъ  свои-
тЬ стремления главно с ъ  това, че съединилъ в ъ  едно областите дро­
бени по напрЬдъ между разни големци и боляри. Той, така  да се> 
каже, основалъ самодържавпето в ъ  България,  — необходимо за из­
вестни исторически времена. Той се посближилъ къмъ славянската 
масса, прибралъ и прЬселилъ много славяни, свързалъ и сключилъ раз­
ните  български краища,  и поуредилъ държавата.  Но той не на-
правилъ едно важно н Ь щ о :  не уредилъ династический въпросъ, т .  е .  
въпросътъ за  наследваньето на престола останжлъ п а к ъ  отворенъ.  
Това той не направилъ главно по т а я  причина, че в ъ  последните 
дни на живота си той билъ опоенъ и обзетъ целъ-целиничъкъ само1 

отъ една мисъль: д а  п р е в з е м е  Ц а р и г р а д ъ .  
Споредъ едно показание наследникъ на Крума билъ Ц о  к ъ ,  а спо-

редъ други — н е м у  наследовалъ Д у к у м ъ ,  а последному Д и п е н г ъ .  
Въ 8 2 0  год. се я в я в а  О м о р т а г ъ  или М о р т а г о н ъ  Този 

български царь е забележенъ по това че се отрекълъ  отъ всички 
планове на Крума за  Цариградъ и заключилъ с ъ  императора Лева  
премирие за  3 0  години за да може да обърне всичкото си внима­
ние в а  Западъ.  Мортагонъ развалилъ дружелюбните отношения с ъ  
Франките — германско племе — в ъ  Нанония поради това, че 
Тимочаните, живущи тогазъ в ъ  днешна Сьрбия и Бодриците па 
р. Тисса преминали  отъ Българите  къмъ  страната на Франките .  
Въ това същото време възстанжлъ противъ Франките и хърват-
ский великий жупапъ Людовитъ. Въ  първото си сражение Людовиту 
се удало да разбие Франките. Но отпосле, когато го убили ( 8 2 3 ) ,  Фран­
ките  завзели Хърватско и така изново се сблъсн&ли с ъ  Българите .  
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Сблъсваньето станжло за определение на границите. Въ 8 2 7  
год. българската войска тръгн&ла na-ropt по Драва, превзела 
Панония и присъединила тамошните Славяни къмъ България. Но 
това не се продължавало за дълго. Само Сирмия (Сремъ) до 1 0 1 8  
год. и сегашна Венгрия до идваньето на Маджарите остан&ли подъ 
българска власть. 

Не се знае положително, кой е дошелъ следъ Мортагона на 
престола. Споредъ охридския архиепископъ Теофилакта Омортагъ е 
оставилъ трима синове: Нравота или Воинъ, Звиница и Маломиръ. 
Отъ т е х ъ  обаче ни единъ не се среща на българския нрестолъ. 
Въ всеки случай наследникъ Омортаговъ билъ П р е с и я м ъ ,  които 
се борилъ три години с ъ  Сърбите. Пресиамовъ наследникъ билъ 
Борисъ, синъ неговъ, споредъ Константина Багренородний, или синъ 
на Звиница, споредъ арх. Теофилакта. 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 3 
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ГИ. 
ПОКРЪСТВАНИЕТО НА БЪЛГАРИТЕ 

и 
Ц а р ь  Б о р и с ъ  ( 8 4 2 — 8 8 8 ) .  

1. Отличителни черти на Борисовото парувание. — Покръствание. 2. Борба между 
папата и патриарха. Учреждение н а  Б ъ л г а р с к а т а  ч е р к в а :  3. Разширочава-

ние на Българ. господарство. — Смъртьта на Бориса. 

1. Отличителни черти на Борисовото царуванье. — 
Покръстванье на българския народъ. Борисъ е зацарувалъ 
сл^дъ Пресияма, когото наслЬдилъ. Въ неговото царуванье въ България 
с& станали дв^ твърдЬ важни събития: 1 .  Тогазь българский народъ 
се покръстилъ, като отишелъ по примера на царя си Бориса; 2 .  
ПрЬд^литЬ на държавата доста се разширочили. Т^зи дв̂ Ь н^ща 
съставляватъ отличителните черти на Борисовото царуванье. 

Както видЬхми, старитЬ Славяни-Българи били езичници. 
Но и при всичко това въ българската държава имало доста много 
християни, последователи на евангелските истини. Въ времето на 
Крума ние виждами, че ги е имало още повече, защото тоя бъл­
гарски царь имъ е позволявалъ да си нравжтъ черкови, да се мо-
лиьтъ Богу безъ стеснявание, а на християнските проповедници 
далъ воля да проповедватъ словото Божие на Християните. 

Когато стжнилъ па престола, Борисъ забележилъ, че 
българската държава била порасклатена и не й спорело твърде 
да върви панредъ. Отъ друга страна той гледалъ на около си 
силни християнски съседи:  Ф р а н к  и. М о р а в а  н и  и Г ъ р ц и .  Нему 
се струвало, че християнските царье некакси излезватъ по-силни 
отъ него, па и държавите имъ с& по-добре наредени, по-укрепени 
и по-богати. Като не снолучилъ въ единъ два боя съ Византий­
ците ( 8 4 3  до 8 5 2  г . ) ,  като сполетело и България гладъ и моръ 
въ 8 5 9  г. ,  Борису подкачили да казватъ отъ страна, че ще е по-
добре да се покръсти и самъ той и народътъ му целъ да приеме 
христианската вера. Дълго време се колебалъ българский царь, коя 
вера е по-права : езическата ли, или християнската. Дълго време 
мислилъ той какво да прави и най-подиръ решилъ, ч е  щ е  б ж д е  
н а й - д о б р е  з а  д ъ р ж а в а т а  м у  да приеме християнството. П 
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така, високи държавни съображения с& заставили Бориса да по­
кръсти себе и народа си. 

Интересенъ е и разказътъ, сноредъ едно предание, за непо­
средствената причина на Борисовото покръстванпе: 

Въ това вр^ме се явява въ България монахътъ Методий: така 
казватъ едногласно гръцкитЪ и славянски паметници и добавятъ, 
че тоя Методий билъ братъ Кирилловъ, великий солунски светитель. 
Споредъ гръцките предания и летописи, Борисъ самичъкъ повикалъ 
Методия, пр^ди да се покръсти. Разказватъ, че Борисъ обичалъ 
много лова и повел^лъ да украсиьтъ съ разни изображения оная 
кжщпца, гдето той се спиралъ въ врЬме на ловъ. Методий пъкъ, 
вместо зверове и птици, написалъ му една картина на страшния 
сждъ. Картината толкозь поразила Бориса, щото той решплъ да 
дири спасение за душата си отъ вечния о п н ь .  Методий нарекълъ 
Бориса Българскаго «свое духовно чедо» и станжлъ наставникъ на 
българския народъ въ богопочитание на православната вера.  

За да се извърши обаче надъ българския господарь самий 
обредъ на кръщението, требвало да има по-високо духовно лице. 
А Методий билъ още простъ монахъ. Ето защо Борисъ, следъ 
като ималъ единъ бой съ Гърците и се помирилъ съ т е х ъ  за дъл­
го време, писалъ гръцкому императору Михаилу, че иска да приеме 
Християнската вера и да заключи с ъ  него веченъ миръ и съюзъ 
с ъ  най-износни условия. Отъ Цариградъ дошелъ въ България влади­
ката Св. Посифъ, кръстилъ Бориса и го нарекълъ по името на 
гръцкия императоръ — Михаилъ ( 8 6 1  г . ) .  

Като се покръстилъ самъ, Борисъ-Михаилъ захванжлъ да убеж­
дава Българите да приемлтъ новото учение;  но то не било тол­
козь лесна работа. Человекъ не може токо тъй изведнъжь да остави 
бащината си и дедовска вера, па каквато и да била тя. Мнозина 
дору отъ болерите му се опрели и дигнжли глава съ народа про-
тивъ царя с и ;  но Борисъ ималъ ягка и решителна воля. Той се 
не боялъ отъ възстандлите и непокорните, скоро сполучилъ да ги 
смири и повелелъ да накаж&тъ главатарите имъ:  болерите съ же­
ните и децата имъ. Простийтъ народъ, който се билъ повелъ по 
ума на големците, билъ простенъ и отпуснлтъ на свобода. Така се е 
пренесло у насъ християнството, което е имало йоще и тъзи доб­
рина, че е свързало още повече християнските Славяни съ новокръсте-
ните — и така е отървало първите отъ погърчвание, особенно пъкъ 
като наедно съ покръстванието въ България се явила и българ­
ска книга. 

з *  
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2. Борба между папата и патриарха зарадъ бъл­
гарите; — учреждение па българската църква. Случи­
ло се та  наскоро, като се покръстили Българите, между грьцкия 
цариградски патриархъ и римския папа се повдигн&ла препирня : 
кой да е по-пьрвъ и по-гол^мъ. Тъзп препирня станала при­
чина да се отдали католическата черкова отъ православната. 
Появяваньето на новъ християнски народъ дало поводъ за раз-
духваньето и уголЬмяваньето на препирнята, тъй като и пат-
риархътъ и папата искали духовно да си П О Д Ч И Н Й Т Ъ  новото бъл­
гарско паство. Борисъ се ползувалъ отъ тоизи случай и се обръ-
щалъ ту  къмъ едногото, ту къмъ другигото за да иска за новата 
българска черква особенъ патриархъ. Както се знае, Борисъ е про-
водилъ едно посолство до папа Николая I, когото питалъ съ пЬлъ 
редъ въпроси какъ да уреди черковата и живота си по християнски. 
T t a a  въпроси, на брой 1 0 6 ,  с& затова крайно любопитни. Важенъ 
билъ въпросътъ;  и м а т ъ  л и  п р а в о  Б ъ л г а р и т е  з а  п а т р и ­
а р х ъ ,  на което папата отговорплъ уклончиво, а именно, че топ 
ще испроводи за първо вр^ме само епископъ за да узнае състоя­
нието на страната. Наистина, сл^дъ няколко врЬме двама епископи 
били проводени въ  България съ отговорите на зададените въпроси. 
П ъ р в и т е  о б а ч е  х р и с т и я н с к и  п р о п о в е д н и ц и  в ъ  б ъ л ­
г а р с к а т а  д ъ р ж а в а  б е з ъ  с ъ м н е н и е  с& б и л и  Г ъ р ц и ,  
и с п р а т е н и  о т ъ  п р о ч у т и я  п а т р и а р х ъ  Ф о т и я .  По-по-
дирь, ако и папата да проводилъ свои хора, но когато Борисъ 
виделъ,  че неговото искание за български патриархъ — не се 
испълнява, той изгонилъ папските посланници. 

Около това време единъ големъ съборъ, държанъ въ Византия 
( 8 7 0 ) ,  решилъ работата въ  полза на Бориса. Пгрвпй архиепископъ 
испроводенъ отъ Цариградъ въ България билъ И о с и ф ъ ,  тоя с&-
щий, който беше кръстилъ Бориса. — Т а к а  с е  у ч р е д и л а  п ъ р ­
в и  П А Т Ь  б ъ л г а р с к а т а  ч е р к о в а :  още тогазь били наредени 
до 1 0  епархии. Българский архиепископъ ималъ първо место следъ 
гръцкий патриархъ на празднините въ  Цариградъ; приятелските 
сношения съ Цариградъ се уягчили до толкозь щото Борисъ прово­
дилъ тамъ сина си Симеона да получи висше образование. 

3. Разширявапье на България като последствие отъ 
покръстваньето. — Борисова смърть. Приеманьето на хри­
стиянската вера спомогн&ло най-много да се уякчи и разшири 
българската държава. А ето какъ стан&ло това. Естествено хри 
стиянските Славяни отъ Македония и Албания взели да се при-
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ближаватъ къмъ другитЬ Българи, вече покръстени. Юго запад-
ната граница на българската държава се прЬм^стила така задъ 
Охридското езеро. На с^веръ Борисъ сполучилъ съ сила и влияние 
да раснространи своята власть до земята на Хърватите и на Фран-
китЬ. Царь Борисъ-Михаилъ видЬлъ така едно широко бългрско 
царство, което било неговото желание и поискалъ да доживее останх-
лигЬ си денье в ъ  ностъ и молитва. Заради това той оставилъ 
по-стария си синъ Владимира на престола и се отдалечилъ въ  мона-
стирь ;  но не се мин&ло много, и Борисъ узналъ, че Владимиръ 
не царува както требва, че беззаконствува и върши противо-хри-
стиянски работи. Тогазь той събл^кълъ калугерските си дрехи и се 
притекълъ съ няколко свои вЬрни людье въ  столицата, гд^то хванжлъ 
сина си Владимира, извадилъ му очитЬ и го хвърлилъ в ъ  тъмница. 
Посл^ той свикалъ съборъ отъ старци изъ всичкото си царство и, 
като се носъв^твалъ съ него, поставилъ за царь но-малкип си 
синъ Симеона ( 8 8 8  г .) .  Подирь това Борисъ пакъ отишелъ в ъ  
монастирь, гдето се и поминжлъ на 9 0 7  год. ( 2 - й  Май). 
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П И .  
C B .  C B .  К И Р И Л Л Ъ  И М Е Т О Д И Й  

п 
Начало н а  българската к н и ж н и н а .  

1. Характеристика, млади години и въсиитание на солунскигЬ братия. —Значение 
и дЪятелность на Св. Св. Кирилла и Методия. — 2. Съставяние на старо-българ-
ското писмо. — 3. Методиеви ученици и гЬхнитЬ трудове. — 4. Кирилица, глаго­

лица и първия писменнъ славянски езикъ. 

1. Характеристика, млади години и отношение на 
Св. Св. Кирилла и Методия. За да се запази отъ опасни 
съседи Българската държава е водила борба не само нротивъ 
ножа и стр^литЬ, но още и нротивъ духовното оржжие на 
Католици (Н^мци) и Византийци. Както МмцитЬ,  така и Ви­
зантийците, които гледали че е невъзможно да ноб^джтъ само 
съ вещественно оржжие тоя силенъ, нрЬсенъ и младъ народъ, 
опитвали се да нанравжтъ това съ помощьта на християнски 
учители и проповедници. Лека-полека гърцкигЬ калугери и про­
поведници усневали да обърн&тъ въ христианска Btpa некои 
балкански Славяни, за да ги иматъ на р&ка и да правжтъ съ гЬхъ 
каквото ш д т ъ .  Въ Моравия пъкъ немските калугери се старали да 
понемч&тъ тамошните славянски жители. 

И тъй.  Славянството имало голема нужда отъ запазвание себе 
си не само нротивъ оръжието на чужди нападатели, но и противъ 
чуждото учение, което имъ налагали или на немски, или на гръцки 
езикъ. Въ това време именно се явили Кирпллъ и Методий, двама 
братия, родомъ Славяни, отъ Солунъ. Т е  се появили тъкмо тогази, 
когато и римский папа, чрезъ немските проповедници, и вселенский 
патриархъ — чрезъ гръцките попове и калугери се старали да 
си подчинжтъ духовно българското, моравското и други славянски 
господарства. 

Кириллъ и Методий се родили въ градъ С о л у н ъ ,  недалечъ 
отъ Св. Гора, въ Македония, която сега влазя въ турската държа­
ва. Тогазь Македония повечето принадлежала на Византийската импе­
рия, била целниничка населена съ Славяни, които се заселвали 
тука отъ памти-века. Родителите на Кирилла и Методия били отъ 
знатенъ и богатъ родъ. Баща имъ се зовялъ Л ъ в ъ ,  а майка имъ, 
споредъ преданието, М а р и я .  
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Бащата  на светигЬ братия ималъ по него вр^ме една твърдЬ 
голяма служба;  той билъ помощникъ на главния пр^дводитель (ко-
мандиръ) на всички войски в ъ  Византийската (гръцка)  империя. Отъ 
седемьтЬ сина, що ималъ Львъ,  най-гол^мий билъ М е т о д и й ,  а 
най-малкий — К о н с т а н т и н ъ ,  по пр^коръ Философъ, роденъ в ъ  
8 2 7  година и който, не много пр^ди смъртьта си, се постригалъ за 
монахъ, та  се нарекълъ Кириллъ Така прочее двамата братия, като 
синове на знатни и влиятелни родители, близка до царя,  с& имали 
врата отворени за  мирски почести, напр^двания и повишения. Но 
не това ги блазняло, гЬхъ .  Посоката на въспитанието, което имъ 
далъ баща имъ, ги водяла къмъ  другъ п х т ь  съ  много по-високи 
ц^ли,  които може да има челов^Ьческий животъ. T t  искали да ста-
нжтъ служители на вярата  и на книгата,  проповедници на Словото 
Божие и борци за y c n t x a  на челов^чеството и народа си. 

Най-напр^дъ младий М е т о д и й  билъ въспитанъ на гръцка 
книга и учение, служилъ на царя си и на  отечеството, и както 
баща си, д о с т и п ь о ъ  до високи длъжности. Самъ царьтъ го знаялъ  
и обичалъ. 11о едно BptMe той достигнжлъ да стане главенъ упра­
вител!, на областьта, населена съ  Славяни. Тукъ той можалъ ху­
баво да се вгледа и вслуша в ъ  живота па простия славянски на-
родъ, да изучи добре тънкостите на езика, като искусенъ вече 
книжовникъ, и, по тоя начинъ, да допълни ония сведения,  които 
той ималъ и отъ по-напредъ. Всичко това му помогн&ло твърде  
много, особенно, когато отсетне той се явилъ проповедникъ и учи-
тель на Словото Божие. Но световния животъ и человеческата 
слава не привличали Методия: душата му ламтела за  оная дея ­
телности, която оставя следъ себе си незаличими дири. Ето защо 
той захвърлилъ всички почести, всички служби и отишелъ да живее  
в ъ  единъ монастирь, който билъ на гората Олимпъ. 

Тамъ, отдалеченъ отъ шумния с в е т ъ  и отъ неговите страсти, 
постникъ и затворникъ, Методий прекаралъ дълго време въ  молитва, 
като се приготвялъ за  висока плодотворна деятелность. 

Най малкий братъ на Методия, както казахми, билъ К и р и л л ъ .  
До четиренадесетата си година той живелъ в ъ  Солунъ в ъ  дома на 
своите родители. Още дете билъ, а се виждало, че Кириллъ е на-
даренъ съ  големъ умъ, любяще сърдце, сериозно настроение на 
мислите и най-голема любознателность. З а  да удовлетвори своята 
чудна жажда за  учение, той прекарвалъ времето си в ъ  постоянно 
четенье и занимание съ  книги. Когато идвалъ отъ Царпградъ 
некой ученъ п&тникъ, Кириллъ все отивалъ при него, питалъ,  
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распитвалъ за едно, за друго, но все душата му не бивала удо­
влетворена. Най-нослЬ Кириллу се нр^дставилъ хубавъ случай за 
усъвършенствувание. Въ Цариградъ подирили другари, съ които 
да се въсоитава наедно младий ц а р с к и  с и н ъ  М и х а и л ъ  ( б ж -
д & щ и й  и м п е р а т о р ъ  М и х а и л ъ  I I I ) .  Славата на Кирилла 
била достигнала до царския дворъ и той билъ между повиканите 
царевичеви другари. Въ столицата той изучвалъ: Хомера, Диалекти­
ка, Философия, Стилистика, Геометрия, Аритметика, Астрономия и 
Музика. Кириллъ не можалъ да се нарадва, че най-после добилъ, 
което дирилъ: да стигне да знае науките на тогавашното време 
и да има най-добрите чутовни учители: Л ъ в а ,  който отсетне ста-
НАЛЪ солунски владика, — и Ф о т и я ,  който отпосле станллъ 
вселенски патриархъ. 

Царевичьтъ Михаилъ и неговий настоиникъ Теоктистъ много 
обикнжлп Кирилла и обичали да се разговарятъ съ него по­
стоянно, като се чудяли на гллбокий му умъ и на разбира-
нпето му всички философски и мжчни въпроси. Както единий, 
така и другий искали съ пешо да възнаграджтъ Кирилла, но 
той имъ далъ да разбер&тъ, че за него награди, чинове, 
почести и служби CÄ праздна работа, че шастието му състои въ 
изучванието Божественната наука. И той, като брата си, чакалъ 
да сполучи да поживее малко уединенъ животъ, въ монастиръ. Но, 
по решението на императора и на благодетеля си Теоктиста, той 
билъ рдкоположенъ за с в е щ е н н и к ъ  п назначенъ за патриаршески 
б и б л п о т е к а р ь ,  въ Св. София, въ Цариградъ. Царьтъ и Теок­
тистъ направили това така съ цель да не се разделжтъ отъ 
Кирилла. Но Кириллъ не можалъ да се опре на тегленьето на сърцето 
си. Единъ день той скришната побегнжлъ отъ шумния цариградски 
животъ, отъ почестите на царския дворъ и отпшелъ въ монастирь. 
Шесть месеца питали и распитвали за Кирилла императоръ Миха­
илъ и Теоктистъ и едвамъ го • намерили. Съ големи молби най-
сетне го накарали да стане у ч и т е л ь  н а  ф и л о с о ф и я т а  въ 
едно големо училище въ Цариградъ. 

При все това, Кириллъ не останллъ дълго време учитель въ 
столицата и скоро отпшелъ пакъ въ монастиря, на Олпмпъ, гдето 
билъ и братъ му Методий. Това сбпрание на двамата братя било 
пожизненно, т. е. т е  се срешнжли сега, за да не се разделььтъ 
вече до смърть. Така расли и порасли тия двама братя, които на­
едно извършили великия подвигъ: кръстили славянството и дали 
му книга. 
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2. Съставяние на старобългарското писмо. — 
Двамата братя С П О М О Г Н А Л И  за въвожданието Христовата вЬра в ъ  
Българско, За  да иматъ обаче по-сериозна сполука T t  се зало­
вили и съставили с л а в я н с к о  ( с т а р о - б ъ л г а р с к о )  а з б у к и  
( 8 6 3  год.). То се знае, че не е било лесна работа и е искало 
гол^мъ умъ и знание за да се състави ново азбуки за единъ 
народъ. Тукъ е нуждво да кажемъ, че в ъ  до християнско вр^ме 
нашитЬ стари Българи не с& имали никакво писмо, никаква книга. 
Споредъ Х р а б р а  *) T t  имали никакви ржбоши, ч ъ р т и  и р ^ з к п ;  
но това е било далечъ отъ  писмото. Кириллъ и Методий с х  напра­
вили наи-гол^мо добро на пилото славянство, като с& изнамерили 
българското азбуки, писмото, което е положило н а ч а л о т о  на 
б ъ л г а р с к а т а  к н и ж н и н а .  Това старо-българско писмо преминх-
ло у всички други близки намъ славянски народи. 

Славянското азбуки било съставено съ  помощьта на грьцкитЬ 
букви. За  ония славянски звукове, за които нямало съотв^ствующъ 
бЬл^гъ въ  гръцката алфавита,  Кириллъ и Методий взели б^л^зи 
или букви отъ еврейския, контския и др. езици. Работата по съста-
вянието на азбуката се свършила.  

Сл^дъ това пр^дстоялъ други подвигъ на светите първоучители 
сжщо твърд^ важенъ за просвещението на славянитЬ:  то е било 
пр^вожданието на славянски езикъ Евангелието и изобщо све-
щеннитЬ и богослужебни книги. Требва да се предполага, че пр^ди 
да иджтъ още въ  Моравия и България, т .  е. в ъ  вр^ме на пре­
биванието си в ъ  монастиря двамата братя C Ä  приготвили не само 
азбукито, но и няколко богослужебни книги, като се захване отъ  
Евангелието. Това е по-вероятно, защото веднага съ  появлението 
на двамата братя в ъ  Моравия, а сетне в ъ  България — запели  
се хубавите славянски черковни пения и зазвучали на сла­
вянски величественните думи на Евангелиста Цоанна Богослова; 
К ъ  Hd4d/rk R'k Олово ,  и Оиоко в-к къ К о г 8 ,  и К о г ъ  B'fc 
Олово  ( Г Л .  I . )  И С П Ъ Л Н И Л О  се горещото желание на Славяните !  
Огъ тогава за т е х ъ  настан^лъ  новъ животъ, явила се възмож-
ность за техното самостоятелно развитие съ  помощьта на славян­
ската книга и подъ благотворното действие на родната славянска 
проповедъ и разбираемо богослужение. 

Следъ това, животътъ на двамата свети братя не е нищо 
повече и нищо по-малко отъ една верига усилени борби, подвиж-

' )  Черноризецъ Х р а б р ъ  е български книжовпикъ отъ X въкъ. 
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нпчества и мжки. T t  живели въ Моравия, гд^то ги впкалъ кпязь 
Ростиславъ, борили се с ъ  папските клевети, с ъ  н^мскитЬ по­
пове и калугери, правили чести п&туванпя до Римъ да се  оправ-
даватъ,  распростравявали Словото Божие на славянския езикъ, ис-
карвали много учени, готови да мр&тъ за т ^ х ъ ,  бивали запирани, 
мъчени и умирали с ъ  оръжието на Словото Божие въ р&ка. Св. 
Кприллъ се  помппжлъ въ Римъ на 1 4  Февр. 8 6 9  год.,  откакъ се  
покалугерилъ, а Св. Методий, епископъ моравски, умрЬлъ на 6 - й  
Апр. 8 8 4  г. въ седалището на епархията си Велеградъ. 

3. МетодиевигЬ ученици и TtxHHi'fe трудове. — 
Подирь смъртьта на Св. Учители настанало по-тежко вр^ме з а  т^хнитЬ 
ученици, които били около 2 0  души. З а  т^хенъ глава се считалъ 
С в .  Г о р а з д ъ ,  когото Методий оставилъ за свой прЬемникъ и 
който ималъ най обширно образование;  а другите  но-първи б и л и :  
Климентъ, Лаврентий, Савва и Ангеларь. Т1>зи петтима проповед­
ници тръгнали за въ България и минали нр^Ьзъ Б ^ л г р а д ъ , — г д е т о  
била българската граница и гдето ги посрещнллп много добре.  
Когато дошли при Бориса, той ги приелъ с ъ  големи почести и 
болерите  му обиколили учените и разумни людие с ъ  своите  услуги. 
З а  т е х ъ  още  има дирп отъ спомени въ околностите на Охридско 
и Преспанско езера. Требва да знаемъ, че т е з и  петима ученици 
наедно с ъ  Св. Кирилла и Методпя се славььтъ отъ нашата черкова 
подъ името;  С в е т и  С е д м о ч и с л е н н п ц и .  

Отъ Методиевите ученици въ България най много се  отличилъ 
Св. К л и м е н т ъ ,  който билъ най-красноречпвъ. Той работилъ не­
уморно, най-напредъ като учитель и проооведникъ, а по-сетне като 
епископъ на Б е л и ц а  ( в ъ  Средая Македония), гдето билъ назна-
ченъ за такъвъ отъ Българския царь Симеона. Той ималъ до 3 5 0 0  
ученици, занимавалъ се  с ъ  превождание и съчинявание на разни 
черковни и други книги, нааисалъ много слова и проповеди за 
народа. Заслугите  на Св. Климента за нашето старо отечество с& 
н е о ц е н и м и . — Н е  по-малко е работилъ въ Македония и Св. Наумъ, 
който е умрелъ на брега  на Охридското езеро, гдето има издиг-
нжтъ монастврь въ негово име. 

4 .  Кирилица, глаголица и първия писменнъ славян­
ски езикъ. — Освень съ  к и р и л и ц а  срещатъ  се славянски 
книги и с ъ  друго писмо — г л а г о л и ц а  наричано. Таквизь книги 
има особно много въ Хърватско, Далмация и Босна. Глаголицата е 
по-завъртена и м&чна азбука. Нейното изобретение, за което има 
доста големъ споръ, се дължи пакъ нъ св. Кирила и глаголицата 
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щ е  е прЬдшествувала кирилицата. Първата била назначена прЬи-
мущественно за гражданско бързо нисмо; другата — за литурги­
чески, черковни книги. Любопитно е явлението, че глаголицата е 
била задържана въ yпoтptблeниe у онЬзи славяни, които се под­
дали на католическото учение. Вероятно е,  че глаголското писмо е 
било по-рано употребено отъ св. Кирилла въ Панония и д р у г а д Ь , —  
но че учениците му въ България сж продължили развитието на 
книжнината само с ъ  кирилица. Нека прибавимъ и това, че езикътъ 
на който СА писали славянските първоучители е езикъ на маке­
донските славяни, т.  е. старобългарски и че въ Моравия, Сърбия 
и прочее той е претърпелъ некои изменения и приспособления къмъ 
местните наречия, както отъ друга страна с&щото стан&ло после 
и съ пренасянието му въ Русия, гдето черковните ни книги 
добили една изменена русско-славянска редакция. 
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I X .  

В11кътъ яа царь Симеона (888—927). 
1. Характеръ на царь Симеона. — 2. Първи негови войни съ Византийците. — 
3. Двадесетгодишно мирно вр-Ьме: книжнина и просвещение. — 4. Нови войпи с ъ  
Византия и миръ с ъ  браченъ договоръ. — 5. Царска титла и иатриаршество. — 
Нови войни. — 6. ПослЪдень ноходъ въ Цариградъ и смърть на Симеона. — 7 .  

Характеристика на симеоновото даруванье. 

1. Младини и характеръ на царь Симеона. Въ едно 
п сжщо вр^мв въ  България се въцарилъ Симеонъ ( 8 8 8 ) ,  а въ  Ви­
зантия — Л ъ в ъ  Философъ. Симеонъ е билъ тогазь 2 5  годвшенъ. 
Но въ  ученностьта си той не е отстлпвалъ никакъ на своитЬ про­
тивници, Л ъ в ъ  Философа и на неговия пр-Ьемникъ Константина УП 
Багрянородний. 

Още осемгодишенъ Симеонъ билъ исироводенъ в ъ  Цариградъ на 
учение. Тамъ той нрЬкаралъ своята младость, в ъ  знаменитата Маг-
наурска школа, д^то се е училъ и Констангинъ Философъ (св Ки-
риллъ). ДогдЬ билъ още момче, той изучилъ Демостена и Аристотеля 
и толкозь проникнхлъ въ  знанието на гръцкия езикъ, щото съо-
течественницит^ му го наричали п о л у г р ъ к ъ .  Николай Мистикъ, 
който е знаялъ лично Симеона, казва за него: «Симеонъ по не-
сравненното благородство на душата си, по здравий си разсждъкъ, 
по ума си — не е пмалъ на себе р а в е н ъ ;  той ненавиждалъ злото, 
отвръщалъ се отъ неправдата, билъ украсенъ съ  всички доброде­
тели.» Но тази строгость на нравигЬ никакъ не е била сетнина 
отъ калугерски настроения, но отъ необходимостьта да има повече 
вр^Ьме за голяма умственна и правителственна работа, чр^зъ която, 
споредъ думитЬ на Мистика, той е довелъ българската народность 
«до върха на славата.» Този кротъкь и ученъ господарь личво на-
чалствувалъ в ъ  гол^митЬ сражения и вземалъ даже самъ участие 
въ боевегЬ. При все това, в ъ  крайните минути у него не се за­
белязва силна воля, постоянство и решителность. 

2. Първи войни на Симеона съ Византийците. 
Симеонъ почен&лъ царуванието си малко преди 8 8 8  год. Трайний 
миръ съ Византия скоро билъ прекжснжтъ. Пмнераторъ Лъвъ,  ако 
и нареченъ философъ, билъ управляванъ отъ жени п любимци, п самъ 
далъ поводъ за тази в о й н а .  Той билъ продалъ на откупъ съ-
бираньето на мито (гюмрюка) отъ български произведения на двама 
гърци, които вършали въ  събиранието му всекакви злоупотребления. 



45 

Българите имали тогазь доволно голяма търговия съ  Царпградъ и с ъ  
Солунъ, гд^то сл^дъ т а я  нова продань на митото тЬ взели да c p t -
щ а т ъ  страшни стеснения. Симеонъ поискалъ отъ Лъва  да отмахне 
казанитЬ злоупотребления, но на писмото му не било обърнато вни­
мание. Тогазь се подкачила в о й н а ,  любопитна по своята причина, 
необикновенна в ъ  гЬзи времена,  защото се касаяла за  запазваньето 
на търговските български интереси и важна по своите сетнини. 

Въ началото на войната Византийците били разбити и надвити 
в ъ  Тракия. Но Л ъ в ъ  се р^шилъ  съ  големи подарки да извика на 
помощь Маджарите, на  които дружината тогазь се намервала ь ъ  ни-
н е ш н я  Бессарабия и Молдавпя. Маджарите били дошли отъ степите 
задъ Волга ( 8 8 5 ) ;  Византийците ги наричали Турки. Т е  били на 
истина народъ отъ финско-татарско потекло, отъ детинство привик­
вали да живеиьтъ постоянно на коньете си, занимавали се съ ско-
товъдство и се сражавали не в ъ  редове, а на распилено ( в ъ  раз-
сипную). Маджарите нападн&ли България откъмъ Онгъла, като ми-
нжли презъ  Дунава съ  византийски флотъ. Симеонъ подиръ три 
сражения се затворилъ в ъ  Силистра, после в ъ  Мундрагъ, когато не-
приятельтъ опустошавалъ държавата му до самия Преславъ. Скоро 
обаче Симеонъ се споразумелъ с ъ  Печенегите, които се скитали в ъ  
степите на долния Днепъръ и били враждебни на Маджарите, та 
с ъ  т е х ъ  наедно нападнхлъ ( в ъ  8 9 2  г . )  Маджарите в ъ  Моравия 
и Панония, гдето т е  били почнжли да се б и ж т ъ  противъ литов­
ския краль Святополка. Маджарите били тамъ  разбити, а челядите 
имъ били едни истребени, други пленени. 

Като се расправилъ с ъ  Маджарите, Симеонъ се обърнжлъ 
къмъ Византийците, разбилъ ги при Болгарофигонъ (Ески-баба) и 
ги принудилъ да направмьтъ миръ ( 8 9 3 ) .  Този миръ билъ в ъ  пол­
за на Българската държава. Византия се задължила да плаща Си-
меону данъкъ и да му повърне всички български роби, които били 
искупени отъ Маджарите. 

3. Двадесетгодишно мирно вр^ме: книжнина и про­
света. Настанжло д в а д е с е т о г о д и ш н о  м и р н о  в р е м е ,  п р е з ъ  
което Симеонъ се потрудплъ да премахне вредата отъ войните с ъ  
Маджари и Гърци. Види се, Симеонъ гледалъ да направи миръ с ъ  
Византийците но твърде  умни съображения. На Северъ по него 
време върлували Маджарите, които сполучили да унищож&тъ Ве-
лико-Моравското княжество, нападнали на Цталия и Германия и 
най-после заселили се и основали своя държава между Дунавъ и 
Тисса [ 8 9 6  г . ] .  
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Въ кирнигЬ години Симеонъ доказалъ всичкото величие на своя 
умъ и всичката вещина на своята д^ятелность, Той се постаралъ 
да укрЬпи господарството си, да го нареди отвжтрЬ, да съедини 
въ едно цЬло всички славянски племена на Полуострова. За това 
той отложилъ за по честито вр^ме своя планъ да царува на 6pt-
говетЬ на Босфора. Българската книжнина се разпъвт^ла и развила 
при Симеона. Този български царь самъ напрегнллъ младитЬ си 
сили п самъ работилъ за българското просвещение. 

Забележително е това, че Симеонъ самичъкъ немалъ нужда 
отъ българско писмо, защото знаялъ прекрасво гръцки; но той 
правялъ всичко за народа си. Той закрилялъ всички дейци по на­
родното образование, каквото Св. Климента, епископа Константина 
и пр. Самъ той, като оставилъ саблята да си поотпочине, 
заловилъ перото — работилъ, писалъ и просвещавалъ. Така ние 
ввждами, че великийтъ въ военни работи царь станжлъ още по-
великъ въ попрището на народното образование. Въ негово време се 
превели п приготвили по-главните черковни книги на българ­
ски. Симеонъ написалъ едипъ прекрасенъ сборникъ отъ р е ч и  изъ 
Иоанна Златоуста подъ название З л а т о с т р у й .  Но още по-забе­
лежително е друго съчинение на царь Симеона: С б о р н и к ъ  на 
философски, исторически и богословски неща отъ 2 0  гръцки спи-
сатели. Изобщо може да се рече, че Симеонъ е направилъ на вре­
мето сп най-много за българската книжнина и просвещение. Твърде 
справедливо съвременниците му сж го сравнявали съ ученолюбивия 
египетски царь Итолоиея. Българското просвещение СТИГНАЛО на 
най-високо стжпало отъ всички тогавашни европейски народи. Ето 
защо периодътъ на Симеоновото царувание справедливо се зове: 
З л а т н о т о  в р е м е  на  б ъ л г а р с к а т а  к н и ж н и н а .  

Отъ учените български работници въ Симеоново време, ние 
требва не спомееемъ К о н с т а н т и н а ,  Методиевь ученикъ, който 
превелъ на български С б о р н и к ъ  отъ слова за в с и ч к и  н е д е л и .  
Този Константинъ отпосле станжлъ епископъ и превелъ и други 
неща. 31ежду трудовете му има една м о л и т в а  в ъ  с т и х о в е ,  коя­
то описва покръстваньето на Славяните и е най-старий паметникъ 
отъ славянската поезия. 

П о а н н ъ  Е к з а р х ъ ,  приятель Симеоновъ, слщо така не малко 
е работилъ за развиванпето на българската книжнина. Наи-прочу-
тото му съчинение е Ш е с т о д н е в ъ т ъ ,  т. е. историята за напра-
вянието на света. 

Заслужва да се помене още монахътъ, известеаъ подъ името 
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Черноризецъ Х р а б р ъ  (жив^лъ въ X ст . ) ,  съчинитель на едно по­
дробно описание за изнам^рвание на славянската азбука и другъ 
монахъ Г р и г о р и й ,  който написалъ ветхозав^Ьтната история и еднъ 
приказка ва Александра Македонски. 

4. Нова война съ Цариградъ и миръ съ браченъ 
Д О Г О В О р ъ .  УмрЬлъ Л ъ в ъ  Философъ ( 9 1 2  г . )  и мирътъ се n p t -
каснжлъ. Симеонъ билъ оскърбень отъ Византийското правителство 
и се р^шилъ да напчдае върху имаерията. Времето било благопри­
ятно. На цариградския пр^столъ седяло д^те, Константинъ VII 
Багрянородний, което не всички партии припознавали, понеже било 
отъ четвъртия бракъ на баща си. Имало слухове, че Симеонъ ис-
калъ да занеме византийский пр^столъ. Три месеца, откакь мало-
л^тний императоръ иоченжлъ да царува чр^зъ свои опекуни ( 9 1 3  
г . ) ,  Симеонъ се явилъ съ силна войска подъ Цариградъ и обиколилъ 
града съвсЬмъ отъ къмъ сушата: но патриархъ Николай вмалъ 
свижданье съ самия Симеонъ п водилъ с ъ  него пр^говаряния за  
миръ. Дошли до съгласяванье и направили д о  г о  в о р ъ  з а  о ж е н -
в а н ь е т о н а К о н с т а н т и н а  Б а г р я н о р о д н и й  з а  д ъ щ е р я ­
т а  н а  С и м е о н  а. Но този начинъ българский царь се над^-
валъ да управлява въ Цариградъ чрЬзъ своя зеть, който билъ 
единъ едничъкъ безъ наследници и претенденти. За това Симеонъ 
се обЪщалъ дълъгъ и траенъ миръ, какъвто до сега не се е запом­
нило. Симеонъ и синовете му, поканени въ Цариградъ, били на­
дарени съ многобройни подарки. Свадбата не стан&ла поради ма­
лолетието на императора и Симеонъ победоносно се върнллъ въ 
Велики Нреславъ — неговата тогава столица. 

5. Царска титла И патриаршество. Мирътъ се свършилъ 
твърде скоро. На другата година, майката на Константина, Зоя,  
която била отдалечена отъ двореца, успела пакъ да вземе правле-
нието въ р * ц е  ( 9 1 4 ) .  Тя отстранила тозъ часъ патриарха Нико-
лая отъ опекунството и унищожила брачний договоръ съ Симеона. 
Предстояла сериозната война на 9 1 7  г. Тогазь Византия напрег­
нала  всички сили за да смаже Симеона. При река Ахилой, близо 
до Месемврия, на 2 0  августа, произлезло кърваво сражение. Си­
меонъ самъ командувалъ и коньтъ му билъ убитъ подъ него. Нъ 
скоро щастието му помогнало. Отъ гръцката страна — команду­
валъ Фока. Византийските легиони били унищожени до кракъ. Но-
диръ тъзи ужасна битка Николай Мистикъ пакъ написалъ Симеону 
жално писмо и просилъ миръ. Наместо всеки отговоръ Симеонъ 
казалъ: т и  с и  о г л у п е л ъ .  Нодирь той разбилъ още еднъжъ Гър-
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цигЬ при Цариградъ, но оженваньето на К. Багряпородний за дъще­
рята на Романа Лакапина, което стан&ло наскоро, накарали Симе-
она да си отземе, че ще стане тесгь на гръцкия императоръ. — 
О т ъ  т о г а з ь  т о й  р ^ ш и л ъ  о т к р и т о  д а  с е  с т р е м и  к ъ м ъ  
в и з а н т и й с к и я  п р е с т о л ъ .  Въ писмата си до патриарха той 
искалъ настоятелно да го припознае въ Цариградъ за императоръ 
на РомеитЬ, като го заплашвалъ, че инакъ н^ма да прекрати вой­
ните си. Къмъ това вр^ме се отнася спечелената титла : « Ц Ь с а р ь  
Б ъ л г а р о м ъ  и Г р ъ к о м ъ » ,  съ която се гордЬяли всички пов^-
лители на България отъ Симеона до Ивана Шишмана Ш. Въ вре­
мето на Симеона казвали Ц е с а р ь ,  латинска дума отъ която ста­
нало Ц ь с а р ь ,  а по-късно — ц а р ь .  Тъй като споредъ тогава­
шните понятия, при императора непр^мЬнно требвало да има и 
патриархъ, то българското архиепископство било въздигнато на сте-
пень п а т р и а р ш е с т в о  Въ списъка на българските царье, цари­
ци, патриарси и епископи (отъ ХУ стол.) четжтъ се имената на 
четирма преславски патриарси отъ времето на Симеона и сина му 
Петра. Споредъ всека вероятность, Симеонъ е получилъ царска ко­
рона изъ Римъ отъ Папата. 

6 .  Посл^день походъ къмъ Цариградъ. Следъ още не-
колко успешни боеве съ Гърците ( 9 1 9 ,  9 2 1 ,  9 2 2  г. г . )  и като 
виделъ, че т е  взели да въоржжаватъ противъ него и Лапата, и Сър­
бите,  и Хърватите, Симеонъ се дигн&лъ—това било п о с л е д е н ь  
п о х о д ъ  — с р е щ у  В и з а н т и я  ( 9 2 3  г . ) .  Като ималъ предъ 
видъ, че превземанието на Цариградъ само отъ къмъ суша ще е 
мжчно, ако нема помощь и отъ къмъ морето, той взелъ да мисли 
какво да направи. За това Симеонъ пратилъ посланници до Фатлума, 
арабский халифъ на Северна Африка, и му предложилъ тойзи с ъ ю з ъ :  
арабската флота да дойде въ Цариградъ, царь Свмеонъ да го оби­
коли въ сдщото време отъ сушата съ голема сила, а ,  като пре-
вземжтъ столицата, да си разделжтъ плячката по равно. Цариградъ 
щ е л ъ  да остане на България, а областьта Морея — Халифу. Бъл­
гарските проводени хора стигнали благополучно въ Африка, напра­
вили съюза, посрещнжтъ на драго сърце отъ Арабите, които ис-
проводили неколко отъ първите си людье до Симеона. Но по мо­
рето станжло нещастие, морски разбойници хванали кораба имъ и 
ги испроводили въ Цариградъ. Царь Романъ се уплашилъ страшно 
като узналъ за всичко, запрелъ Българите, а на Арабите направилъ 
големи почести и ги предумалъ на миръ. Въ септемврия 9 2 4  г. 
Симеонъ вече заставжлъ съ несметна войска предъ вратата на 
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Цариградъ и расположилъ своята главна квартира при сачпя вла-
хернски дворецъ. Тозь-часъ тои повикалъ при себе си патриарха 
и пЬкои велможи, а, когато се явили, той пожелалъ да види самия 
императоръ Романа. Императорътъ се над^валъ за мирно съгласие и 
приелъ предложението. Въ назначения день Романъ наедно съ патри­
арха се готвилъ въ влахернската черкова, като правилъ горещи 
молитви Богу, за да може да се срещне по-добрЬ съ страшния 
парь на Българите. Но Симеонъ не го приелъ него день и го на-
каралъ да чака още. Едвамъ с л ^ Д ъ  петь дни той се явилъ на 
условеното м^сто, на горнята часть на Златвия Рогъ, при Косми-
дионъ, придружаванъ отъ много войска; телохранителите му имали 
златни и сребърни копия и щитове и всички били облечени в ъ  
железни ризници (брони). Свижданьето стан&ло на брега, на пло­
щадката, гдето се приближила императорската ладия. Симеонъ, то-
газь шестдесетгодишевъ мжжъ, заповедалъ най-напредъ на своите хо­
ра да разгледатъ площадката, да не би да има некоя гръцка примка; 
подиръ той слезълъ отъ коня си и се приближилъ до императора. 
За разговора имъ пий знаемъ само, че Симеонъ взелъ да с х д и  па­
триарха за неговите интриги и лоши постжпки, а когато патриархъ 
Николай взелъ да говори нещо за своите молитви, Симеонъ го 
пресекълъ съ думите:  «Отъ твоите молитви е убитъ мойтъ конь» 
(при Ахело). Гръцкий императоръ Романъ, съ сълзи на очи се мо-
лилъ Симеону. Той му говорилъ че христианинътъ требва да бжде ми-
лостивъ, богобоязливъ и миролюбивъ : «не дей вече пролива кръвь, 
направи миръ съ насъ хрпстианите, не давай на едноверни да си 
кървавььтъ ржцете  съ кръвьта едни на други. . . . Ако искашъ 
иманье, щ е  ти дамъ».  Неговите молби умилостивили царь Симеона. 
Това е било н а й - в е л и к ъ  д е н ь  о т ъ  ж и в о т а  м у ,  м о ж е  б и  
в ъ  в с и ч к а т а  б ъ л г а р с к а  и с т о р и я .  Въ краката на Българ­
ския царь коленопреклонно лежали Византииский императоръ, на-
следникътъ на римските кесари и Вселенский патриархъ. Симеонъ 
имъ предписвалъ договоръ за миръ подъ самите стенп въ Цариградъ. 

Свижданието не докарало до миръ, такъвъ какъвто българский 
царь искалъ. Симеонъ обаче отстхпилъ пакъ отъ града, защото 
виждалъ, че е необходимо да отложи окончателното ос&ществление 
на своите планове за едно по-късно време. Отъ една страна него­
вите преговори съ Арабите се развалили поради византийското 
злато, отъ друга—требвало да се расправя и съ нови неприятели, 
които надошли отъ дире му. Тозь часъ, като се върнжлъ въ Бъл­
гария, Симеонъ испроводилъ много войска противъ сръбския жупанъ 
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Захарий, който билъ неговъ вассалъ п го заплашвалъ отъ дирЬ;  
щомъ се приблпжпли Българите,  Захарий бЬгалъ въ Хърватско;  
но немпрнитЬ били строго наказани и страната опустошена. Отъ тамъ 
БтлгаригЬ отишли в ъ  Хърватско, което тоже влаз^ло въ  съюза 
нротивъ Симеона, и тамъ нанесли нобЬда. 

С и м е о н ъ  у м р ^ л ъ  ср^дъ приготовления за голЪми пред­
приятия на 2 7  В1ая, 9 2 7  година. 

7. Характеристика на царь Симеоновото царуванье. 
Симеонъ не ДОСТИГНАЛЪ окончателно цЪльта си, не извършилъ великото 
д^ло, което го прониквалъ, но все пакъ той спомогнжлъ най-много 
за развиваньето на Българското госиодарство материялно и културно. 
Пр^зъ т р и д е с е т ь - и - д е в е т ь  г о д и ш н о т о  с и  ц а р у в а н ь е  той 
успЬлъ да свържи доволно яко разнигЬ славянски племена на Полу­
острова, да ги просвети съ  Христианско учение и да се прогласи 
за  еднакъвъ съ  императорите. Той станжлъ и Ц Ь с а р ь ,  Ц а р ь ,  11 м-
п е р а т о р ъ  « в с Ь м ъ  Б ъ л г а р о м ъ  и Г р ъ к о м ъ » .  Наистина, той не 
прЬвзелъ Цариградъ, защото н^Ьмалъ, види се, см^лость и настой-
чивость, необходима за такива велики събития. Отъ 9 1 3  до 9 2 3  г. 
четире п&тп той се приближавалъ до Цариградъ, два П А Т И  билъ 
подъ самите му стени, растреиервалъ изнеженните Византийци, но 
не устоявалъ предъ молбите и плачовете па Патриарха и на 
Императора, а покритъ съ драгоценни подарки, отсг^нвалъ.  П 
така Цариградъ не билъ превзетъ, и България осганжла, както по-
напредъ,  безъ подпорка и средоточие между станалото страшно то-
газь Маджарско госиодарство и между Византия. Огъ друга страна в ъ ­
трешната организация на държавата не била заякчена, както това 
е било необходимо за едно толкозь широка земя. Това е билъ 
наи-големий недостатъкъ на Симеоновото царство, недостатъкъ, 
поради който отъ величието—до падань^то немало големо разстоя­
ние. З а  подкреиваньето и поддържанието на Симеоновото царство, 
изисквало се преемници като него. Но такива немало. 

Смъртьта му сирела вървежа къмъ напредъкъ, развитие и 
възвишение. Всички заветни стремления на България, мисъльта за 
превзиманьето на Цариградъ и трудътъ за самостоятелното славян­
ско просвещение били оставени. Настан/ьло време, въ  което требва­
ло всичко да рухне. П така, блескавото Симеоново царуванье не 
могло да изработи за господарството онова ягко основание, което е 
необходимо за дълговременно величие и нроцъвтяванье. Славните 
победи на първия българскии царь, в ъ  пълната смисъль на дума­
та ,  не обезпечили и не дали на българското царство толкова сила, 
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щото то да стане п г р в а  п могАщественна държава на Балканския 
нолуостровъ, а нанротиьъ, оставили го полуубито, обезсилено и рас-
троено. Симеонъ нанравилъ ногубна погрешка къмъ СърбитЬ и Хър­
ватите,  които топ не само не свързалъ съ  България, но още ги  
докаралъ до положение да се съедипжтъ съ враговете на отечество­
то му, съ  Византийците. Поради племенната си еднаквость и 
славянското си просвещение, България би могла твърде  лесно или 
да съедини съ себе си тези  славянски племена, които тогазь не 
сж имали ни в&трешно устройство, пи политическо значение, или 
п ъ к ъ  съ  мирна политика той би могжлъ да създаде изъ славянски­
т е  племена поне една конфедерация (братство) нравственна, ако 
не политическа. Но за първото си изисквала упорита настойчивость, 
съ  каквато българскийтъ господарь не билъ надаренъ;  колкото 
пъкъ  за  идеята на мирното обединение славянските племена — 
за  тогавашното общество т я  е била съвършенно чужда. 
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X. 

Царь Иетръ (927 — 968). 
1. Паралеллъ между царь Симеона и царь Петра. Сурсувулъ, —2. Мирни прегово­
ри съ Византия. — 3, Буни и размирици, — Западно бълг. царство. — Богуми-
литЪ и тЬхното учение. — 5. РусигЬ въ България. — 6. Покорението на Не­

точното Българ. Царство отъ ВизантийцятЬ (971). 

1. Паралелъ между Симеона и Петра. Симеонъ назна-
чилъ за свой насл^дникъ по-малкия си синъ П е т р а ,  комуто 
далъ за ржководитель шурея си, болярина Г е о р г и  С у р с у -
в у л а .  Безъ най-малко право Симеонъ отстранилъ отъ престола 
по-стария си синъ М и  х а  и л а ,  отъ първата си жена, когото затво-
рилъ въ монастирь; отъ втората си жена, сестра на Георги Сур-
сувула, осв^нъ Петра, той ималъ още синове И в а н а  и Б о я н а ,  
отъ които посл^дний билъ прочутъ като магееникъ. ПрЬемникътъ 
на Симеона, Петръ не е билъ нито гол^Ьмъ воинъ, нито отличенъ по-
литикъ, но смиренъ, кротъкъ и миролюбивъ челов^къ, неспособенъ да 
следва дЬлото, почен&то отъ баща му. Въ историята Симеонъ си е 
спечелилъ мЪсто между основателите на могжщественни царства, а 
Петръ между светцитЬ и отшелниците. При Симеона Българите 
безъ малко щ^ли да прЬвзематъ и да покорь&тъ Византия ; 
при Петра се почнхло подчинението на България подъ Византия. 
Петръ, ржководимъ отъ своя вуйчо Сурсувула, не стоялъ на чело 
на народа си, но билъ орждие на една партия. Докачените му бра­
тя възстанжли противъ него, на чело на войниците, що били из­
лезли изъ школата на великия Симеонъ, Литературата стигнжла до 
пропаданье, и ново едно религиозно учение, размесено съ туземни 
езически елементи, внесло неудоволствие срЬдъ нарзда. Как го из­
общо у Славяните, така и тукъ, политическото величие, свързано 
съ едно лице, се прекратявало бърже-бърже съ неговага смърть. 
Това същото се е случавало и подиръ други велики славянски 
царье, подиръ Асеня II — п а к ъ  у насъ, подиръ Стефана Душана — въ 
Сърбия и подиръ Твърдка въ Босния. 

2. Сурсувулъ и миренъ договоръ съ Византия. 
Георги Сурсувулъ, деятеленъ и масторъ человекъ, при мекия х а -
рактеръ на младия царь, съвършенно взелъ въ р&це управлението. 
Най напредъ той поискалъ ужъ да продължава завоевателната п о ­
литика на Симеона. Българите изново се вгурили въ Исгочна Тра-
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кия, но наедно съ това Сурсувулъ встлпилъ въ тайни преговори съ 
ГърцитЬ. По-сетн^ самъ Сурсувалъ и Петръ отишли въ Византия 
и заключили миръ (на 8 Октомвр. 9 2 7  г . ) ,  четире месеци слЬдъ 
смъртьта на Симеона. Въ с&щото вр^ме въ Пигахъ (Изворите), до 
града, българский парь билъ в^нчанъ съ внучката на императора 
Романа, Мария. По този начинъ се свършили тринадесеть-годишни-
T t  кръвонролитни войни, подкачени отъ Симеона съ велики за­
мисли и намерения! 

Въ мирния договоръ, ц а р с к и й  т и т у л ъ н а  Петра билъ при-
познатъ отъ Византия, а Силистренскии архиепископъ Даниилъ 
билъ припознатъ за б ъ л г а р с к и  п а т р и а р х ъ  на една само­
стоятелна българска черкова, Византия се задължила да почита 
българския господарь за по-високъ отъ всички кралье въ Европа 
даже отъ немския императоръ. При това Византийците се обвър­
зали да плащатъ вс^ка година даванье на Българите и ииъ от­
стъпили формално повечето превзети отъ Симеона земи; въ Тра­
кия — Одринъ билъ задържанъ за Византийците, а Пловдивъ — 
останАлъ на Българите. П р и ч и н и т е  н а  т е з и  н е о ж и д а н и и  
т а й н и  м и р н и  п р е г о в о р и  не се крияли въ отношенията на 
Българите къмъ другите народи. Войната съ Византийците тозь 
ПАТЬ не можала да среща толкозъ мъчнотии, колкото при Симеона: 
Хърватите стояли мирно, по съветите на папата, който пскалъ да 
се сближи съ Петра и даже испроводилъ архиепископа Мадалберта да 
го короняса въ Преславъ; Сърбите се намервали подъ българска 
власть; Маджарите пмали походи въ западна Европа; а Печенеги-
т е  били приятели на Българите. П така не външни, а вътрешни 
обстоятелства извикали промената въ политиката на новото прави­
телство. Царь Петръ имало защо да се бои отъ докачените си братя, а 
Сурсувулъ — отъ болерите. Противъ своите царьтъ и ръководи­
тел ьтъ му потърсилъ помощь въ съюзъ съ Византия, но и съ то­
ва те пакъ не склонили народа на своя страна. Дружеските отно­
шения между двата двора се продължавали и подирь смъртьта на 
Романа 1, при наследниците му Константипъ Багрянородний и Ро­
мана 11 ( -}- 9 6 3  ) .  Едвамъ въ края на живота си Петръ проу-
мелъ, че Византийците се ползовали отъ тъзи четиредесетгодишна 
дружба не само да се запознажтъ съ слабите места и тайни на 
българското царство, но и да приготвжтъ България къмъ разла-
ганьето и съсипваньето и. 

3. Буни и междуособици. — Западно Българско цар-
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СТВО. Между това, неудоволствието на БългаритЬ поради тая про­
мяна въ политиката се проявило подирь самото начало на превра­
та ( 9 2 7 ) .  Бол^ритЬ, които били се усилили при Симеона, в-ьспи-
тани въ неговия духъ п непривикн&ли на новия полувизантийски 11ет-
ровъ дворъ, съ гръцка царица, съставили заговоръ за да свалжтъ 
Петра и да възведжтъ на престола брата му И в а н а .  Този заго­
воръ билъ откритъ у-време, бол^ритЬ били наказани, а Пванъ про-
воденъ въ Цариградъ, за да го насташ&тъ въ монастирь. Между 
това императоръ Романъ му далъ имение, оженялъ го за една знат­
на Арменка и го задържалъ при себе. Но първий заговоръ билъ 
само введение на ц^лъ родъ междуособици и в&тр^шни размирици. 

Около 9 3 0  г .  избухн&ло едно още по-опасно възстание въ 
западната часть на господарството. Няколко боляри провъзгласили 
тамъ за царь по-стария Цетровъ братъ, м о н а х ъ т ъ  М п х а п л а п  
вероятно би успали да свалжтъ Петра, ако хМихаилъ не билъ умрЬлъ 
въ началото на възстанието. МегежвицигБ безпокоили С А Щ О  визан­
тийските владения, опустошавали страната при устието нч Стримонъ, 
втурнали се въ Атика и били най-подирь населени при Артския 
заливъ. 

Сърбите се въсползували отъ гЬзи безпорядки за възстанов-
лението на своята самостоятелность. Това извършилъ Ч е с л а в ъ ,  
синъ на жупана Строимировича, бивши въ пл^нъ дълго време у 
Симеона. Той побегнжлъ изъ Прослава.съ други свои другари, взелъ 
управлението въ ржце и съ съюзничеството на ВизантийпитЬ уда­
ло му се да съедини за първи пжть почти всички сърбски племе­
на подъ единъ народенъ скиптръ. Той е князувалъ около 9 5 0  г .  

О щ е  п о - в а ж н о  о т ъ  п р е д н и т е  в ъ з с т а н и я е  било тре­
тото, което избухн&ло на 9 6 3  г. Тозь п&ть се проявила главната 
слабость на българското господарство, което състояло отъ дребни на-
следственни колена, княжества и войводства — около 4 0 .  Въстана­
ли изново именно западните (македонски) Българи. На чело на въз-
станниците тозь пжть не стоялъ царски синъ, а силний, смелий и 
решителний болеринъ Ш и ш м а н ъ - М о к ъ р ъ  съ четирмата си си­
н о в е —  Д а в и д а ,  М о и с е я ,  А а р о н а  и С а м у и л а ,  к о м  и с ъ  съ 
к о м и т о п о л и т е ,  както ги зовяли Гърците. Ако с&димъ по место­
положението на бащинските имоти на тъзи челядь, можемъ да за-
каючимъ, че Шишманъ е билъ глава на най-силното колено отъ 
македонските Славяни, на Б ъ р с а ц и т е ,  които живели между Вар-
даръ и Охрида прочути въ войните съ Церига, на които името и 
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до сега е опазено въ Македония. Тон билъ провъзгласенъ за царь, 

и макаръ че не можилъ да свали Петра, но накъ му отнелъ Ал­
бания, Македония, областьта Морава, Видинъ и Ср^децъ; за Иетра 
останжла само Источна България и Северна Тракия. Огъ това B p t -

ме ( 9 6 3 )  се подкача сжществуваньето на д в Ь  Б ъ л г а р с к и  гос-
подарства, западно и источно, съ д в а м а  ц а р ь е  и д в а м а  п а ­
т р и а р с и ,  защото ново царство не могло безъ особенъ патриархъ. 

4. БогомилигЪ И тЪхното учение. — Неудоволствието 
на БългаритЪ и размирното вр^ме родили скришни мисли и заго­
вори не само въ политиката, но още въ вярата и въ книжнина­
та. Мнозина недоволници се отдалечили отъ обществото въ гори и 
дъбрави, жив^яли тамъ като сжщински калугери, като считали за 
суетна работа да сезанимаватъ съ житейски н^ща.  Най заб^л^жптелнип 
отъ тЬзи пустинници е билъ С в. И о  а н ъ  Р и л с к и й, родомъ изъ 
Скрино, Ссфийска околия. Огъ овчарь той станжлъ калугеръ и се 
прпбралъ въ Рилската планина, г д ^ о  най-папр^дъ жпв^лъ 2 0  го­
дини въ една пещера и една хралупа, посл^ 7 години въ една ка­
нара, подъ която отдолу днесь велпчесгвенпо се издига най-голЬмий 
отъ българските монастири — Рилский. Българските царье благо­
волили къмъ Рилската обитель и я дарили съ големп подаркп и 

почести. 
Най-гибелпа роль играли по него вр^ме он^зи людпе, които 

основали н о в а е р е с ь  и които се въоръжили въобще противъ с х -
ществующит^ държавни п черковни наредби. T t  били противни на 
учението че «царь и боляри Богомъ суть поставлени.» Тези 
людие били Б о г о м и л и т е .  Основательтъ на Богомилската ересь е 
билъ попъ Иеремия Богомплъ. Богомилското учение, което е било 
почти като п а  в л  и к я  п с к о т о ,  се основавало върху старий дуализмъ, 
т.  е. върху с&ществуванието въ света на две начала: л о ш о  и 
д о б р о .  Споредъ техъ ,  имало две божества, едно което е създало 
небесний, невидпмий, съвършеннии миръ ;  друго, злото божество или 
дяволътъ, което е създало всичко видимо, т. е. вселенната. Сами 
Богомилите се зовели чисти християни. Те не приемали всички 
свещенни книги,  отхвърляли Ветхий Заветъ, но сп имали още и 
свои книги съ чудесни и неимоверни разскази. Те  немали храмо­
ве, а се молили Богу подъ отворено небе. Те  се подсмивали па 
иконите п на кръста. Нисусъ Христссъ билъ приелъ само за видъ 
человеческо тело и така сжщо за видъ умрелъ на кръста. Кога оти-
шелъ на небето, той оставилъ телото сп на въздуха. Св. Богородица 
Мария не била Христова майка, а ангелъ. 
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БогомплитЬ се делили на с ъ в ъ р ш е н и  и, които имали строгъ 
шивотъ и несъвършенни или о б и к н о в е н и  и. ПървитЬ не се же­
нили, отхвърляли смъртното наказание и войната, храняли се само 
съ  растителна храна и живели твърд^ трезвенно. Съ една р^чь, жи-
вотътъ имъ билъ строгъ, калугерски. Българските Богомили се мо-
ляли по 4 ПАТИ на день п толкозь пжти нощ^. Когато минавали пр^зъ  
мостъ или село, T t  четели молитви. За  това ги познавали по движе­
нието, което се забелязвало на устните имъ. Праздници т е  н^ма-
л и ;  раздавали начупепъ хлЬбъ на клсове в ъ  памегь на Спаси­
теля. — Съвършенните богомилки живели и т е  като мжжьете. Но­
сили черно, работили ръкоделие, въспитавали децата,  гледали бол­
ните и сиромасите. 

Таквись съвършенни богомили имало малцина; мнозината били 
п р о с т о  в е р у ю щ и  или о б и к н о в е н и  и. Въ началою на ХШ 
ст, съвършенни богомили имало всичко до 4 0 0 0  души, когато дру­
гите  се брояли съ стотини хиляди. С ъ в ъ р ш е н н и т е  имали сил­
но влияние и големо уважеиие между массата верующи. Когато т е  
се явявали,  верующите имъ се кланяли, сваляли калпакъ и благосло-
вението имъ се ценяло много високо. В т о р и т е ,  т.  е. несъвършен-
ните  богомили или простите, ако и да се жепяли и живели като 
всички хора, имали право да напусн&тъ, кога имъ скимни, жените 
си, безъ никаква причина Т е  взимали участие в ъ  войните, мо­
жели да си събиратъ богатство и да не се отказватъ, както 
строгите съвършенни богомили, отъ всекакви забавления: но 
на смъртното си легло и т е  ставали чрезъ единъ обредъ за съ­
вършенни. 

Недоволните проповедници и агитатори давали на богомилското 
учение политическа посока. Богомилството се толкось усилило, що­
то сполучило да раздели България на две противоположни партии; 
първата се опирала па държавната и черковна власть, на силното 
болерство и духовенство. Туй било правителственната партия. Дру­
гата била именно богомилската, която сполучила да вземе съ себе 
си народа, когото насъскала противъ болерите и духовенствоно. 
Това което помогн&ло на Богомилите да намержтъ големо съ­
чувствие билъ техпий скроменъ, строгъ и сиромашки животъ, 
които се много харесвалъ народу. Освенъ туй, т е  още проповед-
вали противъ византийский салтанатъ, противъ омразната Гъркиня 
цйрица, противъ калугерите, които поддържали некждАрното пра­
вителство, а народътъ това и търсялъ. Богомилството е било мно­
го вредително въ  това отношенпе, че, чрезъ проповедите си, рас-
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клсало народа на партии и посеяло у него разни см&тни взгляди 
върху  работитЬ. 

5 .  Р у с и т ^  ВЪ Б ъ л г а р и я .  Византия и неинитЬ държавни 
мАжье гледали съ  радость на това размирно и разл&тено състояние 
на България. T t  потривали ржцЬ, като си мисляли, че сами Бъл-
гаритЬ тласкатъ земята си къмъ пропасть и че най-сетн^ Цари-
градъ щ е  се въсползува най много отъ всичко това. Въ 9 6 3  
год. на византийския пр^Ьстолъ С Т А П И Л Ъ  Никифоръ Фока и с ъ  
него се подкачилъ редъ умни и способни императори. Когато по-
к&сно (на  9 6 6  г . )  въ  Цариградъ дошли български посланници отъ  
царь Иетра да събержтъ обикновенното годишно даванье, Никифоръ 
извикалъ пр^дъ голЪмцигЬ с и :  «колко С А  злочести ВизантиицитЬ, 
които всички поб^дихж, а на варварите даватъ д я н ъ к ъ ! »  Иодиръ 
това той накаралъ да б и ж т ъ  българските посланници и послЬ да 
ги вспроводньтъ назадъ. Така се пр^кжсн/Ьлъ. и пакъ  отъ ГърцитЬ, 
четиредесеть годишний миръ. 

Войната се захван&ла в ъ  сжщата година ( 9 6 6 ) .  Наи-напрЬдъ 
всичко тръгнало  добрЬ за Г ъ р ц и т е :  T t  победили — въ  Р у м & н ь я  
(т .  е. Тракийско), но не прескочили Балкана. T t  предоставили на 
руския князь Святослава да довтрши почен&тото разорение на 
България.  С в я т о с л а в ъ  това и дирялъ, понеже неговата дружина 
била петимна за  походи. Съ 1 0  хиляди Варяжци, като се качили 
на кораби, Святославъ дошелъ въ  България. Той пжтувалъ спо­
койно по Дунава, не с р ^ п щ ^ л ъ  голямо опиранье и за малко 
време неточната часть на Българско се намервало вече в ъ  негови 
р&це. Тоя успехъ  на Святослава може да се тълкува главно по­
ради това, че България е била тогава в ъ  размирие и в ъ  парти­
зански борби съ Богомилите, съ  партизаните на Шишмана Мокри 
и пр. Партиите подали ржка Святославу съ  цель  да И С П А Д К Т Ъ  

царя си и да освободньтъ България. Но Святославъ не можалъ да 
разбере рольта, що му предстояла и той се задоволилъ само да 
плячкосва. Но късно в ъ  главата на Святослава минжла мисъль 
да пренесе столицата си въ  Преславъ. Това показало на Гьр-
ците  техната  измама и т е  се въоръжили противъ руския князь. 
Заловила се война между Йоана Цимисхия, гръцки императоръ 
и Русите, които се отличавали съ удивително мъжество и нанесли 
една победа при Одринъ. Но дружината на Святослава все се на­
малявала,  а помощь отъ нигде не му идвала. Най-после Свято­
славъ билъ принуденъ да остави България ;  по п&тя му го причак­
вали П е ч е н е г и т е  — свирепъ и разбойнически народъ, токо 
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що дошълъ пзъ оттатъкъ Каспийско морв. Печвн^гитЬ ограбили 
русската дружина и убили Святослава на р. ДнЬпръ 

6. Покоряванието на Неточното Българско царство 
ОТЪ Византийците. И така вжтр^шнигЬ раздори и възстания,  
влиянието на гръцката царкиня и на Сурсувула, учението на Бого­
милите,  което разделило народа на партии и неразбранщината на Свя­
т о с л а в а —  били г л а в н и т е  п р и ч и н и  за гръцкото покорявание на 
Источна България. Хитрий и тържествующий Цимисхий вече 
държалъ въ р&цЬте сп всичка Цсточна България отъ Дунава до 
Цловдивъ. Той. не се забавилъ да я обявп за византийска облаеть 
и царь Борисъ билъ сваленъ отъ престола;  с&що свалили и п а т ­
р и а р х а  Д а м  п а н  а.  Тогава въ нашето отечество взели да управ-
ляватъ гръцки чиновници, а въ Цариградъ се празднувало съсяп-
ванието на българското царство. Борисъ билъ закаранъ въ столица­
та ,  гдЬто снелъ отъ главата сп царската корона и станжлъ гръцки 
бол^ринъ, а братъ му Романъ билъ скопенъ. По тоя начинъ, без­
славно и срамно, се свършило Неточното Българско царство и то,  
както рекохми, повечето по причина на в&трешни размирици и 
безредия, поради несъгласието и крамолите. 
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XI. 

Царь Самуилъ 
и 

Западното българско царство. 
1. ИрЪдЪлн на западното българско царство. — Съединението па двЪтЬ 

Българин подъ Самуила. — 2 Войпи съ ГърцигЬ и Василий I I ,  българоубо11-
ца. — 3. Разпшрочавание па Самуиловата държава. — 4. Подземанье на боеве-
т и  отъ Византийците. — 5. Характеристика на Самуила. 

1. Пр^д^ли на западното бълг. царство и съедине­
ние на дв^т^ Българин нодъ Самуила. Западното бълг. 
царство обемало вжтрЬшнитЬ части на полуострова; Македония, 
Албания, Северний Епиръ, Северна Тессалия, долината на Морава и 
стигало до Видинъ и София, съ тЬхъ наедно. Така, то се състоя­
ло отъ куаъ държавици или княжества, подвластни аа разни мал­
ки  князье и воеводи, отъ които единъ, Шишманъ Мокри, отъ 
бързяшкото племе билъ осноьалъ царството. Столицата му най-на-
пр^дъ била Ср^децъ (София), сетпЬ Мъглепъ в ь  южна Македония 

и — Воденъ. 
Шишманъ Мокри нодирь смъртьта си, ималъ за свой насдЬд-

никъ по-напр^Ьдъ Давида, големия си синъ, а по-сетнЬ наи-малкий 
— Самуила ( 9 7 7  — 1 0 1 4  г . ) .  Самуилъ билъ единъ отъ най-
с л а в н и ^  и най великигЬ български господари. Пр^зъ ц^лия си 
животъ той не аирясвалъ, а постоянно се трудилъ за разшироча-
ваньето и урежданьето на българското господарство. Първата му 
обаче работа била да отърве Псточна България отъ византийска 
власть Случило се за това и удобно вр^ме;  ГърцитЬ имали бои 
въ Азия. Възстанието на источнитЬ Българи сполучило; повий царь 
цр^мипАлъ въ Тракия и распросгрЬлъ владенията си до Черпо-
море. Така, подирь осемгодишно робство, дв^тЬ Българин пакъ се 
съединили. Сега българското царство разширило своитЬ пр^д^ли отъ 
устията па Дупава до Албания и Тессалия, Двамата Петрови синове, 
които били роби въ Цариградъ се опитали да поб^гнжтъ, но по 
п&тя  няколко Българи г и  взели за Гърци и убили Бориса. 
Романъ испр^варилъ да обади кой е и се отървалъ. Самуилъ го  
направилъ началникъ въ Скопие, на р. Вардаръ. 

2 .  Войни СЪ ГърцигЬ. — Около 9 8 1  год. Самуилъ се 
обърнжлъ съ всичките си сили на Югъ,  къмъ Тессалия и Еллада, 
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гдЬто имало много славяни. Като пр^взелъ Ларисса, топ поканилъ 
жителит! п да се прЬселжтъ въ България, което и станжло. Отъ 
Тессалия той се впустнжлъ на в&тр^ въ Гърция (Морея) и я 
пр-Ьвзелъ до самии Коринтски провлакъ. Когато се завърнжлъ отъ 
това свое победоносно воювание. Самуилъ пр^несълъ столицата си 
пзъ Водина въ П р е с п а ,  а сл^дъ малко въ прекрасната О х р и д  а,  
на която околностите той украсилъ съ разни хубави сгради очис-
тилъ блатата и направилъ много канали (вади). 

Подирь десеть годишно царувание императоръ Василий, преем-
никъ на силний Иоанна Цимисхия, намислилъ да си отмъсти Са-
муилу. Той тръгнълъ изъ Цариградъ съ всичката си войска, стиг-
нжлъ и си отпочинжлъ въ Пловдивъ, отъ гдето се опжтилъ за 
С р е д е ц ъ  (София). Тези места не били виждали византий­
ска войска цели 1 7 7  години. Средецъ билъ обсаденъ, но следъ 
2 0  дневно държенье Византийците, — лишени отъ храна, и 
най-много като чули, че Самуилъ иде съ много войска, — снели 
обсадата и ударили на бегъ  по сдщия пжть, отъ гдето дошли. 
Първата нощь Василиевата войска нощувала въ гората, при Ва-
карелъ. Въ това сжщо време Самуилъ кроилъ какъ ще може да 
порази съвсемъ Византийците и да хване живъ Василия. Презъ 
същата нощь гръцките войници секашъ нещо предчувствували. А 
на другия день ( 1 7  Авг. 9 8 6 )  т е  достигнали до гористата Ихти 
манска долина и се приближили къмъ Т р о я н о в и т е  в р а т а  (сега 
И х т и м а н с к о  у с т п е ) .  Когато щели да преминжтъ тъкмо презъ 
най-дълбокото место на долината, големата до тогазь тишина се 
пресекла отъ шумъ па оржжия и отъ войнишки кресъци. Това било 
българската войска на чело съ Самупла, която отъ д в е т е  страни 
на гората наискачала п съ ужасенъ градъ отъ стрели се впуснала 
върху испоплашените Гърци. Победата на Българите била отъ най-
блескавите. Всички коля, обсадни машини, императорски палатки и 
стотини прекрасни конье падн&ли въ ржцете на победителите. По­
вечето отъ Гърците били истрепани. Пмператоръ Василий се спа-
силъ, презъ Ветренъ, благодарение на арменската си пехота. Бъл­
гарите гонили войската му до Биюкъ Чекмедже, при Цариградъ. 

3. Разширочаванье на Самуиловата държава. — По­
дирь тъзи победа Самуилу вече не било мдчно да стане господарь 
на целия полуостровъ. Това п сполучилъ тъй да извърши въ едно 
недълго време отъ осемь години ( 9 8 1  — 9 8 9  година). Само Доро-
столъ (Силистра) на Северъ,| и Солунъ на Югъ, не могли да вле-
з&тъ въ р д п е т е  му. Отъ Дунава до стените па Цариградъ и отъ 
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Черно до Адриатическо море — всичкото пространство влазяло в ъ  
неговата голяма държава. Въ  Самуилово вр^ме България се разши­
рила до ония нр^д^ли, които едва ли достигнала относлЬ при A c t -
нювцитЬ. Като ималъ средоточието на царството си на Западъ, 
Самуилъ не мислилъ толкозь за боеве съ Византия, колкото да у-
кр^пи, уягчи и скопч^е разните части на широкото българско гос-
подарство. Единъ отъ най-далекогледните, св^тливите умове въ реда 
на българските царье е билъ именно Самуилъ. Опитенъ дипломатъ 
и оценитель на истинските потреби па своето огце пезакрепепо, 
неуредено и слабо отечество, тоя български царь проумелъ, може 
би най-добре, че големата българска мисъль: да се п р е з е м е  
Ц а р и г р а д ъ ,  е м&чно осъществима, догдето България не се у-
крепи в&трешно и разшири въ своите естественни предели. Зарадъ 
това тои не мислилъ за превзиманието на Византия, а гледалъ 
день по скоро да разширочи България откъмъ Западъ и Югъ. 

Но това, което е н а й - г л а в н а т а  ч ъ р т а  н а  н е г о в а т а  
в е л и к а  п о л и т и к а  е, гдето гледалъ да съедини и сближи въ 
едно цело некои отъ южно славянските народности и за това тои 
превзелъ Южна Босна, Сърбия, часть отъ Хърватско до Добровпикъ 
(Рагуза)  и др. Отъ 9 8 9  до 9 9 5  той не правилъ никакъвъ бой 
съ Гърците и се мъчилъ само да разширочи къмъ славянските земи 
царството си. Като знаялъ опасностьта отъ гръцкото влияние, той 
намерилъ за по-добре да се обърне къмъ папата, съ когото се  
сближилъ и отъ когото получилъ царска корона. 

4 .  Боеве съ Византийците и Василий II, българо-
убийца. — Гръцкий императоръ Василий не билъ отъ онези лю-
дие, които скоро се уморяватъ и отъ малко си отзематъ. Той се  
решилъ да направи всичко възможно, едно, за да си отвърне Са-
муилу, и друго, да си поомие името, зачернено предъ народа му. 
Василий решилъ даже да пороби България, та какъ и да било. 
Тоя Гръкъ, който отпосле взелъ твърде справедливо названието 
б ъ л г а р о у б и е ц ъ ,  живелъ твърде скромно и строго, обичалъ 
походите и суровий животъ, често гладувалъ и опитватъ така своя­
та железна воля. Но той употребявалъ всички държавни средства 
само и само за въоръжавание. Войната и походите били за Васи-
лия всичко, за друго той и не мислилъ. Ето какъвъ человекъ се 
решилъ и подкачилъ да завоевава България, за която цель во-
дилъ 2 8 т о д и ш п а  война постоянно, макаръ съ некоп отпочивки. 

Василий П направилъ четире военни походи единъ подиръ 
други (отъ 9 9 9  — 1 0 0 3 )  и въ всички той ималъ малко-много 
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ycntx i ) .  Главното е ,  че той не се уморявалъ п д^йствувалъ поле­
ка, но отпвалъ къмъ ц^Ьльта си. Едно му само бъркало:  войната 
с ъ  АрабитЬ. Василий знаялъ,  че Самуиловата държава е слаба отъ 
къмъ краищата п на г Ь х ъ  той правилъ разни нападения — ц^ли 
дванадесеть години (отъ  1 0 0 3  — 1 0 1 4  год.) .  

Но и опираньето на Българите не е било по-малко юнашко 
и решително. Самуилъ р^шилъ да не допусне да пропадне царство­
то в ъ  негово вр1ше. Като гледали желязната воля и см^лость на 
царя си,  Българите карали ГърцитЬ да обливатъ всЬка своя стжп-
ка напрЬдъ въ тЬхната земя с ъ  кръвь. Злочеста била битката при 
Б е л а с и ц а ,  в ъ  РодопитЬ, при р. Струма (на 1 0 0 4  г . ) ,  гд^то се  
билъ укр^Ьпилъ българский царь. Гръкътъ Василий дошелъ тукъ 
още пр^зъ прол^тьта и се помжчилъ да вземе крЬцостьта, но не 
сполучилъ. Той дори намислилъ да се върне, но воеводата му отъ  
Пловдивъ, сполучилъ да се въскачи върху планината надъ устието 
и (на 2 9 - й  Юлий, 1 0 1 4  г . ) ,  отведнъжъ се  спустнжлъ с ъ  страшенъ 
викъ върху българската войска. В ъ  сжщото вр^ме и Василий отъ  
друга страна се  впуснжлъ върху БългаритЬ; стратегемата (военна 
игра) сполучила и нашитЬ били заобиколени. Самуилъ изб^Ьгпжлъ 
въ ЦрилЬпъ, благодарение на своя синъ,  които запазилъ баща си. 
Много Българи загинали въ тоя значителенъ бой. 1 5 , 0 0 0  войни­
ци паднали роби въ p x n t T t  на Гърка. Б^зчеловЬчний гръцки царь 
заиов^далъ та извадили очитЬ на всички, като оставили само на 
сто по единъ едноокъ за водачь. Така, той ги проводилъ Самуилу 
въ ЦрилЬпъ. Когато българский царь вид^Ьлъ милитЬ си войници та­
ка измъчени и обезобразени, припаднало му и падн&лъ полумър-
тавъ на земята. Малко по послЬ той подошелъ на себе си, поис-
калъ и сръбнжлъ малко вода, но едвамъ пилъ няколко глътки и 
усЬтилъ силни болежки въ стомаха си. Сл^дъ два дни Самуилъ 
умрЬлъ ( 1 5  сеп. 1 0 1 4 )  сл^дъ 3 8 т о д и ш н о  царувапие. 

5 .  Характеристика на Самуила. — Отъ рапна и вне­
запна смърть умрЬлъ Самуилъ и нищо не му е било толкогь м&ч-
но, колкото това, че той не можилъ да уякчи в&трЬшно България 
така, както си го той кроилъ и да свърже с ъ  нея земвтЬ на Юж-
нитЬ Славяни в ъ  едно цЬло. Н^иа въ Българската История ликъ 
по величественъ, по исполински, по-чуденъ. Самуилъ ималъ най-ве-
лякитЬ замисли отъ всички български царье. Той билъ колкото 
уменъ и далекогледенъ, толкось и смЬлъ испълнитель на пр^дна-
чъртанията си. Никой български царь не е извършвалъ таквизь 
подвиги : да избави отъ пропасть дв^тЬ половпни на България, да 
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отблъсне нападенията на най-силния и з ъ л ъ  византийски импера-
торъ, да разширочи нр^д^литЬ на държавата си отъ Дубровникъ 
до Морея и отъ Охридското езеро до Черво-море. Ако той не можалъ 
да превземе Солунъ, то било, защото тоя градъ ималъ никакво 
исключително укрепено положение и той не се далъ нито по-на-
прЬдъ Симеону, нито по-сетнЬ Actny  П. При все това, Самуилъ 
възстановилъ в ъ  най-м&чнитЬ врЬмена св^тлостьта и величието на 
българската държава. Той се окрлжавалъ отъ пълна любовь и дове­
рие на народа си, заобиколявалъ се отъ най-юначни и умни воеводи, 
усилвалъ и възвишавалъ Българската черкова, работилъ за българ­
ската култура. И той умр^лъ,  поразенъ в ъ  истинско човешкото си 
сърдце отъ вижданието на най-зверското обнасяние съ  неговите 
любезни войници. 
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ХП. 

Българпя подъ византийска власть. 
1. Гавриидъ-Радомиръ и Владиславъ. — Междуцарствие. — 2. Подпаданье на Бъл­
гария подъ Византийците. — 3. Характеръ на гръцкото госиодарувание въ Бъл­

гария. — 4. Опитвание за освободявание. 

1. Гавриилъ и Владиславъ. Междуцарствие. Подирь 
смъртьта на великия царь Самуила, на българския пр^столъ дошли сла­
би и неспособни царье: Р а д о м и р ъ - Г а в р и и л ъ ,  синъ на Самуила 
и И в а н ъ  В л а д и с л а в ъ ,  неговъ братовчедъ. Между болЬригЬ и 
народа се появили раздори и междуособици, както подирь смъртьта 
на царь Петра Симеоновъ. Едни искали да нродължхтъ войвата с ъ  
Василия, други не рачили. Най-напр^дъ царувалъ Радомиръ, но 
хитрий Гръкъ Василий подболъ Иванъ Владислава, който убилъ 
Радомира и се въцарилъ на местото му. Ала и цареубиецътъ не 
можалъ да живЬе дълго вр^ме въ миръ и съгласие съ Византий­
ците.  Около това врЬме ( 1 0 1 5 )  Иванъ Владиславъ подкачилъ война 
съ АлбанцитЬ и билъ убитъ отъ непозната р&ка. 

Подирь смъртьта на Владислава България остан&ла безъ царь. 
Между болярите се появили двЬ партии: г р ъ к о л ю б и в а т а ,  която 
ожидала отъ Гърците разни подарки и преимущества и на чело 
имала патриарха Давида, царица Мария и п р . ;  другата партия 
била н а р о д н а т а ,  която се готвила да се опира до край и имала 
за свои главатари : Ф р у ж и п а, синъ на Владислава и вовводите 
Н и к о л и ц а ,  И в а н и ц а  и др 

2. Подпадание на България подъ византийска 
власть. Щомъ българоубиецътъ Василий узеалъ за смъртьта на 
Самуила, нападнжлъ всредъ зима Македония и превзелъ Прилепъ, 
Щипъ и Воденъ. Сега, следъ смъртьта на Ивана Владислава, при 
появилото се междуцарствие, т о !  ударилъ напредъ презъ Одринъ 
и Сервзъ за Македония и отявалъ победоносно къмъ Охрида, безъ 
да срещне некое съпротивление: по ПАТЯ му се предали некои 
воеводи. Въ Струмица го посрещн&ли патриархъ Давидъ и му 
далъ писмо отъ царица Мария. Като стигнжлъ въ столицата Охридъ> 
той се отнесълъ добре съ царицата и болерите, на които наистина 
дарилъ разни права и преимущества. Напраздно малката и безо-
рхжна партия на народа искала да се опира; немало какъ и с ъ  
що. В с и ч к о  б и л о  с в ъ р ш е н о  и Б ъ л г а р и я  т о з ь  н ж т ь  
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ц ^ л а  п о д п а д н & л а  о к о н ч а т е л н о  п о д ъ  в и з а н т и й с к а  
в л а с т ь  ( 1 0 1 8  год.). 

Българоубиецътъ гьржествувалъ. Подиръ една 2 8  годишна 
борба, той виделъ макаръ на старость, че бълнуванието му се сбхд-
нжло. Той се завърн^лъ  и вл^зълъ в ъ  Цариградъ пр^Ьзъ ЗлатнигЬ 
Врата съ склпоц^нна корона: прЬдъ него вървела царица Мария, 
дъщерите и и пленниците болери. Той отищелъ въ  Св. Ссфия, гдето 
се направилъ молебенъ за  победата. И така, българските партии, 
незачитанието на народностьта ни, ламтеньето на болеритЬ за гърцки 
награди, борбата кой отъ братята да стане царь, византийското 
влияние:  ето същинските причини, които отслабили българското 
царство и го подчинили подъ византийската власть. 

3. Характеристика на гръцкото господаруванье въ 
България. Делата Българска държава се намервала подъ гръцка 
власть сто и щестдесеть и седемь години [ 1 0 1 8  — 1 1 8 6 ] .  Какъ се 
помипували въ  това време Българите, какъ с ъ  се отнасяли съ т е х ъ  
победителите,—знае се твърде малко. Отъ исторически записки и 
други данни може да се верва, че Гърците не премахнъли отведнъжъ 
българските наредби и че не отнели преимуществата на болерите. 

Въ грамотите, издадени отъ покорителя Василия, за  Бълга­
рия се чете:  «Макаръ страната на Българите и да е била поко­
рена отъ насъ, но ний не отменихми правдините й, но ги под-
твърдихми съ наши хрисовули и сингилии (заповеди)».  

11 наистина, презъ  първото време на владичеството, в ъ  стра­
ната станъли твърде м а л к о  п р о м е н и .  Д в о р я н и т е  скоро се 
помирили съ положението си, защото темъ  били дадени големи 
преимущества, служби и управления. Даже българските царевичи 
взели воеводски длъжности. Царските жени се почигали като штатс-
дами. Г о с п о д а р с т в е н н о т о  у п р а в л е н и е  също така не се из­
менило ; данъците се сбирали както по напредъ и самоуправлението 
на общините си останъло запазено. Б ъ л г а р с к а т а  ч е р к о в а  си 
останъла също така самостоятелна; само главата и ве требало да 
се зове патриархъ, а архиепискспъ. На место патриарха Давида, ко­
гото свалили, назначили за с а м о с т о я т е л е н ъ  архиепископъ па 
Бтлгария Ноанна, игуменъ изъ Дибра. Императорътъ (на 1 0 2 0  г . )  
въ  три грамоти утвърдилъ всички права и преимущества на българ­
ката черкова и я възстаповилъ въ  онези пространства и епархии, 
които били при царьете Петра и Симеопа. Тукъ влезвали не само 
България, Тракия и Македония, но и Албания, Босна и Сърбия. 

Скоро обаче работите требвало да вземътъ другъ видъ. Дадените 
С. С. Бобчевъ. — Българска История. 5 
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отъ Василия правдинп и пр-Ьимущчства на болЬритЬ били нарушени. 
Всички укрепени Mtcxa п всички служби мин&ли въ  p x n t r t  на 
ГърцитЬ. Въ управленяето се подкачили голЬми злоупотребления ; 
архиенисконетвото влязло с&що въ гръцки ржцЪ. Българския архи-
енигкопъ Теофилактъ (около 1 0 8 5 — 1 1 0 7 )  съ пълно право нари-
чалъ император китЬ гръцки чиновници сжщински разбойници. Нека 
прибавимъ нрп това, че постепеняото влошававие на финансовото 
положение въ  империята извикало тежките берии върху населението. 
Естественно е било сл^дъ това, неудоволствието на Българите 
отъ впзантииския яремъ да излезе скоро на я в ^  Много недо­
волници поговорвали за бунтъ, щомъ се представи сгоденъ 
случай. Въ това вр^ме, колкото п&ти се падн&ла добра сгода. 
Българите се присъединявали съ Сърби, Нормани, Кумани и пр. и 
се били противъ Гърците, на които господзруванпето не могло да 
се укрепи, така щото да има надежда за трайность. Наскоро се 
случило да умре и българоубиецътъ Василий ( 1 0 2 5 ) .  Неговата смърть 
не само направила чуждите държави да се не страхуватъ отъ Ви­
зантия, но докарала безредие и ослабвание въ  самата Гръцка им­
перия. Подкачило се таково безначалие, което се прекратило едва 
следъ повече отъ половпнъ векъ .  

4 .  Опитвания за  освободяванье. — Българите се въс-
ползували отъ тоя случай на ослабванье у Гърците за да възста-
нжтъ на две места. Н е т р ъ  Д е л и я н ъ ,  синъ на царь Гавриила, 
като билъ пленникъ у Гърците, снолучилъ да избегне. Когато се 
появилъ в ъ  Нишъ ( 1 0 4 0 ) ,  народътъ го посрещнжлъ съ радость, 
като с&щински цврь. Делиянъ събралъ колкото можалъ войска и 
ударилъ къмъ Скопье. Гърците били разбити на всек&де; в ъ  
същото време на друго место, в ъ  Драчь, Българите С/Ьщо така 
възстанхли и провъзгласили за царь храбрия войнъ Т и х о м и р а .  
Отъ Севвръ и Югъ потеглюватъ българските дружини. Гърците 
бивали навредъ разбивани и най-сетне войските на двамата бъл­
гарски господари се срещн&ли. Делиянъ се обърн&лъ къмъ народа 
и извикалъ:  «Както една шубърка не може да храни две птичета, 
така и една държава не требва да има двама господари. Единий 
отъ т е х ъ  е длъженъ да се откаже отъ царството. Макаръ азъ,  като 
внукъ Самуиловъ, и да имамъ повече право да бждх царь, но ако 
народътъ желае, азъ съмъ готовъ да отст&пк».  — При гръмливи 
викове народътъ заявилъ, че иска да има за царь Делияна. Зло-
честий Тихомиръ бмлъ убитъ на местото, а Делиянъ осташьлъ единъ 
самодържавенъ господарь. Тогазь Делиянъ тръгн^лъ за Солунъ и 
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всичко по ПАТЯ му се покорявало. Но чичо му А л у с и я н ъ ,  па 
когото билъ възложилъ да комапдува едипъ отрядъ отъ 4 0  хил. 
души, като изгубилъ едно сражение, викалъ на гости Делияна, 
осл^пилъ го п поб^гндлъ при ГърцитЬ. Не ще и дума, че гръцкий 
императоръ е поср^щн&аъ добрЬ Алусиана и го наградилъ. Въз-
станжлитЬ Българи останали безъ водачь. Злочестий Делиянъ пад-
Н/Оъ въ пл^нъ. Българите били пакъ смазани, бунтътъ имь билъ 
задушенъ и пл^ненигЬ воеводп били подкарани къмъ Цариградъ за да 
украшаватъ триумфалното влазянье на императора въ Цариградъ 
{ 1 0 4 1  год.). 

Друго опитвапие за освобождение отъ гръцкото иго е стана­
ло на 1 0 7 3  год. подъ началството на К о н с т а н т и н а  Б о д и  п а ,  
синъ на сърбския краль, БългаритЬ влезли съ него въ споразуме­
ние за да се освободжтъ и да направжтъ него български царь. Но 
и тои скоро билъ разбитъ отъ Византийците на Косово поле, где­
то и самъ паднжлъ пленникъ. 

Обаче п подирь утихванието на тоя бунтъ, неудоволствията 
и размирията въ България не преставали. Разни племена нападали 
на полуострова, опустошавали го и отслабвали властвта на Гърците. 
Таквизъ били: Печенегите, Куманите, Маджарите, Норманите. По-
сетне се подкачили п походите на К р ъ с т о н о с ц и т е  ( 1 0 9 6 ) .  Кръс­
тоносците били масси християни, които, обр^жени и съ кръстове по 
ръкавите, отивали въ Палестина да отърв&тъ Божий Гробъ отъ ръ­
цете на Турците. Тези кръстоносци, между които некои били отча­
яни люди, правили всекакви пакости и извиквали противъ себе 
българското население, което съ всекакви средства гонило Латипците, 
както се наричали тогава, а и до сега се наричатъ въ песните, кръсто­
носните людье. Съ една речь, може се ре, че времето на гръцко­
то владичество въ България е било пълно съ размирия и неудо­
волствия. Народътъ никога не обикнллъ това и го ;  то било твър­
де тежко за него. Ночвата за освобождение била приготвена. 
Народътъ можелъ да възстане и тозь п&ть съ пълна готовность 
да се бори до край. Стигало да има кой да го поведе. 
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XIII. 

Освобождение отъ византийското иго. — Вто­
рото българско царство. 

1. Състояние па Византийската империя — АсЪпь и Петръ 2. Общо възстание 
и боеве з а  освободявание. — 3. Смъртьта на Иоанна АсЬня I. — 4. Калоянъ 
или Иваница (1196—1207) .  — 5. ПричинигЬ на папската дружба на Калояна. — 
6. Войни на Калояна с ъ  ЛатинцигЬ. 

1. Състояние на Византийската империя. — Визан­
тийската империя, при всичкил си вънкашенъ бл^съкъ,  била тол-
козь разстроена отв&трЬ, че лесно било да се нападне и надвие. По­
не едно възстание въ България имало възможность за сполука, тол-
козь повече, че в ъ  Византия в ъ  туй вр̂ Ьме финансигЬ били твърдЬ 
съсипани, едно, поради войната с ъ  Норманит^ и, друго, поради свадбата 
на императора Исаака. В ъ  край дунавските области тършували хищпигЬ 
Кумани. ГръцкитЬ острови и брЬговегЬ на Егейско море се опус­
тошавали отъ норманскигЬ и саранински морски разбойници. Въ  то­
ва с л щ о  вр^ме в ъ  Мала-Азия се  распространила силата на Селд-
джукскитЬ турци, които се укрепили въ Никея и въ Никомидия, 
Вече Византийците не били каджрни да си бранььтъ отечеството; в ъ  
т е х н и т е  войски имало:  Норманни, Българи, Русси, Грузини, Чер­
кези, Арменци, Араби, Кумани и други. Въ  Цариградъ никой н е  
обръщалъ внимание на това лошо положение на р а б о т и т е ;  всички 
се занимавали с ъ  чудеса, с ъ  тържества, с ъ  богословски и философ­
ски препирни о т ъ  колкото с ъ  сериозни работи. К о м н е н и т й  о щ е  
повече докарали отслабваньето на гръцката държава, като ввели 
вападний ф е о д а л и з м ъ ,  т .  е. взели да раздаватъ земята само на 
няколко боляри, а народътъ оставили подъ болярска власть. Рас-
паданьето на общинското, свободно влад^яние на земята било едно зло 
за  държавата 

Българите това и очаквали. Като видели, че отъ другиго n t -
ма да получжтъ помощь, T t  се решили да опитатъ извово сами 
щастието си. Възстанието се подкачило въ балканските места и 
крепости. На чело на недоволните този-пжть застанхли двамата бра­
тя Асень ( Б е л г у н ъ )  и Петръ (Тодоръ). Т е з и  двама братя били о т ъ  
царски корень и владеяли крепостите Търново и Трапезица, на р. Ян­
тра. Асень,  по-младий, билъ предприимчивъ юнакъ и безстрашливъ ; 
по големий му братъ Петръ билъ уменъ, долновиденъ дипломатъ 
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макаръ и да не билъ толкова юиакъ. Двамата братя като гръцки 
вассали,*) били длъжни да се явяватъ всЬка година при гръцкий 
дворъ съ 6 0 0 — 7 0 0  конье и да бжджтъ на расположението му. 

За да имагь пр^длогь за възстание, АсЬнь и Петръ отишли 
въ Кинселли (сега Ипсала) при императора ( 1 1 8 6 ) ,  поискали да 
се приематъ като воеводи и да имъ се даде никакво голямо име­
ние (държавица) въ България. Когато получили отказъ, двамата бра­
тя се решили да п р и с т ж п ш ъ  къмъ епергическа работа и да заста-
ниьтъ на чело на недоволното и готово да се бие за свободата си 
население. 

2. Общо възстание и боевегЬ з а  освобождение. — 
Като се върнали въ Търново, двамата братя A c t n b  и П е т р ъ  
свикали сборъ отъ боляри, народъ и духовенство за да осветжтъ 
черковата Св. Димитръ, която T t  направили отдолу подъ Трапезица. 
Тукъ на освещението, А р х и е п и с к о п ъ  В а с и л и й  говорилъ откри­
то, че стига вече толкозь робия, «че, по Божя воля. Българите треб­
ва до се отърв&тъ отъ многогодишното иго и да си повърн&тъ 
назадъ свободата.» Вср^Ьдъ много радостни викове Архиепископътъ 
коронясълъ но младия братъ АсЬня с ъ  златна корона, като ц а р ь  
н а  Б ъ л г а р и т е  и на Г ъ р ц и т Ь ,  обл^кълъ го въ багряница и 
обулъ въ червени обуща, които били б^л^зи па царско достойнство. 
Архиепископътъ Василий остап&лъ въ Търново като патриархъ на 
второто свободно прогласено господарство. Разказватъ, че за да се 
достигне цЬльта на движението просяци, преправени на луди, ходи­
ли отъ Micro на место и побуждали всички на възстание. T t  го­
ворили така;  «дойде време да строшимъ хомотя на Византийци­
т е  ; Св. Димитръ ги е оставилъ и е дошълъ при насъ да ни по­
мага въ борбата за освободяваньето. Не требва да губимъ вр^ме, 
ами да се вдигнемъ по-скоро, да ударимъ върху Византийците и 
да ги истрепимъ до кракъ.» 11о този начинъ възстапието памери-
рило отзивъ въ средата на населението. 

Захван&то така неожпданно въ Търново, възстанието премина­
ло въ Преславъ. Отъ тамъ възсгапниците ударили къмъ Тракия. 
Гръцкий имп раторъ Исаакъ тръгн&лъ на среща имъ и, подирь н е -
колко битки, той сполучилъ да разбие Българите въ балкански­
т е  проходи. Предводителите на възстанието преминали въ Влаш­
ко и Псаакъ, гръцкий царь, помислилъ, че вече всичко е свърше­
но. Между това, презъ зимата Асень се появилъ подкрепенъ отъ 

*) Б а с с а л н  (давници) се наричали тия подчинени на н^кой краль големци, 
ноито д ъ р ж е л и  о т ъ  него ц^ли веми и били длъжни да му плащатъ разни берии. 
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Куманит!; (еародъ отъ турско ироисхояценив, който сега не с ъ щ е ­
ствува),  които дошли отъ Влашко, гд^то предварително били на­
правили за това преговори съ двамата братя. Подиръ няколко бит­
ки съ гърцкигЬ воеводи Ас^нь разбилъ императорските войски и 
ги прогонилъ къмъ Одринъ и Ц^риградъ. До д^то пашите Бълга­
ри, съ  помощьта па Куманите и Власите, се бияли за  освобожде­
нието си отъ Пловдавъ до Черно море, сръбский князь Неиань пома 
галъ за същото освобождавапье, като разрушавалъ западните кре­
пости па Византийците 

Византийский царь Исаакъ не можалъ така лесно да си от-
земе, не можалъ да премилее хубавите български страни и [на  
1 1 8 9  година] той излезълъ пъкъ  съ тежка войска противъ Бъл­
гарите.  По п ъ т я  си той срещнълъ  силни укрепления, направени 
в ъ  градовете Въ гористите места се намервали много войници, 
които пущали върху гръцката войска отъ високото градъ стрели 
и сваляли върху и дървета и камънаци. Отъ всичко се виждало, 
че па народа е вече дотегпъло страшното византийско иго и че 
той, какъ-какъ, искалъ да снеме тоя яремъ отъ плещите си. Въ 
клисурата [Дервентския Боазъ] при С т а р а - З а г о р а  станъла страш­
на битка и гръцката войска била истребена до кракъ ;  Исаакъ едвамъ 
се спасилъ съ бегство ( 1 1 9 0 ) .  

Подиръ тъзи победа Българите оздравили своята работа, т е  
били вече освободени и всека година превзимали по некое мес­
то, така що лека-по-лека т е  дошли до Варна, София и Одринъ. 

Сега в ъ  Българското царство пакъ билъ введенъ реда на раз­
дробеното управление. Княжеската власть била ограничена отъ власть-
та п намесата на болерите, отъ които едни били на княжеска служ­
ба, други имали отделни земи. Но когато Асень зацарувалъ и се по-
мъчилъ да усили и династията си, и властьта си като госнодарь, 
естественно е било да поограничи тези  болери, както е било и 
твърде понятно, гдето т е  поченъли да му се сърджтъ за тези  
ограничения и за гдето той искалъ да намали влиянието имъ. По 
тоя начинъ се явила на средата една доста силна партия недовол­
на отъ Асеня, която била готова да възстане прогивъ него п да 
свали династията му. 

3 Смъртьта на Ивана АсЬня I. — Византийский дворъ, 
който билъ твърде отслабнълъ и заниматъ съ придворни сплетни 
и неспособни царье, търсилъ всекакви средства за да причини съ-
сипваньето на България. Разказватъ че болеринътъ И в а н к о  билъ 
подученъ отъ Гърците да убие Асеня. Верно ли е това, не може 
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да се каже положително, но сигурно се знае, че отъ A e t n a  взе­
ли да ставатъ недоволни бoлtpит ,Ь, за гд^то ограничилъ власть-
та имъ Единъ отъ недоволниците билъ и Иванко, който заста-
н х л ъ  на чело на бол^рит^. ОсвЬнъ това Пванко е билъ в ъ  спо­
разумение съ севастократора Иоаака, робъ на Българите.  Иванко под-
скоросалъ недоволните болери още с ъ  сбещания,  че ще имъ се 
р а ш и р ж т ъ  правата, щ е  иматъ непракосновенпость и пр. Една нощь 
Асень повикалъ при себе си И в а н к а ;  Иванко помислилъ, че ца-
рьтъ е узналъ за кроежа му и,  преди да иде, едумалъ се съ прия 
телите си да стори т а к а :  Ако царьтъ се отнесе добре съ  него, да 
му иска прошка, ако ли н е —  да го пребоде съ  ножа си, що но-
сялъ подъ горната си дреха. Когато влезълъ  Иванко, ядосании 
в ъ н ъ  отъ мерката Асепь поискалъ сабята си, но догде той се на-
кани да я вземе, Иванко вече проболъ царя с ъ  своя мечь. Така 
умрелъ в ъ  Търново, в ъ  двореца си, Иванъ Асень 1 ( 1 1 0 5 )  въз-
становительтъ на второто българско царстго, отъ какъ царувалъ 
славно само деветь годипп. 

Брать  му И е т р ъ ,  който наследилъ Асеня, царувалъ к&со 
врЬме, ималъ победоносни войни съ  Гърците.  Но и него убилъ 
единъ отъ привърженците на Иванка. Иетровъ превмникъ билъ по-
малкий братъ на А с е н я :  К а л о я н ъ .  

4 .  Калоянъ или Иваница ( 1 1 9 6 — 1 2 0 8 ) .  — Този бъл­
гарски царь по характера и способностите си твърде  много прили-
чалъ на брата си Асеня, билъ непримиримъ врагъ на Гърците,  
опитенъ воевода и добъръ държавепъ м х ж ъ .  Той поставялъ поли­
тическите си цели по-горе отъ вероисповедпите интереси, не го-
нялъ  Богомилите и се сприятелилъ даже съ  Папата.  

Калоянъ продължилъ войната, подкачена отъ брата му про-
тивъ  Византия за окончателното освобождение на българската земя 
и за очистваньето и отъ гръцки пришълци. Тогава Гърците виде­
ли, че пема да го искаратъ на глава. Иодиръ една битка при 
Варна, гдето българский царь съ  пристлпъ превзелъ този градъ, т е  
били принудени да направиьтъ съ Калояна миръ, като припознали 
свободна България. Така се довършила ш е с т н а д е с е т г о д и ш н а т а  
в о й н а  н а  Б л г а р и т е з а о с в о б о д я в а н ь е т о  и м ъ  о т ъ  Г ъ р ­
ц и т е .  Споредъ мирний договоръ всичките области, които Калоянъ 
превзелъ,  остапжли негови. Царството му се простирало отъ Бел-
градъ до долня Марица и до Агатополь на Черно море, отъ устието 
на Дунава до Стримона и до горний Вардаръ. 

5 .  Причиних^ за  папската дружба. — Ако Калоянъ 
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не рачилъ да продължава войната и направплъ миръ, то е било 
защото гледалъ, че за държавата му това е необходимо. Вь това 
вр^ме Юго-источна Европа била въ размирно състояние К р ъ с т о ­
н о с ц и т е  съ прЬминаванието си няколко п&ти нр^зъ България огра­
били и опустошили я страшно; византииската държава се застра­
шавала да падне въ p&ntTt на Л а т и н ц и т ^ ,  или иначе нарича 
ни ФранкитЬ, т. е. кръстоносците. Това състояние на работите до 
некжде се отзовало лошо и на България, гдето и партиите сжщо 
така се не уталожвали. Куманите вече не рачили да воюватъ с ъ  
Калояна, а венгерските владетели се опитвали да го нападнжтъ отъ 
къмъ Северъ. За всичко това българский царь билъ наклоненъ да 
потърси дружбата на римския Иаяа. Калоянъ мислелъ, че ще каже 
много нещо,  ако се припознае царската му корона отъ папата. Между 
това, тогава билъ римски папа Цнокевтий III, познатъ по своите 
особенпи грижи да привлече славянските православни народи въ 
уния съ Римъ. Той знаялъ мъчното положение на бълг. царь и за 
това с а м ъ  с е  о О ъ р н ж л ъ  с ъ  п р е д л о ж е н и е  к ъ м ъ  К а л о я н а  
да се сближи съ него Той му проводилъ к р а л с к а  к о р о н а ,  и на 
търновския архиепископъ — званието п р и м а с ъ .  Но същински Ка­
лоянъ се коронясалъ като и м п е р а т о р ъ ,  а търновский архиепи­
скопъ се нарекълъ п а т р и а р х ъ .  Колкото за вЬропсповедното сбли-
жаванье, то не сганхло,  и нашите прадеди си останали с&що така 
православни, както и напредъ, ако временно и да е имало едно под­
чинение на римската черква. 

6 .  Войни съ Кръстоносците или ЛатинцигЬ.—Най-
важпите военни действия Калоянови били съ Кръстоносците или 
Латвнците. Походите на Кръстоносците испърво били подкачени 
съ света п е л ь ;  освобождението на Цррусалимъ отъ Турците. На че­
ло на тези походи били благочестиви кралье и лични людиег  ри­
цари и воеводи [Петръ Амиенский, херпогь Готфридъ Бульонский, 
графъ Робертъ Фландрский, Балдуиновците и пр. и пр ]. Ала т е з и  
с д ш и  походи дали възможность да тръгнхть съ благочестивите 
люди и много нехранимайковци, голаци и босаци, които отивайки 
къмъ Божия Гробъ, по п&тя въ България, правили всевъзможни па­
кости. Българский народъ не е забравилъ и до сега насилията на 
Латинпиге. Преданието и песните с& овековечили името и делата 
пмъ. Но и българската исгория ни расправя за доста сблъсквания и 
боеве съ Латинпиге. Когато т е  се васладили отъ хубостите на Ви­
зантийската империя, ударили око на нея и. въ времето на Ка­
лояна, Латинските завоеватели били превзели Цариградъ и комахай 
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цялата стара византийска империя. Българский царь най-на-
пр^дъ пожелалъ да жив^е въ миръ съ тЬхъ и още първата 
година ( 1 2 0 4 )  той пратилъ свои хора при Б а л д у и н а  Фландърски 
съ предложение за приятелски съюзъ. Балдуинъ се показалъ висо-
ком^ренъ и рекълъ, че не може да приеме предложението на Ка­
лояна, тъй като българский царь требвало да се отнася къмъ не­
го като съ свой господарь, т. е. требвало да му дойде самъ на 
крака, защото той е присвоплъ и владее земя, принадлежаща на 
Гърците, а сега на ЛатинцитЬ. Това поведение на Латинянина 
страшно разсърдило българския царь и той не се забавилъ да на­
прави голяма пакость Балдуину. 

Византийците били се позамогнжли да възстан&тъ противъ 
Латинците, та повикали и Калояна на помощь. Българский царь дошелъ 
и нападенията се подкачили още въ това време, кога Латинците били 
занимати въ Мала-Азия. Най-напредъ самите граждани въ Димотиконъ 
разбили Латинците, които уплашени, оставили Одринъ. Не се заба­
вилъ да дойде скоро и самъ Балдуинъ къмъ Одринъ, надъ който 
вече се развевали български знамена. Произлезла решителна 
битка ( 1 2 0 6 ) .  Отъ една страна билъ самъ Калоянъ, който съ при-
сжтствието си насърдчавалъ най-добре своите храбри войници. Бъл­
гарите обиколили Латинците, като роякъ пчели; отъ всички страни 
хвърчели стрели и копия. Латинските рицари, облечени по обичая, 
въ тежки железни брони, едвамъ могли да вървжтъ и падали 
на пластове. Балдуинъ распалено се впустн&лъ да помогне на свои­
те,  юначно се бранилъ съ секирата си, но изведнъжъ се загубилъ 
въ боя. 3 0 0  рицари и безброй латински войници загинали въ 
този бой. Колкото Латинци останали живи, ударили на бегъ к&де 
морето и Калоянъ ги гонилъ до Родосто. Балдуинъ билъ заробенъ 
живъ, заведенъ въ Търново и хвърленъ въ тъмница. Но когато 
по-после Гърците се отметнали отъ Калояна и се сприятелили съ 
Латинците, той не можалъ да се стърпи и заповедалъ да изва-
Д1&тъ изъ тъмницата Балдуина, да му отсек&тъ ржцЬте и нозете 
и да го 6ЛЪСНАТЪ въ една яма, гдето умрелъ на третия день съ 
голема м&ка. Разказва се, че Калоянъ направилъ отъ Балдуи-
новата глава такава сжща чаша за пиепие здравица въ големи 
денье, както и Крумъ съ Никифоровата. 

Подиръ това Калоянъ превзелъ много латински места и гра­
дове и се приготвилъ да удари на Цариградъ, но най-напредъ на-
умилъ да превземе солунската латинска область За това той се 
дигнжлъ срещу Солунъ съ голема войска; но една нощь той 
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умр^лъ в н е з а п н о  на леглото сн въ пълната си сила и в ъ  
най-гол^мигЬ надежди за уякчавание п разширяванье на България, 
Той билъ убитъ отъ куманина М а н а с т р а с а ,  подученъ отъ же­
на му, която се б^ше влюбила въ Бориса или Борила. 

Така се свършило царуваньето на Калояна, който билъ опа 
сенъ врагъ за Византийците и за което T t  го нарекли С к и л о -
И о а н ъ  (Иванъ-кучето), но който действително билъ единъ отъ 
най-великитЬ български царье. Всичкото пространство на Тракия до 
Димотика той присъедипилъ на второто българско цчрство. Той за-
влад^лъ и Македония до Верея; само на (лЬверо-западъ той изгу-
билъ малка часть отъ владенията си въ несполучената битка с ъ  
Маджарскии краль; наместо до Белградъ и Сава, българските 
предели въ негово време се простирали само до Морава. 

После се поченжло едно злочесто отпаданье и разслабванье на 
българското господарство. Престолътъ грабнжлъ Б о р и л ъ ,  единъ 
отъ участниците въ престъплението подъ Солунъ, което се узнава 
още отъ това, че Борилъ побързалъ да се ожени за Калояновица. 
Младий синъ на първи Асень съ брата си Александра побегнжли въ 
Русия. Въ четиренадесетгодишното (отъ 1 2 0 7 — 1 2 2 1  г . )  правление 
на недостойния Борила Ш, България изгубила по-големата часть 
отъ владенията си въ Македония по причина на в&трешните раз­
мирици. Борилъ се прочулъ най-много по своите строги гонения 
противъ Богомилите. Той се оженилъ за Мария, дъщерята на Хепри-
ха,  императоръ латински въ Цариградъ, съ це^ь^да ре укрепи на 
българския престолъ. Но скоро Хенрихъ умрелъ ( 1 2 1 6 )  и еднич­
ката подпорка Борилова изчезнала. Законний наследникъ на пре­
стола И в а н ъ  А с е н ь  II се върахлъ оть Русия съ една дру­
жина войска, разбилъ Борила и го накаралъ да се затвори въ Търново. 
Следъ една дълговременна обсада, Борилъ се оииталъ да побегне, 
но гонителите му го стигнали, взели въ пленъ и ослепили ( 1 2 1 8 ) .  
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xir. 
Могжщество и разцъвтяванье на второто българ­

ско царство. 

1. Характерестика на АсЬнн I I .  — 2. Бой съ Киръ Тодора и прЬвзи51анието 
на Тракия и Македония. — 3. Съюзъ съ ВизантийцигЬ противъ ЛатинцитЪ. — 4> 
Последни АсЬновци : Калиманъ, Константинъ АсЬнь, Ивайло Бърдоквата и Иванъ 

АсЬнь Ш .  

Характеристика на АсЬня II. — Act,eb И, спнъ на 
стария АсЬпь I ,  е най-великий отъ АсЬпевцитЬ. Той билъ велико-
душенъ, просв^тенъ и честитъ царь. Въ повечето си действия и 
въ живота си той приличалъ па Симеона Великий. Търп^ливостьта 
и обичливостьта му го правили да има симпатнвтЬ па всички пвр-
тии и секти. Ако и да пасл^дилъ царството въ твърд^ разсипано 
и раскАсано състояние, той ум^лъ да го уреди и разшири до так-
визь размери, каквито то нямало няколко вЬка и каквито то от­
после и не е достигпжло. Този български царь много зал^галъ за 
влтр^ЬпшигЬ добри наредби на своята държава. Осв^нъ това, той 
обичалъ да защищава книжнината, да прави монастири, украсявалъ 
ги съ злато и съ безценни камъни, давалъ на Св. Божи храмове 
многобройни подарки и изобщо билъ много щедъръ. Единадесеть 
години и повече АсЬнь 11 не рачилъ да залови никаква и съ ни­
кого война, а само гледалъ да уреди, колкото се може по добр^, 
в&трЬпшо своята държава. 

2. Бой съ епирския господарь и пр^вземанието на 
Тракия И Македония. — Къ това BptMO въ околностьта на 
11индъ (Пниръ) се появило едно ново царство: Е п и р с к о т о ,  КОРТО 

скоро насл^дилъ Т о д о р ъ  (Киръ Тодоръ, 1 2 1 4 ) .  Тойзи силенъ 
енирски царь съ разни хитрости сполучилъ да си разщирочи гос-
подарството до Охрида и до Солунъ и даже отнелъ Одринъ съ 
лукавсгво. АсЬнь 11 се сприятелилъ и дору сродилъ съ него, като 
далъ дъщеря си Мария за жена на брата му Михаила. ПослЬ това 
АсЬпь и Киръ Тодоръ се сговорили да нападп&тъ заедно на латин­
ското царство и да го растурььтъ. Но Тодоръ не устоялъ па думата 
си, ами съ голяма войска отъ Латипци и Гърци (наемници) пянад-
нжлъ па България Страшно се ядосалъ АсЬнь за тази низка ио-
ст&пка на вероломния владетель, та вдигнжлъ силна войска противъ 
него. 11ри К л  о к о т  н и ц а  (сега село Семизче, Хасковска околия) се ср^щ-
нжли войските на неотдавнашните приятели. Това било на 1 2 3 0  год. 
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Когато се  подкачила битката, АсЬнь пор&чалъ на войницитЬ си да 
накачАтъ на копията си написаний миренъ договоръ с ъ  Киръ-То-
дора и да го н о с ж т ъ  напрЬдъ. Българский царь ималъ малко войска, 
но войницагЬ му се биели юнашки, като лъвове, и правдата тър­
жествувала. Тодоръ билъ побЬденъ и хван&ть робъ наедно с ъ  
своята жена, синоветЬ п дъщерите  си и много отъ гол^мцитЬ му. 
Само братъ му Михаилъ усп^Ьлъ да побегне в ь  СЬлунъ. Добросър-
дечний АсЬнь не  задържалъ всички шгЬнници, а само воеводитЬ;  
другите  той пустнжлъ. И когато си разотишли, T t  не можали да 
с е  н а х в а л ж т ъ  на добрините на българския царь, въспЬвали го въ  
п^снитЬ си и канали своитЬ сънародници да  го припознажтъ за 
господарь. Подиръ това вече АсЬню било лесно да иде въ Тодоро-
вата държава, което направилъ, като я нр^взелъ безъ големи 
м&чнотии. Така, той завлад^Ьлъ всичката Македония, Албания до 
Драчь (Дурацо).  АсЬнь не нригЬснявалъ новонрЬвзетитЬ м^ста, 
не имъ налагалъ нови данъци, като знаялъ,  че това е най тежко 
з а  единъ народъ. И така, отъ времето на Самуила сега накъ ту­
кашните Българи се съединили нодъ единъ българския скинтъръ. 
Царството на АсЬня допирало до тритЬ морета: Адриатическо (Синьо), 
Б^ло и Черно. 

Когато с е  завърнжлъ въ Търново, АсЬнь II построилъ съборна 
черкова в ъ  името на Св. Четиредесеть, която е оп^лЬла, макаръ 
развалена, и до сега, отъ  какъ е била пр-Ьвръщана въ турско Bpt-
ме въ джамия. Както се  види изъ  единъ надппсъ на камъкъ въ  
тази черкова, АсЬнь я построилъ въ 1 2 - т а  год. о т ь  свето царува-
ние, «когато отишелъ противъ царь Тодора Комнина и противъ 
Рум&нья (Тракия) и прЬвзелъ всички земи отъ Одринъ до Драчь, 
гръцката, албанската и сърбската страни. Фр&зитЬ (ФранкитЬ или 
ЛатинцитЬ) одържали като свой само Цариградъ»,  казва надписътъ, 
и прилага: «но и тЬ се  покорихх подъ ржката на моето царство».  

3. Съюзъ съ Византийците противъ Латинцитк 
АсЬнь направилъ съюзъ  с ъ  Ватацеса, гръцкий пмператоръ, за  да 
изгон&тъ латинцитЬ плъ Цариградъ, гд^то били основали латинска 
империя. Ватацесъ жпв^лъ въ Никея (Азия) ,  гдЬто била сЬдали-
щето на останалата малка гръцка империя. Но, пр-Ьди да осжществи 
своя планъ къмъ ЛатинцитЬ, АсЬнь ималъ да поучи и накаже 
малко МаджаритЬ, които били успЬли да завзем&тъ Мала Влахия 
до Алута и князьтъ имъ бЬше си далъ титлата: к р а л ь  н а  Б ъ л ­
г а р и т е  и н а  К у м а н и т Ь .  II щомъ си свършилъ закачката с ъ  
Маджарите, АсЬнь, с ъ  помощьта на Ватацеса, обърн&лъ силитЬ си  
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къмъ ЛатинцитЬ. Войната подкачплъ най напр^дъ самъ Ватацесь на 
1 2 3 5  г. ,  като отнелъ отъ противниците си гр. Калинолъ (Ча 
накъ-кале). Двамата царье, гръцкии и българский, наедно съ же-
нитЬ си, се ср^щн&ли въ  превзетия градъ и отъ тамъ нр^минхли 
на азиятския бр^гъ въ  Ламнсакъ. Тамъ т1> се договорили и съгла­
сили, какъ ще  работиьтъ наедно, и годили Тодора, синъ Ватацесовъ, 
за Елена, десетгодишна АсЬнева дъщеря. Тогава именно била при­
позната тържественно и независимостьта на б ъ л г а р с к а т а  п а ­
т р и а р ш и я  отъ Византийския патриархъ съ съгласието и на други­
т е  патриарси; иерусалимский, антиохийский и александрийский. 

Подиръ това двамата съюзници се он^тили противъ Латинци-
T t  отъ различни страни и скоро обиколили Цариградъ; но Латин-
цитЬ се борили съ отчаяние и нападателите не могли да извършватъ 
така скоро намерението си. Папата се мжчилъ няколко п&ти да 
склони АсЬня за да развали съюза му съ Ватацеса;  но АсЬнь пр^д-
почелъ да го исключи папата отъ черквата, отъ колкото да напра­
ви такава низость и измина. Само по-нослЬ, когато българский царк  
се скаралъ съ Ватацеса, който се уплашилъ отъ българското усил-
вание, само тогазь ActHb II вл^зълъ в ъ  споразумение съ римския 
дворъ, но безъ сетнини. По-после Асень ималъ сполучлива война 
съ Маджарите ( 1 2 3 8 ) ,  а къмъ края на царуаанието си се оженилъ 
за дъщерята на заробений Киръ^-Тодора. 

Асень II умрелъ на 1 2 4 1  (юний). Следъ него се подкача 
ново упадванпе на бълг. господарство. Куманите, верни български 
съюзници, се распръснжли. Въ царския дворъ били введенп раскошь 
сплотни и безредие, заламтели за разни чинове и нр, 

4 .  Посл^днитЬ АсЬневци. Преемниците на Асеня II били 
деветгодишний му синъ К а л и м а н ъ ! ,  малкий му братъ М и х а л ъ  
пли М и ц о ,  наместо когото управлявала майка му Прина; К а л и м а н ъ  
II, братовчедъ на Михаила, който направилъ съзаклетие противъ 
царя и го убилъ ( 1 2 5 7 ) .  Но и него убили скоро болерите, 
негови другари и съзаклетници. Въ времето на тия слаби и не­
достойни царье Византийците завладели и откжсн&ли отъ Бъл­
гария : Доспатъ, Цепина, Овче-поле, Албания, Македония и часть 
отъ Тракия Съ Калимана се свършилъ царский родъ на Асеневци-
т е .  Ако подиръ него и да срещами имената на А с е н я ,  т е  с& били 
притуряни отъ самитЬ царье за да си дад&тъ повече значение.^" ;  

Константинъ НЪманичь първи се нарекълъ самозвана# 
Константинъ Асень. Той ималъ война най напредъ съ Маджарите 
п послТ~съ Гърците ту съ сполука, ту съ загуба. Той загубилъ 
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повечето отъ българските владения въ  Тракия и все не можалъ 
да прекрати вжтрЬшнит^ вълнения в ъ  България. 

Животътъ на Константана се прЬкжсн&лъ отъ единъ см^лъ 
хаидукъ И в а й л о ,  който носилъ нрЬкора Б ъ р д о к в а  (Лахана) и 
който искалъ да стане князь, понеже тъй му порхчвали, казалъ 
той, ангелитЬ. Той спечелилъ на своя страна народа поради двЬ 
н ^ щ а :  първо, защото се обличалъ и живЬлъ твърда просто, както 
простолюдието п, второ, защото разбилъ веднажъ ТатаритЬ, които 
се опитвали да нападн&тъ България. Народътъ поради това про-
гласилъ Ивайло за царь. 

Въцаряванието на Ивайла не малко стресн&ло Византия. Зара­
ди това, тамъ намислили да намЬржтъ новъ царь за България, 
който да бжде приятель на Гърците. Такъвъ се явилъ твърд^ скоро. 
Той билъ н1кой-си Иванъ отъ далечна рода съ АсЬня, който се 
оженилъ за Палеологовата дъщеря Ирина и станжлъ български царь, 
на име Иванъ Ас4нь III. 

Въ това вр^ме Ц а р и ц а  М а р и я  се държела още в ъ  
Търново. Тази Мария била страшна интриганка. За да се отър­
ве OTB&Tpt отъ заплашаанията на своитЬ боляри, а отъ вънъ 
отъ нападенията на Ивайла и на византийската войска, която ид^-
ла съ Ивана АсЬня III, т я  намислила твърдЬ хитьръ и кова-
ренъ планъ. Мария пустнжла в ъ  Търново войската на царя-
хайдука Бърдоквата (Лахана), венчала се съ него и се успокоила 
( 1 2 7 8 ) .  По грубий юнакъ скоро намразилъ изпЬжената и хитра 
царица. Той никакъ не можалъ да живЬе съ нея. Въ това вр^ме 
отъ вънъ дошли два неприятели: Татари и Византийци. Бойтъ се 
захван&лъ, кръвь се лЬло изобилно и всЬкога БългаритЬ отбивали 
юнашки неприятелските нападения. Съ ужасъ отивали гръцките 
войници напр^дъ въ  бой, защото Бърдоквата не знаялъ милость и, 
така ,  войната се продължавало ненрек&сн&то. Но въ  началото на 
1 2 7 9  се распръсн&лъ слухъ, че Ивайло Бърдоквата умрЬлъ. На­
родътъ възстан&лъ противъ коварната царица Мария и пусн&лъ Ива­
на Асеня III въ Търново съ византийската му войска. 

Иванъ Асень III е билъ съ слабъ и зависимъ характеръ, 
играчка въ p ^ n t T t  на Гърците и затова неговото царуванье не 
траяло дълго време. Ивайло Бърдоквата дошелъ срещу му и, макаръ 
гърцкий императоръ да испроводилъ силна войска на зетя си, юначний 
Бърдоква сполучилъ да го победи. Разбиванието на Ивана III 
дало поводъ на умния търновски болеринъ Георги Тертеръ да 
отвлече войската и народа отъ царя и да склони на своя страна. 
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Иванъ се вид^лъ в ъ  т^сно и р^шилъ да 6 t r a  в ъ  Цариградъ, гд^то 
д^до му го ср^щн&лъ твърд-Ь разсърденъ заради неговата слабость. 
Тогава той отишелъ при ТатаригЬ, които по него врЬме опустошава­
ли Русия, за да иска помощь отъ Хана имъ Ногая. Тамъ той 
ср^щнжлъ своя врагъ Бърдоквата. И двамата съперници за  бъл­
гарския царски пр^столъ търсяли помощь у татарския ханъ  
противъ Тертера. Ногай ср^щнхлъ  твърда любезно двамата бъл­
гарски претенденти съперници и ги повелъ се себе си. Веднъжъ 
на едно угощение той запов^далъ да отр^жжтъ главата на Ивайла. 
Иванъ АсЬнь III обаче нам^рилъ врЬме да побегне. Така свър-
шилъ живота си забЬлЬжителнии хайдукъ-царь и селянинъ Ивайло 
Бърдоквата. 
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XV. 

КуманскетЬ Тертеровци и Видинските 
Шишмановци. 

1. Георгий Тертеръ I. Ш я ш и а н ъ  и татарско иго. — 2. Святославъ Тертеръ.— 
3. Михаилъ Шишмановъ Видинский. — Бой съ  СърбигЬ. — 4. Последни б ъ л ­

гарски царье :  Иванъ Александръ и неговигЬ синове. 

1. Георгий Тертеръ I, Шишманъ и татарско влади­
чество. — Георгий Тертеръ основалъ нова царска династия. Той 
билъ главатарь на болярската партия — противна на селско-народна-
та (Ивайловата)и билъ оть к у м а н с к и  р о д ъ .  Коронясалъ се той за 
царь въ ср^дъ големи радости на народа ( 1 2 8 2  г . ) .  

Тертеръ I взелъ да царува свободно най-вече подирь смъртьта 
на Ивайла Бърдоквата. Той не билъ приятель на Византийците, И 
въ времето на тойзи царь обаче България не могла да се умири 
и уреди. Българското господарство имало постоянни и чести закачки 
ту съ Гърци, ту съ Татари, които не оставяли въ покой Бълга­
рите. Отъ друга страна и честото мЬнявапие на династиитЬ и на 
царьетЬ, женяньето на царьетЯ ту за Гьркини, ту за Куманки, т у  
за Маджарки е било съвършенно вредително за интервсит^ на Бъл­
гария. Слабостьта и в&трешните раздори причинявали постоянното 
раснадание и раск&свание на царството. И наистина въ това вр^мд 
ний ср^щами, че въ ^ападна България се появилъ и управлявалъ 
самостоятелно Шишманъ, роднина на Тертеровци, родоначалникъ на 
последната българска династия, Ш и ш м а н о в с к а т а .  

Шишманъ се прочулъ, най-нанредъ по своята упорита воина 
съ Сърбите. Той направилъ съюзъ съ Татарите и наедно съ т е х ъ  
отишелъ до средата на Сърбия, но скоро направилъ миренъ дого-
воръ и се оженилъ за дъщерята на сърбския жупанъ Драгошъ. Но 
това съюзничество съ Татарите никакъ не е било полезно за Бъл­
гария. Дивите пмъ орди взели да се заканватъ на Тертера и той 
забегнхлъ къмъ Одринъ. Тогазь на местото му Татарите наета 
пили своя данникъ (васалъ) б о л е р и н а  С м и л е н а ,  (около 1 2 9 2 ) , .  
който ималъ своите имения между Татаръ-Цазарджикъ и Ихтиманъ. 
•Така Б ъ л г а р и я  п о д п а д н х л а  з а  м а л к о  в р е м е н о д ъ  в л а ­
д и ч е с т в о т о  н а  д и в и т е  т а т а р с к и  о р д и .  Слщата участь т е  
заготвили на Сърбия, но скоро Святославъ, синъ Тертеровъ, дошелъ 
съ силна войска и, съ разни богати подарки, сполучилъ да хван& 
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живъ Чока, татарский х а е ъ  и Смилеца, неговъ дангшкъ. Той си 
отмъстилъ т^мъ заради баща си, освободилъ България отъ татар­
ското иго ( 1 2 9 6  г . )  и се прогласилъ за царь. 

2 .  Святославъ Тертеровъ ( 1 2 9 6  — 1 3 2 2 )  се иоказалъ 
истински о с в о б о д и т е л ь  н а  о т е ч е с т в о т о  о т ъ  т а т а р с к о т о  
в л а д и ч е с т в о ,  което не траяло много, но било доста гибелно за бъл­
гарската народпость. Святославъ наумилъ да поукрЪпи вжтр^шно 
царството си, но на това негово намерение се изпречили много спънки. 
Първата е била вжтрЬшнигЬ раздори, втората—гръцкигЬ интриги. Ви­
зантия пратила още едипъ царь за България, и той билъ Е и -
^а-#-лъ,  синъ на самозванния Константина Ас^ня и на Мария. Ми-
хаилъ ударплъ къмъ България съ гръцка войска, но нищо не мо­
жа лъ да направи. Святославъ Тертеровъ е царувалъ 2 8  години. 
Втората половина на царуванието му била мирна. Забележително 
е това, че този български царь е ималъ дружески сношения съ Ге-
нуезцит^, които въ негово вр^ме владели Кржмъ и Черно 
море; съ Сърбия добрите му сношения с&що били подновени, а с ъ  
Византия Святославъ се сближилъ като се оженилъ за Тодора, 
внучка на Андроника II ( 1 3 2 0 ) .  Той умрелъ на 1 3 2 2 ,  като оста-
вилъ за свои наследникъ сина си Г е о р г и й  Тертера II, който ца­
рувалъ само една година. Съ Георгия се свръшилъ и царския родъ 
на ТертеровцитЬ ( 1 3 2 3 ) .  

3 .  Михаилъ Шипшанъ Видинский ( 1 3 2 3  — 1 3 3 0 ) .  
Подирь пресичанието на Тертеровия родъ, за  няколко време въ Бъл­
гария било междуцарствие и безначалие. Болярите, уморени отъ това 
безначалие избрали за царь Михаила, деспота Бдинский или Видин­
ский, който билъ синъ на Шишмана. Съ него се поченва третята 
и последня династия на търн. царство — видинските шишмановци. 

Когато се въцарилъ Михаилъ, първата му работа била да по­
върне на България онези загорски градове, които Гърците присво­
или въ време на междуцарствието. Михаилъ ималъ още разни 
други войни противъ независими князове (каквото В о й  с и л а ) ,  противъ 
Сърбите и др. Особенно съсипителна била войната на 1 3 3 0  год. 
между Сърбия и България, и за която война поводъ подалъ Ми­
хаилъ, като се отнесълъ много лошо съ жена си А н н а ,  която той 
испждилъ, за да се ожени за Святославовата вдовица, дъщеря на 
Андроника Младий. Въ това време Михаилъ направилъ мирепъ съюзъ 
съ гръцкия пмператоръ. На неколко места се сбивали неприятелските 
страни, но решающе значение е имало сражението при К а м е н е ц ъ ,  
до Кюстендилъ. Най-напредъ, кога се срещнали д в е т е  войски лице 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 6 
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съ лице, опитани били преговори за миръ. Ио догд-fe българските 
войници, распръсн&ти, очаквали този миръ, СърбитЬ нападнали ла-
геря имъ съ рЬшителность. Произлязла страшна битка на 2 8  юлий 
1 3 3 0  год. Въ сражението взелъ участие и самъ С т е ф а н ъ  У р о ш ъ ,  
сърбский краль, който възсЯдн&лъ на конь обикалялъ стана и насърдча-
валъ  войницигЬ си, които имали бляскаво въоружение и юнашки 
видъ. Царь Михаилъ се мжчилъ да насърдчи своптЯ; но вече било 
късно. ПървитЯ енергически нападения и усилия на СърбитЯ 
свършили своята работа. ДвЯтЯ войски се билп храбро: вълнп-
T t  на Струма се обагрили, на чело на единъ отрядъ се борилъ 
самъ Д у ш а н ь ,  1 8  годишень синъ Урошовъ. Най послЯ бъл­
гарската войска трябвало да отстъпи. Царь Михаилъ се спотък-
нжлъ отъ коня си, падн&лъ и билъ убитъ на мЯстото си. Трупъ1ъ 
му донесли на краль Стефана. ЗагубитЯ били огромни. БългарскитЯ 
войски били окончателно разбити. Подирь тая  си побЯда, СърбитЯ 
поставили за царь па България сина на кралица Анна, С т е ф а н а  
Ш и ш  м а  н а  II, по той не царувалъ много врЯме, 

4 .  Посл^ДНИгЬ Шишмановци. — И в а п ъ  А л е к с а н д р ъ  
( 1 3 3 1  — 1 3 6 5 ) ,  прЯемникъ на Стефана Шишмана, билъ баща па 
послЯднитЯ български царье. Тоя български царь не мирясалъ в ъ  
живота си и ималъ постоянни главоболии, ту в&трЯшни, ту вън-
кашни. Той, наедно съ дЯда си, влашкий господарь Иванъ Бесараба, 
и зетя си, Душана (който водялъ сестра му Елена), направилъ нЯколко 
войни съ  ГърцитЯ. РаботитЯ в ъ  България при Александра отивали 
отъ злЯ па по-злЯ. Отъ една страна БогомилитЯ и други ереси въл­
нували населението и държавната черква била принудена да се бори 
съ тЯхъ ;  отъ друга страна самъ царьтъ направилъ съблазнь на на­
рода, като напустп&лъ своята жена Тодора, дъщеря на Бесараба, и 
се оженилъ за една хубава Еврейка, която отпослЯ се покръстила 
и се нарекла т ъ й  сжщо Тодбра. Най-послЯ, той видЯлъ вече па прага 
на своята държава и ТурцитЯ, които въ  малко врЯме минжли изъ 
Азия и стдпили на здрава нога в ъ  Европа. ХристиянскитЯ парье 
на полуострова не могли да се споразумЯжтъ уврЯме да ударььтъ 
задружно противъ Турчина. Това стигало. Отъ разногласията из-
влЯкли полза само ОсмаплиитЯ. ПрЯди смъртьта си Иванъ Алек­
сандръ взелъ та раздЯлилъ царството си помежду синоветЯ си Пвава 
Шишмана, Срацимиря и АсЯня 1У. Четвъртий му синъ Михаилъ 
•АсЯнь умрЯлъ ( в ъ  1 3 5 5  г . )  десеть години прЯди баща си. За 
хатъра па хубавата си жена Еврейка, Александръ далъ Иванъ-
Шишману по-голЯмата часть отъ царството си и него назпачилъ за  
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пасл^дникъ на престола, макаръ, че тоя му синъ билъ по-младъ 
отъ Срацимира, синъ отъ влахинката му жена. 

И в а н ъ  Ш и ш м а н у  Ш ( 1 3 6 5  — 1 3 9 3 )  се паднало така 
Неточна България и Тракия съ столицата Търново. Неговото цар­
ство било известно подъ названието Т ъ р н о в с к о  и то е имало 
злочестината най-нанр^дъ да се пападне отъ турските ордии, 

И в а н ъ  С т р а ш и м и р у  (Срацимиру) се паднало да има Ви-
динъ съ долината на Тимокъ или Западна България, гдЬто той се 
зов^лъ «благов^Ьрний царь на БългаригЬ». Неговото царство е по­
знато подъ името В и д и н с к о .  

А с ^ н ь  I V  добилъ Прослава с ъ  околностите. Топ обаче се  
поминжлъ още пр^зъ живота на баща си. Споредъ едни разкази, 
той паднжлъ въ бой противъ ТурцитЬ, въ монастиря Св. Архан-
гелъ при София, гдЬто се държалъ съ бол^рит^ си 1 2  години. 

Въ това врЬме бол^ринътъ Добротичь, който се домогвалъ за 
царска власть, се установплъ въ Добруджа, гд^то отделно управля-
валъ, като вассалъ на Ивана Шишмана. Неговата столица б и л а :  
замъка Калиакра, при носъ с ъ  сжщето име на Черно-Море, а по-
послЬ като се засилилъ — Варна. 

И така. раскжсана на нЬколко царства и княжества, България 
не е могла да се опира и противи нито на Маджари, нито на Гърци, 
нпто най-посл^ на Турци, които вече опустошавали европейските 
владения на византийската империя. На българското царство било 
секашъ писано да падне първо подъ ударите на Османците. 
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x n .  
ТурцитЬ въ Европа и първите имь завоевания 

въ България. 
1. Появявание на Турцить и основание на господарството имъ. 2.— Първи за­
воевания въ България. — 3. Чирменското поражение на СърбигЬ. — 4. Кради-

Марко и Константинъ Драготичъ. 

1. Появяванието на ТурцигЬ и основание на госпо­
дарството ИМЪ. — ТурцигЬ първоначално се появили в ъ  Мала-
Азия, като едно малко племе, съставили си една малка чета и подъ 
началството на Е т р о г р у л а  ( 1 2 3 1 ) ,  основали малка държавица 
в ъ  Витиния. Синътъ на Етрогрула, О с м а н ъ ,  разширочилъ тъзи  
държавица до Черно море. Първи п&ть в ъ  Европа ТурцитЬ били 
повикани отъ  ГърцитЬ противъ БьлгаригЬ ( 1 3 4 7 ) .  Като дошли на 
полуострова ТурцитЬ видели неговите хубости и богатства и по­
мислили да го пр^взем/Ьтъ за  себе си, а не за Византия. Първи 
П А Т Ь  ТурцигЬ минали прЬзъ Хеллеспонтъ в ъ  Европа при Калиполъ 
при О р х а н а ,  синъ Османовъ, който се счита за основатель на 
Турската държава в ъ  Балканския полуостровъ ( 1 3 5 3 ) .  Неговъ на-
слЬдникъ бплъ синъ му Султанъ Мурадъ 1. 

Първото завоевание на Турцит^ в ъ  Европа било замъка Цимпа 
(Джеменликъ). Отъ тукъ  T t  превзели Калиполь и лека-полека т р ъ г н а л и  
к ъ м ъ  Одринъ — на р. Марица. Около 1 3 6 0  г. Султанъ М у р а д ъ  
I испроводилъ своя прочутъ пълководецъ Л а л а - Ш а х и н а  к ъ м ъ  
Одринъ и, като пр^взелъ тоя градъ, направилъ отъ него своята столи­
ца.  Така лесно станжлъ първа  османска столица в ъ  Европа този Адри-
анополь, за  който цЬли 8 0 0  години сж се пропирали Българи 
и Гърци. Тукъ Мурадъ приемалъ поздравленията отъ всичкия тогазь 
неголЬмъ мюсулманско-турски с в Ь т ъ ;  отъ  тукъ  тои прЬдписвалъ 
основитЬ за  миръ както на европейските държави, така  и на без­
силния гръцки императоръ 

2. Първи заваевания въ България. Тозь-часъ подиръ 
гЬзи y c n t x n ,  ТурцитЬ подкачили да нападатъ на България и по-
послЬ на Сърбия. ДнитЬ на т^зи  двЬ могжщественни държави 
били прочетени. Настан&лъ наи-тежкий периодъ в ъ  историята на 
БългаритЬ в ъ  частность и на южните Славяни изобщо. Но поло­
жителната история на тЬзи кървави години е толкозь тъмна, щото 
възстановленпето на едно систематическо изложение отъ стан&лите 
в ъ  онова вр^ме дела  е твърде  М А Ч Н О .  

Требва  да кажемъ и това, че както българската, кака и сръб­
ската държави били по това време станжли гнезда на междуосо-
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<)ия и на кръвопролитеи фамилни раздори. Скороподигнжтото Душа-
ново госнодарство нодирь не много години отъ смъртьта му се 
раснаднжло. Пр^емникъгь му Урошъ У н^Ьмалъ ни канка отъ енер­
гията на своя пр^дшественникъ. България не била по-добрЬ отъ 
Сърбия. Макаръ, че Александръ доволно спомогнжлъ да се носъбере 
Българското царство, но то все накъ обемало много отделни, неза­
висими области, въ които, на своя глава, владели разни боляри. 

Скоро Лала-Шахинъ нр^взелъ Стара-Загора и Пловдивъ ( 1 3 6 4 ) ,  
гд̂ Ьто той се заселилъ като първи бейлеръ-бегъ. Отъ Пловдивъ 
ТурцигЬ решили да ударььтъ върху околните замъци и крепости 
въ Родопите и Щ н и н о  или Ченинско, което лежи въ РодопитЬ 
и да ги пр^вземжтъ. Ц^ли месеци се държали гЬзи м^ста. Ц^нино 
се нр^дало наи-нослЬ нодирь упорито държение и то съ условие 
да запази черковната си автономия и да изважда всЬка година 
войници всички жители отъ 2 0  — 3 0  години. 

Напраздно посл-Ьдний търновски царь И в а н ъ  Ш и ш м а н ъ  
се мжчилъ да отбие нападенията на новитЬ победители. Топ 
билъ самичъкъ; братията му не щ^ли да знажтъ, че е въ 
опасность и че ако загуби той, то иде и тЬмъ редътъ. Несъ­
гласията и раздорите, егоизмътъ и завистьта, приложени при от­
слабих лостьта на България, станжли n p t K a  причина за най-лошо­
то ü пропаданье. Иванъ Шишманъ се опиталъ веднъжъ да отблъс­
не Лала Шахина въ Тракия. Но той не можалъ да направи нищо, 
та се нринудилъ да направи договоръ за миръ съ Мурада, миръ 
доволно унизителенъ, защото требвало да му помага на бой и да 
му дава всЬка година даванье ( 1 3 6 6 ) .  Въ залогъ на в^рность 
Шишманъ далъ Мураду за жена сестра си М а р а  или Т а м а р ь ,  
за която и до сега се n t e  въ българските ntcnn.  

Сега и маджарите намерили време да нападнжтъ България. 
М а д ж а р с к и й  к р а л ь  Л ю д о в и к ъ  А н ж у й с к и й  пре.ть летото 
(на 1 3 6 5 )  завоевалъ Видинъ, взелъ въ пленъ царя Цвана Сра-
пимира съ жена му и го държалъ въ почетенъ затворъ четире го­
дини въ Гумникъ, Хърватско Людовикъ мислилъ да покатоличи 
страната и поискалъ за тамъ 2 , 0 0 0  калугери, но дошли само 8 .  Раз-
казватъ, че една третя отъ населеното на Видинското царство, около 
2 0 0 , 0 0 0  души Българи въ това време приели католичеството. Пванъ 
Шишманъ се мжчилъ дълго време да изгони Маджарите изъ Видинъ 
и за това даже той се ползувалъ и отъ съюза си съ Турците. Но 
той сполучилъ да ги изгони едвамъ на 1 3 6 9  година наедно съ влаш­
кия воевода Владислава, бивши съюзникъ на Венгрите. Царь Сра-
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цимиръ билъ повърнжтъ в ъ  Впдинъ и станжлъ пакъ  влад^тель на 
Видинското царство. 

Мурадъ не удържалъ мира, а нродължилъ своит^ завое­
вания отъ  Одринъ, гдЬто билъ настанилъ своята столица, к ъ м ъ  
всички страни. Между годините 1 3 6 5  — 1 3 7 0  войската му n p t -
взела всичка Тракия. Щомъ видЬлъ но п о е л ч е  славянскии съ-
ю з ъ  е невъзможенъ, царь Мурадъ 1 разд^лилъ войскитЬ си на три 
отделения и ги нроводилъ на бой в ъ з ъ  три страни. Съ едно отде­
ление той лично отишелъ и нокорилъ всичко пространство на ю г ъ  
отъ  Емине-дагъ.—Другото оставилъ на воеводата си Т и м у р т а ш ь ,  
който разбилъ българските войски и завлад^лъ Диямполъ (Ямболъ),  
Къзълъ-Агачь,  и пр. Третето отделение подъ бейлеръ-бея Лала-Ша-
хина отишло къмъ  Самоковъ и Ихтиианъ,  които били тоже превзети.  

3 .  Чирменското поражение. — Народите и държавите  
на Балканския полуостровъ видели, че азиятский страшенъ- врагъ  
стои надъ главите  имъ и че дните на техния  държавенъ, независимъ 
животъ с& пречетени. Византийците, слисани и замаяни, сега на­
умили да търсиьтъ помощь нротивъ Турците у Славяните и у други 
западни християни. Сърбите подъ краля си В ъ л к а ш и н а ,  деспотъ 
на Углешь, се опитали ( 1 3 7 0 )  да изгонь&тъ Турцнте отъ Европа. 
Вълкашинъ събралъ 6 0 , 0 0 0  отборъ войска, в ъ  която имало солдати 
отъ всичките народности на полуострова. Понеже Мурадъ билъ за-
н я т ъ  в ъ  Азия, Сърбите стигнали чакъ до Одринъ. Но тукъ ги по-
срещн&лъ бейлеръ-бейтъ Лала-Шахивъ.  По-нанредъ Х а д ж и - И л б е к и  
билъ проводень да разумее за състоянието на съюзните войски. Той на-
мерилъ ,  че т е  безгрижно пирували при Чирменъ (на  Марица). Съ 
4 , 0 0 0  души войска Хаджи Илбеки нападнжлъ неожидано съюзните  
сили в ъ  лагера имъ. Произлезло страшно смушение и ужасно кръво­
пролитие, в ъ  което загин&ли братията на Вълкашина и много болери. 
Повечето потънали  и се издавили в ъ  Марица. Когато на 2 6  Септ. 
1 3 7 1  изгрело слънцето надъ кръвавото поле на сражението, много­
бройната славянска войска била унишожена;  малцина отъ войници­
т е  видели пакъ  живи отечеството си. Това место и до сега се  
зове С ъ р б ъ - С А Н д & г &  (съсипия на Сърбите).  Хаджи-Илбеки се 
в ъ р н д л ъ  в ъ  Одрвнъ с ъ  тържества и с ъ  песни, но Лала-Шахивъ,  
отъ  зависть заради блескавата му победа, го отровилъ. 

4 .  Крали-Марко и Константинъ Драгошъ. — Подирь 
тази битка Турците могли вече твърде  лесно да превземхтъ  всичка 
Македония и дошли до Албания и Сърбия, като убивали или взе­
мали в ъ  плень населението. Сърбските и българските местни вла­
детели в ъ  Македония требвало да се подчинжтъ на  Турците. Двама 
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отъ гЬхъ, за които се приказва и n t e  най-много въ българските 
песни СА били К р а л и - М а р к о  (Марко-Кралевичь) и К о н с т а н -
т и н ъ  (Драгошъ). 

К р а л и  М а р к о  ималъ своята столица въ ПрилЪпъ, гдЬто и 
до днесь се вижда замъкъхъ му нарЬченъ: Маркови кули. Нам^р-
ватъ се и до сега монети съ надписъ : во Х р и с т а  Б о г а  благовЬр-
н и й  к р а л ь  Марко .  Господарството на Марка се е простирало отъ 
Шаръ до границата на Тессалия. Ний можемъ napt  Крали-Мар-
ка южнославянски националенъ юнакъ. Отъ Истрия до Цариградъ 
едва ли би се нам^рилъ челов^къ, който да не знае името му. На-
всЬкждЬ показватъ сл^ди отъ неговата исполинска сила. Мрачните 
устия — той просичалъ съ сабята с и ;  шгЬмигЬ бърда му били 
наместо чадъри; ц^ли канари той хвърлялъ отъ планинитЬ като 
играчка; показватъ на СТАПКИГЬ отъ копитата на неговия конь 
Шарко, на банит^, на пещерите, на камъните на Марка. На Стамбулъ-Ка-
пия въ Видинъ, надъ вратата, се виждали з^бит^ на Крали-Марка; 
въ балканския проходъ на Шипка и при ТрояновитЬ врата се на-
м^рватъ замъцитЬ на Марка; въ Нловдивъ — гробний хълмъ на 
Марка, въ Албания дору има — Маркава клисура. Нмето на без­
смъртния герой пр^сл^два пАтешественникътъ по Балканския полу-
островъ на вс^ка ст&пка. Личностьта на Марка не е още издире­
на отъ историята. Сърбинъ ли е билъ той, или пъкъ Българинъ 
— на здраво не може да се утвърждава. Знае се само това, че 
той се въспЬва и въ Сърбия, и въ България. 

Най-позната отъ всичко е борбата на Марка за Костуръ. Мар­
ко живЬлъ по-напр^дъ съ Тодора, жена на никого си Гргура; сетн^ 
той се оженилъ за Елена, дъщеря на князь Радослава Хлапена 
веррейский. Но Елена живяла толкось зл^, щото Марко се р^шилъ 
да я прогони. Елена обаче на пакость Марку спомогнала на про­
тивника му Балша Н да превземе голяма часть отъ МарковитЬ земи; 
но скоро и Балшъ билъ принуденъ да пропъди Елена. 

Неразделно съ името на Марка е свързано и името на дру­
гаря му К о н с т а н т и н  а, който влад^лъ Северна Македоня, съ 
двамата си братя И о а н ъ  Д р а г о ш а  и в о е в о д а  Д и м и т р а .  
Братията платили дань на ТурцитЪ и лично даже ходели на война 
да имъ служлтъ съ своята конница. Нодирь смъртьта на Драгоша 
( 1 3 7 9 )  Константинъ станжлъ самодържавенъ и царувалъ още 1 5  
години, додето погин&лъ наедно съ Марка. Наметьта му дълго не 
се свършвала и около 1 4 0 0  г. северна Македония се зовяла 
з е м я  К о с т а д и н о в а .  
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xvn. 
Окончателното нодпаданье на България нодъ 

Турцит^. 
1» ПрЪвземаньето на София. — 2. Южно-Славянски съюзъ. — 3. Косовската 
битка. — 4. Окончателното нокорение на България. Патриархъ Ефтимий. — 5. 

Покорение на Цариградъ отъ ТурцигЬ. 

1 .  Пр^вземанье на София. — Подиръ победата при Чер-
менъ на р. Марица, Султанъ Мурадъ, безъ да гледа на мирната но-
годба с ъ  Ивана-Шишмана, проводилъ Индже-Балабана к ъ м ъ  СрЬдецъ 
(София). Тозп турски воевода ударилъ нр^зъ  Дупница и Кратово, 
подчинилъ си Велб^дский (Кюстендилский) български князь и до-
шелъ ,  т а  обсадилъ София. Казватъ ,  че Индже Балабанъ прЬвзелъ 
София като упогрЬбилъ вероломна хитрость ( 1 3 8 2 ) .  Едно младо 
Турче било пратено с ъ  измама при софийскип банъ Янка, който по-
христианчилъ турчето и си го зелъ за тЬлохранитель. Когато вед-
н ъ ж ъ  Турчето повело Янка на ловъ,  отдалечило го майсторски отъ  
София и го предало на Балабана,  който сл^дъ това се втурнллъ  
в ъ  София и я нр^взелъ.  

2 .  Южно-Славянски СЪЮЗЪ. — Между това, С т е ф а н ъ  
Т в ъ р д к о  (зеть на Срацимира Видински), който билъ босненски 
господарь ( б а н ъ )  на  1 3 7 6  год., се коронясалъ з а  краль н а  Б о с ­
н а ,  С ъ р б и я ,  п р и м о р с к а т а  с т р а н а  п з а п а д н и т - Ь  з е м и .  
Той се съединилъ с ъ  Б а л ш а ,  влад^тель на Добровникъ, и с ъ  
сръбския князь Л а  з а р я .  Не се знае какво поведение сж дър­
жали к ъ м ъ  този съюзъ  двамата български царье :  видинский Сра-
цимиръ и търновский Шишманъ.  Но T t  не c ä  могли да не се 
радватъ в ъ  всЬки случай на новия съюзъ.  Твърдко и Лазарь ча­
кали сгодно врЬме за да подкачжтъ действията си противъ Тур-
цитЬ. I t  се вече приготвили и щЬли да поченжтъ ( 1 3 8 6 ) ,  но 
Мурадъ усЬтилъ за това,  бърже-бърже оставилъ Азия и се вър-
н&лъ в ъ  Европа.  

Работата излязла по-честита на другата година, когато Лазарь 
и Твърдко събрали нови войски и ударили противъ ТурцитЬ. Му­
радъ, който билъ и тогазь заниматъ в ъ  Азия, можалъ да имъ 
нротивопостави само 3 0 , 0 0 0  войници. При П л о ч н и к ъ ,  на р.  
Тополница, съединенитЬ Бошняци и Сърби нанесли на ТурцитЬ та­
кова поражение, щото едвамъ петата имъ часть избЬгнжла отъ  

I 
М 
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смърть или пл^нь ( 1 3 8 7 ) .  Тази е била първата и послЬднята по­
беда на южно-славянския съюзъ надъ азиятскит^ пришелци. Ра-
дость обзела и съживила ц^лия полуостровъ ; непоб^димий г а а з и 
Мурадъ билъ поразенъ. Иванъ Шишманъ не се забавилъ да се от­
метне отъ ТурдитЬ и да се прогласи за съюзникъ на СърбитЬ. Съ­
щото направилъ Добротичевия синъ И в а н к о ,  който билъ подчиненъ 
на ТурпигЬ малко пр^ди това.  

Мурадъ се ядосалъ страшно и намислилъ тоя п&ть да напра­
ви още по-гол^мъ походъ противъ славянските съюзници. Тои ис-
калъ да си отмъсти на Славяните. На 1 3 8 8  Мурадъ испроводилъ 
3 0 , 0 0 0  войска съ великия си везирь Али-паша, която тръгн&ла 
отъ Одринъ къмъ Балкана. Шишману било садено да падне най-
напр^дъ подъ турския яремъ. За зла честь нип нЬмами подроб­
ности за боевегЬ станжли между ТурцигЬ и Българите. Отъ турски­
т е  разкази се знае само, че Али паша пр^миижлъ Балкана, пов^ 
л^лъ  на Я к ш и - б е й  да превземе нощемъ Провадия, а самъ завла-
дЬлъ Шуменъ;  малко по подирь Търново се предало съ капитуля-
ция (условенъ договоръ), и то подирь дълго протпвенье. Шишманъ 
се затворилъ в ъ  Никополь (Никюпъ при Търново) и толкось яко се 
държалъ, щото требвало да дойде самъ Мурадъ да превземе града. 
Разказватъ,  че въ  Никополь била поробена всичката Шишманова 
челядь, и отъ тукъ била испроводена въ Т а у с л а ( в ъ  лагера на 
Мурада), место непознато (споредъ н^кои въ  Азия), гд^то той е 
билъ помилванъ, но и пакъ оставенъ на българския пр^столъ 
( 1 3 8 8 ) ,  като Мурадовъ вассалъ, съ много унизителни условия. 

3. Косовската битка.—Най-подирь настанжлъ часа за онази 
голяма битка, която решила завлад^ваньего на цЬлия полуостровъ. 
битката на К о с о  во-п о л е .  Било Видовъ-день, 1 5  юния 1 3 8 8  г.  
Отъ двЬт^ страни на р. Лаба лъщЬли много орхжия. Нриблпжавалъ 
страшний часъ. Отъ една страна стояли ТурцигЬ съ  Мурада и Али 
паша на чело; отъ друга царь Лазарь сърбский съ много Хървати, 
Бошняци, Българи и Румени. Българите и Рум&нитЬ били подъ 
командата на воеводата Мирчо. Казватъ, че противъ християните 

се били не само Турци, но и Славяни съ вассалнитЬ си маке­
донски и други князье;  може да с& били тукъ Крали-Марко п 
Константинъ Драгошь. Единъ см^лъ юнакъ М и л о ш ъ  О б и л и ч ь  се 
вмъкнжлъ в ъ  чадъра на султанъ Мурада и го заклалъ, като искалъ 
по този начинъ да снеме отъ себе обвинението въ  предателство. 
Подиръ това Обиличъ самъ се убилъ. Този случай страшно упла-
шилъ ТурпитЬ и за една минута победата клюмн&ла къмъ Сърбите. 
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СлЬдъ убпванието е а  Мура да началството надъ ТурцитЬ взелъ 
Мурадовин синъ Б а я з и д ъ ,  отпосле наррченъ П л д & р х м ъ  ( с в е т ­
кавица). Победата клоняла все къмъ Сърбит-Ь, но пзведнъжъ воен­
ното щастие се  изметнжло и поработило въ полза на ТурцитЬ. 
Лазарь паднжлъ в ъ  пл^нъ и съ  него наедно много боляри, заклани 
надъ Мурадовий трупъ.  Смъртьта и на двамата царье предводители 
— Л а з а р я  и Мурада — ознаменовала още повече този день. Бая-
зидъ билъ досущъ поб^дитель. Той почн&лъ с ъ  тая  бляскава сполука 
своето царуванье и се завърв&лъ въ Одринъ, като си подчинилъ 
Стефана, сръбски насл^дникъ на Лазаря, и го направилъ свой вас-
салъ (даннпкъ),  както по-напр^дъ б е ш е  вече направеаъ такъвъ и 
Шишмана Български. 

Битката на Косово поле е последното събитие,  което решило 
съдбата  на Южните Славяни. Заради това тя се въспева и се 
приказва отъ всички. Народътъ забравилъ много други н е щ а ,  но 
тази битка той помнилъ и предавалъ с ъ  всичките й подробности. 
11 имало защо.  Подиръ Косовската битка турското госнодарство се  
вече укрепило на полуострова и прострело до Карпатите и до р. 
Савва. Добруджа падн&ла скоро подъ властьта на Баязида и местний 
князь Мирчо му станжлъ т о ж е  данникъ ( 1 3 9 4 ) .  

4 .  Окончателното поробванье на България било почти 
свършена работа. Най-испърво Турците за последень п л т ь  напад-
нжли Търново ( 1 3 9 3 ) .  Обсаждательтъ Ч е л  е б и ,  синъ Баязидовъ, 
подирь т р и  м е с е ч н а  о б с а д а  превзелъ хубавий столиченъ градъ 
с ъ  пристАпъ отъ къмъ Хисаря. Това стан&ло на 1 7 - й  юлия, 1 3 9 3 .  
Много здания били съборени, черкови обърн&ти въ джамии, мощите на 
светии расхвърлени. Последний търновски патриархъ Евтимий, който 
билъ душата на Търново, утешавалъ паството си при обсадата 
(Шашманъ се биялъ другаде)  и действувалъ с ъ  такава безстрашли-
вость и самоотверженность, които му еж дали право да се причи­
сли въ реда на българските светии. Когато виделъ варварщините 
на победителя, патриархъ Евтимий мжжкя се явилъ при Турците 
и се опиталъ да смегчи гнева на Челеби. Когато синътъ на 
Баязида зарн&лъ патриарха, който отивалъ къмъ него неустрашимо 
и спокойно, като че т е з и  сграхотии, които произлели, били само 
некои стенни картини, станжлъ на нозе ,  дружески му протегнжлъ 
р х к а ,  помолилъ го да седне, изслушалъ молбата му, но твърде  
•малко отъ обещанията си иенълнилъ. Градскийтъ началникъ, когото 
оставилъ тамъ «произвелъ буря още по-силна и още по-страшна 
отъ първата, при едното спомнянье на която трепере езика и 

н 
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настръхва чов1жъ ц^лъ.» Съ едно низко поведение той се отървалъ 
отъ онЬзи воинственни българи, за които той е знаялъ, че ще му 
даджтъ покой само когато блд&тъ мъртви. Всички лични и предни 
граждани и боляри той свикалъ въ черкова подъ пр^длогъ, че иска да се  
съв^щае съ т^хъ за нЬкаквп си общественни работи. Когато отишли 
всички въ черкова, безъ да си помислжтъ за засадата, подкачило се  
пр^дателско кпанье. Нямало милость ни за старъ, ни за младъ;  
никой и не искалъ милость. Така погинали тукъ 1 1 0  м&ченици, 
на които труповете били захвърлени да ги яджтъ небесните птици. 

Патриархъ Евтимий билъ хвърленъ въ тъмница. Между то­
ва се получила запов^дь отъ Баязида, щото всички Търновци, 
лични по богатство и происхождение, да се пратжтъ и засе-
лььтъ на истокъ. Патриархъ Евтимий — билъ заточенъ въ Тракия. 
Той напуснжлъ Търново, като върв^лъ измежду изгонваните сн съ­
граждани, като се крЬп^лъ на патерицата си и лЬлъ горчиви сълзи 
за съдбата на татковината. Tö било зрелище, кадхрно да истръгне 
сълзп и отъ камънитЬ на града. Д^ца съ родителите си, братя 
съ сестрите си се прощавали за ВИНАГИ. Отсамъ Балкана, Тур-
цитЬ, които водяли туй печелно шествие, заповядали Евтпмию да се  
отдали ОТЪ другитЯ. Тогазь изгнанницитЯ паднжлп на нозьетЬ на пат­
риарха, цЬлували му рх^цЯтЯ, наричали го свой баща, а женитЯ му пред­
лагали да благослови децата имъ. Честити били тЯзи, които могли 
да се досегн&тъ съ устните си до края на дрехата м у ;  други к а ­
сали тревата отъ местото, гдето той стоялъ и стъпвалъ; остана­
лите получавали отдалечь, като плачели горчиво, последните му 
благословения. Евтимий ги увещавалъ да см останхтъ верни на 
христианството, коленичилъ наедно съ т е х ъ  и се молилъ Б о г у ;  
сетне,  той станАлъ и ги благословилъ за последень пжть. Когато 
некои завикали : «кому нп оетавяшь, добрий пастирю?»—той  отгово-
рилъ: «На Света Троица нине и во в е к и ! »  U Турците го откарали. 

11згоненните Търновчени загин&ли въ Мала Азия отъ тжги, м х -
ки, а некои си били исклани отъ Тимуровите орди. Патриархъ 
Евтимий доживелъ последните си дни въ Тракия, гдето той билъ 
смелъ проповедникъ по села и градове и особно предупреждавалъ 
населението да не се турчи. Той умрелъ въ това заточение. Уче­
ниците на Евтимия с& распръснжли пзъ цела България, Русия и 
Сърбия и разнесли българските р&кописни книги. Т е  играли за сла­
вянския светъ онъзи с&щата роля, която гръцките учени после па-
данието на Цариградъ играли на Западъ, който обогатили съ старо­
времските класици. Останалите въ Търново жители били зрители на 
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ужасното «съвършенео опустошавание на града». Много Търновци, 
особно боляри, се съгласили да се потурч&тъ за да си упазжтъ жи­
вота. ТурцитЬ CÄ населяли въ Царввицъ, който нарекли Хисарь и 
отъ тамъ управлявали. Съ пр^вземанието на Търново и заточение­
то на патриарха Евтимия българската народна черкова била уни­
щожена. Въ 1 4 0 2  год. въ Търново вече имало гръцки митополитъ, 
които билъ подвластенъ на гръцкия натриархъ. 

Посл^дний български свободенъ градъ Видинъ се п р ^ а л ъ  неть 
години сл^дъ Търново ( 1 3 9 8 ) .  Скоро въ това вр^ме- паднжли I L i t -
венъ, Русчукъ и др. Колкото за п о с л ^ д н я т а  у ч а с т ь  на царь 
Шишмана, не се знае нищо на здраво. Споредъ едни турски лето­
писи, той умрЬлъ въ Пловдивската тъмница; споредъ други той 
билъ помилванъ. 

Братия Миладиновци привождатъ единъ разказъ отъ Самоковъ 
за послЬднята битка на царь Шишмана : «ТурцитЬ стояли при 
Костенецъ, при изворите на Марица, Българите — при Самоковъ, 
около кладенеца нареченъ с е ф е р ъ - ч е ш м е с и  б а и р и  (рътъ на 
бойний чучуръ). Шишманъ билъ седемь П/Ьти раненъ на местото, 
гдЬто сега извиратъ седемь извори (на */4 часъ отъ Самоковъ) 
Тежко ранений български царь ОТСТАПИЛЪ ВЪ замъка, на който 
развалините и до днесь се виждатъ и тамъ свършилъ живота с и ;  
една камара камъни, дълга шесть лакти — е неговии гробъ. Тур-
цитЬ наричали местото К а с д м ъ  е ф е н д и ,  т. е. Св. Димитрий, 
почитатъ гроба, като святъ и го посещавали често. Понеже 
битвата била по Димитровъ день, ТурцитЬ вярвали, че Св. Дпмитрий 
(Касжмъ ефенди) имъ далъ победа». 

При всичко, че това е единъ разказъ, по предание, има 
други обстоятелства, които му даватъ голяма в^роятность. Меж­
ду прочемъ, той се потвърдя ва отъ царственника на отца Паи-
сия ( 1 7 6 2 ) .  

ПрЬзъ есеньта 1 3 9 4  год. Баязидъ ударилъ на Влашко; съ 
него сега въ походите му отивали, макаръ и безъ да щ&тъ. Сте-
фанъ Лазаревичъ, Крали Марко и Костантинъ Драгошъ. На 1 0  октом. 
Мирчо воевода, на полето Р о в о н а  нанесълъ на Турците таквось 
силно поражение, въ което облакъ отъ стрели омрачилъ небето. Много 
паши и воеводи падн&ли въ този день и между техъ исторический 
Крали Марко и Константинъ Драгошъ. Споредъ разказваньето на единъ 
съвременникъ, Марко предъ сражението казалъ Константину: «мольь 
Бога да помогне на христианите и азъ първи да падн& въ това 
сражение.» — Но, споредъ народните предания Крали Марко не е 
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я р ^ л ъ :  той се скрилъ въ  една пещера и чака пакъ да види б^лъ  
s t r b  и свободна земята си. Баязидъ заключилъ съ  Мирча миръ. 

Подирь това, ц^лии полуостровъ е требвало да почувствува рж-
ата на победоносния завоеватель. Византия и Маджарско с&що се 
споплашили, защото ТурцитЬ били на вратата имъ. Една битва, 
яаменита въ  историята, още повече ги отчаяла. То била б и т ­
а т а  н а  С и г и з м у н д а  М а д ж а р с к и ,  съ много съюзници хри-
гиани, французски и италиански рицари, влашки отряди и пр. 
1 3 9 6  г . )  Съюзната войска имала до 6 0 , 0 0 0  души. Най-напр-Ьдъ 
t обсадили Видинъ, гд^то още се държалъ Срацимиръ, като 
урски вассалъ. Подиръ малко опиранье, той се пр^далъ съ града, вой-
ката и Турцит^. Но главната битка на европейските съюзници с ъ  
зиятскитЬ Турци станлла подъ Н и к о п о л ъ .  Тъзи твърдина се защи­
тавала ц^ли 1 5  дни, догде дошелъ пзъ Търново самъ «св^ткавица-
а» Баязидъ. На 2 8  септ. великото сражение пламнало на равнища-
а на Юго-истокъ, между долината на Осьмь и Дунавските блата, на 
,ве мили отъ крепостьта. Подиръ распалена борба, бойтъ се свършилъ 
ъ погииваньето на християнската войска. Сръбский князь Сгефанъ 
1азеревичъ се отличавалъ в ъ  редовете на Турците. Кланьето било 
)езмилостно; много рицари се удавили въ  Дунавъ, много били пле-
1ени; Сигизмундъ едвамъ можалъ да избегне. Въ числото на пле­
в н и т е  билъ и Срацимиръ видвнский; Срацимировийтъ синъ по-
)егнълъ въ Австрия, отъ тамъ въ Белградъ, гдето и умрелъ 
т 1 4 2 2 .  

Подиръ паданьето на Ввдинъ всичка България отъ Варна до 
Гимока била вече подчинена на Турците. Много отъ градищата, 
които се опирали, били разрушени; много получили некакви пра­
ва и преимущества. Болерите изъ българската земя били зато­
чени в ъ  Азия, или пъкъ исклани, а една часть приела исляма. 
Страната опустела отъ разрушенията на Азиятците. Жителите на-
мервали спасение въ неприст&пните горп и балканските долини, 
гдето т е  си основавали нови села и колиби. Много пъкъ  духовен­
ство и лични хора побегп&ли въ  Влашко, Маджарско и Сръбия. 
П о м а ц и т е  водиьтъ своето происхождение отъ тогазь, особенно т е ­
зи около Ловечь. Те  съ били почти все Богомили и се потурчили 
въ време на завоеванието или малко по-късно. 

5 .  Покорението на Цариградъ отъ ТурцигЬ. За  Тур­
ците сега оставало да превзем&тъ гордата и славна Византия, Ца­
риградъ, града на Константина Великий. Това довършилъ Муха-
медъ II, синъ на Мурада въ  1 4 5 3 ,  проницателенъ, образованъ и 
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славолюбивъ млжъ. Топ си поставилъ за задача на живота: уни-
щожаваньето на источнитЬ христиански господарства. На 2 9  май 
1 4 5 3  г. падн&лъ и Цариградъ подиръ една юначна защита на 
Константина XI Драгоша, Славянинъ по майка си, внукъ на Кон-
стантина Македонски. Топ погинжлъ въ столицата си геройски, съ  
ножъ въ ржка. 

Завоевателите не обърнали Цариградъ на прахъ и пепель, 
както никога Римляните Картагенъ. Султаните настанили своя тронъ 
на Босфора, п Стамбулъ станжлъ центъръ на техното светско цар­
ство. Византийското влияние незабавно взело да се промъква къмъ 
победителите. Но и славянското влияние въ първо време успело 
да си намери доста прист&пъ. Изъ канцелариите на Султаните дълго 
време излазяли чисто славянски и български х р и с о в у л и  (фирмани). 

Въ кратко време, едно подирь друго падн&лъ Епиръ ( 1 4 4 9 ) ,  
Атинското воеводство ( 1 4 5 6 ) .  Сърбия се държала още малко са­
мо въ Белградъ. Последня отъ южно славянските държави паднжла 
Босна ( 1 4 6 3 ) .  
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XVIII .  

11р11чинпт11 за паданьето на Българското царство. 

1. В&тр-Ьшни и външни причини.—НЪманье политическа организация и народно 
единство.— 2. Феодализмътъ.—3. Богомидството. — 4. Византинизмътъ и неговото 

влияние. 

1. ВллуЬшни и външни причини. Н-Ьманье поли­
тическа организация И народно единство. — Българската 
държава въ своето, развитие и закр^пванье ВИНАГИ срЬщала важни 
спънки. Тя никога не могла да се  умири така,  щото нейнитЬ гос­
подари и държавни д^йци да се  посвети&тъ па една систематическа, 
дългогодишна п ползотворна вжтр^шна, организаторска работа.  
Много еж причините, които не  само пречкали па урежданието и 
заякваньето на държавата,  но и спомагали з а  нейното постоянно и 
постепенно отслабвание, така щото най-подирь докарали до оконча­
телното паданье на българското царство. Между гЬзи причини, има 
HtKon вжтр^шни, н^кои вънкашни. 

В&тр^шнигЬ причини за отслабваньето и паданьето на Бълга­
рия с& се крияли най-напр^дь въ д^ятелностьта на българските 
царье. Съ твърда малки исключения (Самуилъ, Пванъ Ас^нь II, 
Калоянъ),  T t  не с& нито помисляли за едно свързвание на българ­
ската пародность, като политическо ц^ло. ОЬкашъ, гЬ не с& съ­
знавали необходимостьта за  едно скопчаванье на българските — с л а ­
вянски племена въ големи и яки группи, сЬкашь националната со-
лидарность е било н^що неизвестно т^мъ.  I t  нито помисляли за 
създаванието на центрове, около които единъ народъ политически се  
групира, културно работи и отъ които излазя светлина,  съзнание ,  
сила за  държавата. 

Пълни с ъ  млади и буйни сили, Българите и т е х н и т е  госпо­
дари се занимавали преимущественно с ъ  завоевания. Расхвърлянъ по 
всичкия просторъ на Балканския полуостровъ, нашийтъ народъ, ет-
нографически многоброенъ и силенъ, билъ е раск&санъ на малки 
купчини, прошерени с ъ  други националности. Дунавската България,  
между Дунава и Балкана, е била най-глсто населената и сжщинска 
българска страна. Тамъ се  зародило българското царство, тамъ с е  
продължавало то и до паданьето, с ъ  малки прек&свания. Но въ дру­
г и т е  части на полуострова, на западъ и на с е в е р ъ  отъ София — 
въ Македония, а на ю г ъ  отъ Балкана — въ Тракия, българското на-
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селение, распръсн&то, продължавало да си живЬе безъ да се про­
никва отъ идеята за едно народно-положително цЬло. Тамъ то со 
дос^гало до разни народности, въ пъстрата см^сь на които се е отли­
чавала гръцката, най-опасната и гибелна противница на българищи-
ната въ онова вр^ме. Многобройните походи на великите български 
царье не могли сами да запълнььтъ недостатъка на вътрешната неуред-
ность—отъ една страна ; отъ друга—отделните светливи личности, 
които с& се прославяли съ своите победи, особно надъ Гърци­
т е ,  редко, за да не кажемъ никакъ не се спирали да помислжтъ, 
какъ требва да се обедини, свърже и организова страната. И най-много 
липсвала организаторската способность на българските царье, които 
на едно съ своите войводи с& задоволявали съ нашествия и пляч­
ки, впрочемъ твърде нищожни и за онова време. 

Би помислилъ некой, че Цариградъ билъ расковничето, кое­
то не е оставяло на спокойствие българските най-велики царье. 
Къмъ Цариградъ били обърнжти очите и на Симеона, и на Асеня 
И, и на Калояна, и на Михаила Шишмана. Но Цариградъ не билъ 
цревзетъ, а силите на народа били истощавани въ безполезни и 
даже вредителни походи, вместо да се употребььтъ за работа вжтре 
въ страната. 

Истина е, че Българското царство се ширило лесно и много 
пхти  то достигало моретата: Черно, Бело (Егейско) и Адриатическо. 
Съ други думи то, обемало комахай целия полуостровъ. Но догдето 
да се разбере туй разширяванье, ний виждами, че то пакъ се рас-
пада и толкозь бърже, че става най-чудно за наблюдателя и скърб-
но за сждбата на отечеството. Но, ако вземемъ предъ видъ, не -
маньето несъзнание у народа за политическо единство и национална 
солидарность, за насъ става твърде ясна бързината поради която 
широките предели веднага се стеснявали и България си оста­
вала като държава пакъ въ пределите между Дунава и Балкана. 

2 .  Феодализмътъ. — Друга една причина за отслабванье е 
била постоянно уголемяванния ф е о д а л и з м ъ ,  който спъвалъ още 
повече възможностьта за едно в&трешно скопчаванье на българската 
държава въ широките й предели. Феодализмътъ, по силата на който 
много болери и воеводи получавали отъ царя земи и държавици, въз-
будилъ у т е х ъ  стремление за отделни княжества, което е противополож­
но на националното единство. Топ извикалъ охота у некои болери или и 
бездомници, а просто буйни глави (Пванко, Ивайло Бърдоквата, Вой-
силъ и др.) да се прогласжтъ за отделни владетели и да л а м т т ъ  за 
царска корона. Феодализмътъ причинявалъ още по-големо зло съ това. 
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l e  тои унпщожавалъ свободните селски общини, овързвалъ селяните, 
като половинъ-роби о земята, въ която живели и ставали по тоя 
начинъ безучастни къмъ сждбитЬ на к&товегЬ, които населявали. 
А то се знае, че немилЬяньето за бащиния, за  земята, която се 
обитава, води нодирь себе си и немил^янье къмъ общата татковина 
къмъ държавата. Феодалните господари твърде естественно не с& 
грижали за друго освЬнъ да съсипватъ с ъ  работа населението, 
да се хрануьтъ отъ пота и м&ката му и въ случай на война да 
го МЪКНАТЪ волей-неволей, гдето т е  намислжтъ — противъ Гърци 
днесь, противъ Сърби утре,  противъ Маджари други день, а неред-
ко и противъ сами Българи. Крали Марко, Константинъ Драгошъ 
с& се били въ турски редове противъ български и сърбски войски. 
Нека прибавимъ веднага, че феодализмътъ въ България не пустн&лъ 
толкозь дхлбоки коренье и не се разширилъ, както напр. въ Босна; 
но все пакъ и той е вредилъ на народно-политическото дело.  

3 .  БОГОМИЛСТВОТО е било тоже една важна причина за от-
слабваньето и пропаданьето на България. На друго место видехми, 
какво е било учението на Богомилите. Тамъ се каза, .че т е  разде­
лили народа на партии, проповедвали неподчинение на властите и 
всевали и н д и ф е р е н т и з м ъ  (безучастие) къмъ националната сила, 
единство, къмъ отечественните интереси и народната вера, отъ 
връзките на която се е имало толкозь нужда. Не щ е  и дума, че едно 
подобно учение е всевало ц е л ъ  развратъ особенно между интелли-
гентните классове, които и, безъ това, не с& били твърде пригот­
вени въ духа на идеята за народно единство. Богомилите до тол­
козь мразили българските власти, до толкозь с& били увлекли въ 
своето учение и въ своето хладнокръвие къмъ родните интереси на 
земята, щото, никакъ не с& двоумили, и щомъ дошли Турците, 
т е  ги посрещнали като некои освободители, спомагали на т е х н и т е  
планове и даже приели мюсюлманската вера. Н забележително е ,  
че тези  потурнаци — Помаците — станжли по-яростни привърженци 
на турското владичество и по-фанатици отъ самите надошли изъ 
Азия Турци. 

4 .  Византизмътъ е слщо така една отъ с&щественпи-
т е  и главни причини за отслабваньето на България. Византизмъ, 
като казвами, ний разбирами византийското (гръцкото) влияние с ъ  
всичките му недостатъци въ България. Българите като приели отъ 
остарелите Византийци книжнина и закони, приели имъ и порони­
т е ,  които ги водяли къмъ погибель. Първите Асеневци не се под­
дали толкозъ на византийското влияние; но, като дошла първата 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 7 
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гръцка царица, гърците надошли в ъ  страната заобиколили дво­
ра, и бод^рит^ и пускали сплетни въ  разни форми. Отъ друга страна 
византийското владичество в ъ  XI и XII столетие било подготвило 
почвата за гръцкото влияние. Наистина, че на това влияние 
се подпадали само болЬритЬ, доховенството и гражданитЬ; селското 
население било освободено отъ него. Но въздействието му се ширило 
на вс^к&дЬ в ъ  массата на населението. 

Византия се радвала, като гледала своето влияние в ъ  Бълга­
рия, и се старала да извлече възможно по-големи ползи за себе си. Тя,  
в ъ  голямата си хитрость и политически похватъ, масторски вс/Ьва-
ла разделението между Сърби и Българи, между Българи и Хърва­
ти. Когато нямало действителни причини за скарвание, Византия 
ги създавала искуственно. Тя вземала подъ своя покровителство ту 
сръбските кралье, ту  българските царье, споредъ случаите — - кога 
кое е било повече въ  интереса й или кога кой потърпевалъ неспо­
лука, При това, при Византийския дворъ или въ  столицата ви­
наги се държали неколко претенденти за княжество или царство, 
българско или сръбско, които били побегн&ли подъ защитата на 
Византийския императоръ. Щомъ станело нужно, Византия, не само 
ги пущяла на свобода, но ги снабдявала съ  пари п войска за да 
можели да си диржтъ правата, или пъкъ  да си з а в л а д е ^ т ъ  загубе­
ните държави. 

Това постоянно нас/ьсквание едни противъ други, това «дели 
и владей» (divide et impera), отъ което така искусно се ползувала 
Византия, усилили взаимното недоверие между Сърбите и Българи­
т е .  Ето защо, в ъ  критическите моменти на великата борба на за­
падното христианство съ  мюслюманството завистьта и недоверието над­
вивала надъ общото благо. Отъ това пий не виждами големъ си-
ленъ отпоръ и систематически съюзъ на Българи и Сърби противъ на-
хлуваньето на Турците. Наистина, станжли се борби, ала то сж би­
ли отк&слечни, случайни проявления и повечето отъ т е х ъ  се дълже­
ли на местни условия — на непристлпностьта на горите и мес­
тата,  каквото въ Черна гора, Босна и Херцеговина. Впрочемъ те ­
зи сполучливи боеве не с& имали влияние на общото дело. Недо­
верието и несъгласието на Сърби и Българи с& били причината, 
гдето даже тогазь, когато Византийската империя била полусъси-
пана и требвало да падне в ъ  ржцете  на Латинците, т е  гледали 

•отъ страна и нищо не правили. Наместо да се ползуватъ т е  в ъ  
туй време на византийска слабость и да се закрешжтъ само в&трешно. 
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Българите отивали пакъ да се бижтъ като наемни войници ту  съ 
Кръстоносците, ту съ ГърцитЬ противъ кръстоносците. 

Като се прослЬджтъ внимателно събитията, които си ста­
вали въ България нр^зъ последните две столетия до покорението 
л отъ Турците, ще се види, че много преди тъзи катастрофа Бъл­
гарската Държава била престанала да с&ществува. Отгоре имало 
една бърза, понекога и насилственна промена на царье и въ съ­
щото време появлението на разни царчета; отдолу — неманье на 
единство, неманье на народно съзнание и сплотявание, безучестно 
обнасянье къмъ народното дело. Това сж големите и ясни черти, 
които бижтъ въ очи и които се виждатъ отъ всекиго върху низа 
отъ картини изъ политическия животъ на България до самото и 
паданье подъ Турците. 

Ний преминжхми презъ очи тези черти и картини и не се чу-
димъ какъ и защо е пропадшьло българското царство. Причините 
С/Ь твърде ясни и твърде много и ний изброихми по-горе некои 
отъ техъ. 
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XIX. 

Старобългарски дьржавно-културенъ животъ 
пр^зъ XII—ХУ столетия. 

1. Названието на българското царство. — 2. Граници (прЪдЪли). — 3. Pa3A^eHii& 
на държавата. — 4. Населението и неговата народность. — 5. Държавно и меж­
дународно право. — ПрЬстолонаслЪдието. — 6. Държавни и придворни длъж­
ности. — 7. Съсловия : боляри и пр. — 8. Царь, царица, придворенъ жпвотъ. — 
9. Чернова и патриаршество. — 10. Монастири и гЬхнигЬ преимущества. — 11. 
Градове. — 12. Старо-българското крЪпостничество (тлъкашество): парики, от­
рони и роби — 13. Областно управление. — 14. Събори. — 15. Нраво и зако­
ни. — 16. Финансии. — 17, Военно управление. — 18. Битъ характеръ и носия. 

— 19. Искуство, занятия и търговия. — 20. П&тища. 

Това което е най-м&чно въ историята на българския на-
родъ, то е да се възстанови една цЬла картина за в&тр^шното 
състояние на царството. Подобно едно описание има голяма важ-
ность ; изучваньето на държавно-общественнитЬ наредби и на вхтр-Ьш-
ний животъ е най-интересната и поучителната часть въ историчес­
ките трудове. Тамъ е именно науката история, за това ний ще с е  
ползувами отъ издиреното за да поговоримъ макаръ въ кратки чер­
ти за влтрЬшното състояние на българското царство пр^зъ XII — 
ХУ столетие 

1. Названието па царството. Названието на държавата 
е било различно. По славянски тя се наричала Б л ъ г а р с к а  с т р а ­
н а ,  или просто по славянския способъ на изражението, Б л ъ г а р и .  
ГърцитЬ я казвали ВоиХуар<-а, a на западъ — Bulgaria, Bogrie, 
по арабски — Борджания. На чужбина много се распространило 
и названието З а г о р ь е .  Подъ това име тамъ разбирали всичката дър­
жава, която се простирала между Балкана и Дунава, отъ Тимокъ до 
Черно-море, — Старата Мизия, зърното на старо-българското господар-
ство. Византийците, които имали пристрастието да наричатъ всичко 
по старо-еллински, наричали Българите — Ми с и  или Мизи, а стра­
ната имъ — М и с и я .  СрЬща се и названието Т р н о  в с к  а страна 
и В л а х и я  или Бела В л а х и я .  

2. Граници на царството. Пределите на царството се 
изменявали често. Асень и Петръ стигнжли до Серезъ. — Калоянъ 
дигн&лъ пределите къмъ Цариградъ и Солунъ и до Македония с ъ  
Охридъ. При Пвана Асеня II ( 1 2 1 8 — 1 2 4 1 )  разширочаваньето на 
търновското царство стигн&ло до своя върхъ; но синовете му за­
губили бърже всички тези завоевания. 
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Въ вр^ме на по-личнит^ царье, на сЬверъ — прЬд^лътъ билъ 
Дунавъ, на Истокъ — Черно-море, по Югь — често се минавали 
Балкана п СрЬдня-Гора. На Западъ АсЬневцитЬ стигнхли БЬлградъ 
и Браничево. За  различните въ разни времена изменения на npfe-
д^ЬлитЬ, ний говорихми по-напр^дъ. Тукъ ще  поменемъ само, че 
мнението за господството на първите Ас^невци и надъ В л а ш к о  
не е основано на положителни данни. 

3. Разделение на страната. Царството се наричало, както 
и в ъ  Сърбия, д ъ р ж а в а ,  отд^лнит^ провинции — о б л а с т и  или 
както ГърцитЬ — х о р а .  Списъкътъ, макаръ и непъленъ на българ­
ските области се нам^рва в ъ  търговската привелегия, дарена отъ 
Ивана АсЬня II на ДубровчанигЬ. Въ тойзи списъкъ ний срЬщами; 
БЪлградъ, Браничево, Бъдинъ, Търново, Пр^славъ, Карвунска хора 
(при Балчикъ), Крънска хора (около Карнобадъ), Боруйска хора 
(Боруя, Веррея, сега Ески-Загра). IIo-нататъкъ се ср^щатъ владе­
нията, спечелени подирь сражението при Клокотница ( 1 2 3 0 ) :  Одринъ, 
Димотика, Скопска хора, ЦршгЬпска, Дяволска хора и «земя Арбан-
ска» .  Македония се зовяла Долна Земя. Въ ср^днитЬ векове Визан-
тпицитЬ и др. распространявали името Македония и на Тракия. 
Славяните отъ най-старо вр^ме с& наричали Тракия Р о м а н и я  
(отъ това днесь Руманья), както четемъ въ  надписите на АсЬня II. 

4. Населението и неговата народность. Има силни 
доказателства че Стара България е била гжсто населена. В ъ  
о т д е л н о т о  княжество на царя Срацимира Видински в ъ  1 3 6 5  г .  
третята часть отъ населението, което приело католичеството, било 
повече отъ 2 0 0 , 0 0 0 .  Което ще  каже, че само Видинската държава 
на Срацимира е имала повече отъ половина мплионъ население. 
Главнпй елементъ на населението, разбира се, били Б ъ л г а р с к и т е  
• С л а в я н и .  Между т е х ъ  самъ-тамъ, повече в ъ  градовете, отъ кол­
кото въ  селата, живели чужденци отъ неколко народности, между 
които по-главпи с& били Гърците, Куманите, Власите и Евреите. 

Г ъ р ц и т е  живели отъ незапомнени времена въ  пристани­
щата и други търговски градове. Техното влияние на България е 
било много големо; повечето византийска черковна и светска 
(мирска) терминология била пренесена в ъ  България. Въ грамотите 
на ХШ и XIV столетия явно може да се съгледа какъ местните 
названия устжпватъ на Гръцките: хора, хрисовулъ, оризмо, кефалпя, 
дпавато, периволъ и пр. 

К у м а н и т е ,  турски народъ, с&що с& имали забележително 
влияние върху живота на Венгрите и Българите. Догде се скитали 
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отсамъ Дунава, i t  били вай-в^рнитЬ съюзници на АсЬневци про-
тивъ ГърцитЬ. Но когато ТатаритЬ ги изгонили изъ Влашко, т ^  
пр^мин&ли въ Маджарско, и тамъ еж претопили. Друга часть отъ 
т^хъ се заселили въ България, д^то куманското бол^рство се свър­
зало съ Българското до толкозь щото куманский бол^ринъ Тертеръ 
можалъ да седне на престола ( 1 2 8 0 ) .  Въ Македония и до сега 
сжществуватъ остатки отъ куманско вр^ме: градъ Куманово, села 
Куманичево, въ Кастория, а въ Тревненско има колиби Куманит^, 
въ Елена — Кумановци (родъ). НЬкой си считатъ Г а г а у з и т ^  
живущи около Варна, за потомци на КуманитЬ, тъй като T t  и до 
сега не говоржтъ други осв^нъ турски езикъ. Хаммеръ иска да до­
каже, че ГагаузитЬ с& турски преселници изъ Азия;  но това не се 
подкрЬпява отъ никого. 

Единъ отъ най-старитЬ елементи с& били ЦинцаритЬ (Куцо-
власи или В л а с и т е ) .  Още въ 1 1 6 4  г. гЬ се поменаватъ покрай 
Черно-море. ОтпослЬ те се загубватъ доста отъ балканските земи 
и оттатъкъ Дунава основаватъ румънско господарство, 

Въ градовете имало италиански,дубровничански (рагузски) 
търговци и твърде малко Е в р е и  и А р м е н ц и .  

Новъ елементъ с& били Ц и г а н и т е  (арийски народъ) дошли 
изъ Индия въ V в. въ Персия, а въ IX в. въ Византийската им­
перия, на азиятската страна. Въ Европа те се явили най-напредъ 
въ Гърция (въ XIV* ст.), отъ гдето после се распръснхли но полу­
острова. Дълго време те живели между Гърците, Славяните и ,  
споредъ Миклошича, заели много гръцки и славянски думи, които 
и до сега се срещатъ въ езика на Циганите, даже на тези които 
живежтъ въ Испания, Англия и пр,  

5. Държавно и международно право. Господарьтъ на 
България носилъ името цесаръ, ц а р ь, което е равно съ гръцко­
то ßaaüs jg  и латинското imperator. Това название нроизлезло отъ 
римското кезарь или цезарь и е заето въ дълбока старина, когато 
Славяните с& имали сношения съ Римляните. Въ най-старите на-
петници се чете ц е с а р ь ,  по-к&спо ц ь с а р ь ,  Царьтъ никога не 
е писвалъ а з ъ  или п и й ,  а — ц а р с т в о  ми,  като е следвалъ визан-
тийскпй обичай; така сжщо и сърбските кралье казвали к р а л с т в о ­
т о  ми, а румънските воеводи = :  г о с п о д с т в о  ми,  domnia mea. 
И м п е р а т о р с к и й  т и т у л ъ  на господаря е билъ припознатъ 
САЩО така отъ иностранните, Сърби, Руси, Гърци и Италиянцн. 
Папата и Маджарите давали тази титла по редко. Пълната титла 
била: « в ъ  Х р и с т а  Б о г а  б л а г о в е р н и й  ц а р ь  и с а м о д р ъ -
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ж е ц ъ в с Ь м ъ  Б л ъ г а р о м ъ п  Г р ъ к о м ъ » .  За з н а к о в е т е  н а  
ц а р с к о т о  д о с т о й н с т в о  ний узнавами отъ старите монети. 
T t  били пр^столъ, корона и скинтръ. С т о л ъ т ъ  или н р Ь с т о л ъ ,  
исписанъ на монетите като двуного седалище, билъ украсенъ 
съ бисерь: но-сетнЬ се явява като к р е с л о  ( ф о т и о л ъ )  и 
най-шкмгЬ с&щински тронъ. К о р о н а т а  се зовяла по гръцки: д и а -
д и м а .  Петръ се коронясалъ съ златна корона. На монетите корона­
та е изобразена въ разнообразни форми. Обикновенно тя е била 
низка бисерна шапка, отъ която къмъ сл^нитЬ очи се спущали 
двЬ ленти, украсени с ъ  драгоценни камъни. Царьет^ придавали, по 
вкуса и угодата си, различни изменения въ тъзи форма. Пванъ АсЬнь 
II и Святославъ носили корони полушарообразни и отгор^ съ топче;  
Срацимиръ — проста шапчица и пр. К о р о н я с в а н ь е т о  въ 
Търновското царство ставало въ построенната отъ Петра и АсЬня 
черкова на Св. Димитра подъ Трапезица. С к и п т р ъ т ъ  билъ отъ 
различна дължина и orropt  си иналъ кръстъ, отъ долу — шаръ. 
Само на монетигЬ на АсЬня II се явява изображението на държава­
та като шаръ съ кръстъ. Х о р у г в а т а  (знаме) стояла обикновенно 
между царя и царицата. 

Д ъ р ж а в н и й  г е р б ъ  е билъ л е в ъ т ъ :  топ наистина, не 
се cptnja на средновековните монети и печати: по слществуванье-
то му е доказано отъ по после.  

Въ тържественни случаи, каквото на болерските събори, царьтъ 
се явявалъ облеченъ въ пурпурна дреха, наричана б а г р е н и ц а  
(норфира). Това е било пъстро златотканно облекло, съ нанизи отъ 
бисерь и склшп камъни покрай шията, на ржкавите и на долнята 
пола. Отъ камъни и бисерь лъщелъ поясътъ, на който крайтъ се  
спущалъ малко отъ л е в а  р&ка, съ която се подпиралъ кръста, а с ъ  
десната — държалъ скнптра. 

Колкото се касае до п р е с т о л о н а с л е д и е т о ,  то ьъ Бъл­
гария, нито въ първото царство (до 1 0 1 7  г . ) ,  нито въ време на вто­
рото — пикакъ не е ималъ сила старославянский обичай да се  
избира единъ отъ всичкия царски родъ, а се гледало правото на 
п ъ р в о р о д с т в о т о ,  както това е и днесь въ Русия. Ако царьтъ 
умиралъ бездетенъ, то му наследовалъ нап-старий братъ, както на-
примеръ, Михаилъ Асень на Калимана I. 

Споредъ византийския обичай, царскийтъ синъ, нареченъ п р е -
с т о л о н а с л е д н и к ъ ,  с д щ о  се зовялъ царь и на него гледали като на 
съправитель. Такъвъ се явилъ при Константина синъ му Михаилъ 
багренородний, при Александра — тримата му синове, единъ следъ 
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други, при Страшимира — младий царь Константинъ. Въ вр^ме на ма­
лолетството на царя управлявала майка му. Ако се пресичала млжска-
та линия, то болЪритЪ и з б и р а л и  едного изъ помежду си. Така на 
пр., подирь пр^к&сваньето на АсЬневия родъ избрали Сърбинътъ Ко-
стантина, който като двуроденъ братъ на сърбския краль Владислава, 
зеть на АсЬня, билъ роднина на старата царска челядь. —Отвънка  би­
ли избрани двама; АсЬнь III отъ ГърцитЬ, Смилецъ отъ ТатаритЬ. 

ЖенитЬ били исключени отъ ир^сголонасл^дието. Но избран-
ний царь се женялъ за н^коя княгиня отъ старъ родъ за да при­
даде на царуваньето си по-голямо иасл-Ьдственно право; така напра-
вилъ Сърбинътъ Константинъ и Михаилъ. С&що така направили и 
пр^столограбителигЬ Борилъ, Калиманъ II и Ивайло, които се npt -
в^ачали за вдовиците на убитите си пр^дшественници. 

Българите имали м е ж д у н а р о д н и  о т н о ш е н и я  съ Визан­
тийците, Венгрите, Сърбите, неточните Латиняни (Франки), Неапо-
литанците, Генуезците и Венециянците. Търновските царье имали 
сношения и съ египетските султани. 

Единъ важенъ въпросъ по държавното право сж притязанията 
на Маджарската корона вьрху Българското к р а л с т в о ,  като на пре­
дишна часть отъ Маджарско. Тези притязания воджтъ своето начало 
отъ Бела IV*, който, въ походите си противъ византийците, преми-
н&лъ презъ българската моравска область, превзелъ Белградъ, Бра-
ничево и др. Подирь него неколко маджарски кралье с& имали война 
съ Българите, но все безуспешно. Стефанъ У ималъ петь напада­
ния, превзелъ, държалъ неколко време Видинъ и взелъ титлата краль 
на България (rex Bulgariae). Тъзи титла отъ тогазь останжла въ 
венгерското кралство, макаръ безъ никакво фактическо основание. 

6 .  Държавните служби, те били псключително преимуще­
ство на болерите, и, както въ Сьрбия, били наредени, по византийски 
образецъ. Най-високото звание въ държавата било званието д е с -
п о т ъ ,  жената на когото се зовяла д е с п о т п ц а  и д е с п и н а .  Въ 
Византия тъзи титла давали обикновенно на императорските род-
ственници; по-късно така се наричали владетелните князове на 
Епиръ, Морея, Сърбия и пр. Следующата степень по редъ занимава 
с е в о с т о к р а т о р ъ т ъ ,  съ която се именувалъ парский братъ или 
близский му роднина. Думата б а н ъ  не се среща въ старобългар­
ските паметници. Но въ турските источници отъ времето на поко-
ряваньето се среща б а н ъ  н а  С о ф и я  и н а  Ц е п и н о .  Тъзи титла 
требва да е премин&ла въ България отъ Хърватско, и Босна, дето 
банове се зовели местните князье. 
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Господарственний канцлеръ (първий мвнстръ) и министръ на 
финанциитЬ се звалъ  л о г о т е т ъ .  ДругигЬ български чиновници на 
които числото и иерархический редъ не сж добрЬ познати б и л и :  
п р о т о в е с т и а р ъ ,  н р о т о с е в а с т ъ ,  н р о т о к е л и а т и н ъ  (пър­
ви камергеръ), п р о т о с т р а т о р ъ ,  великий п р и м и к у р ъ ,  е п и -
к е р н и й .  Въ грамотите ср^щами о щ е с т р а т о р ъ  п к о м и с ъ и д р .  

При двора на румънските князье в ъ  ХУ ст. се с р е щ а т ъ  
следующите български названия ; велики дворникъ, велики постел-
никъ,  велики нерникъ, вел. логотетъ, вел. вестиаръ, вел. статаръ,  
вел. столникъ, велики комись и ключарь. Види се, че т е з и  назва­
ния с х  заети изъ  българския дворъ. 

7 .  Царьтъ царицата и придворний животъ. На бъл-
гарский царь, както в ъ  Византия, с& правили твърде  големи 
п о ч е с т и ,  при всичко че властьта му била ограничена отъ боле-
рите.  Титлите му с& били твърде  много. Наричали г о :  благовер-
ний, благородний, христолюбивий, превисокии, прекрасний, преслав 
пий, самодържавний, благочестивейший, православний, великий и 
силний. Царицата в ъ  паметниците се нарича б л а г о ч е с т и в а  
ц а р и ц а .  Отъ 2 1  търновски царици били 8 Гръкипи, 5 Българ­
ки, 3 Сърбкини, 2 Ромжнкини, 1 Куманка, 1 Венгерка и 1 Еврейка. 
Много дъщери на българските царье се оженили за чужденци князье 
и царье. Четире сръбски кралье взели българки : Стефанъ Влади-
диславъ, Ст. Уропгь П, Ст. Урошъ HI и Ст. Душанъ;  жената на 
Твърдко, боснийский царь била българка.  

Въ България царували неколко династии. Следъ първите  ро­
дове Дуло (дулоиди) и Укилъ, дошълъ родътъ на Омортагите. Но 
късно се явяватъ  Шишмановците. Въ Търновското царство господ 
ствували три царски рода:  търновските А с е н е в ц и ,  потомци на 
старите царье ( 1 2 7 0 — 1 3 2 3 ) ,  куманските Т е р т е р о в ц и  и видин­
ските Ш п ш м а н о в ц и  ( 1 3 2 3 — 1 3 9 3 ) ,  

З а  в & т р е щ н и я  р е д ъ  н а  д в о р а  нищо не се з н а е ;  с ъ ­
що и за ц а р с к о т о  к о в ч е ж н и ч е с т в о  (казначейство). Госто­
приемството на царьете било големо. С в а д б и т е ,  ставали съ  бо­
гати дарове. При венчаваньето на българската княгиня Мария, Бори 
лова дъщеря, съ латинския императоръ Хенрихъ, баща и нзтова-
рилъ зестра 6 0  товарни животни съ злато, сребро, копринени и 
други скъпи работи; всеко животно било покрито съ  червено кади­
фе, което се влачало подиръ него неколко стъпки. Когато в ъ  
1 8 3 7  г. се венчалъ българский царь Михаилъ за дъщерята на 
Андроника Ш, в ъ н ъ  отъ Одринъ, при Тунджа, на Комненовата л ъ к а ,  
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пирували 8 днп весело. На деветий день Българите си отишли у 
дома, придружавани отъ много гръцки боляри, отъ които н^кои си 
останали въ новото отечество на младата царица. 

Интересни сж п о  д а р  к и т  t ,  които правили българските царье. 
Калоянъ проводилъ на папата съ архиепископа Василия злато, копри 
нени материи, восъкъ, сребро, конье п катжри. Подиръ коронясванье-
то си българский царь испроводилъ на папата, освЬнъ подобни 
н^ща, една камила. Южнославянските господари отдавали големи 
ц^ни на опитоменнитЬ животни. 

Главното удоволствие на българските царье, както и ввредъ, 
билъ л о в ъ т ъ .  На ловъ ходили съ соколи, кучета, хрътки и за­
гари (едри кучета). Надзорътъ на лова се поржчвалъ на п с а р и  
или п е с я ц и .  Соколникътъ по български се звалъ к р а г у я р ь  
(отъ крагуй, соколъ). Цчрьете не били наклонни къмъ калугерския 
животъ. Никой не последвалъ примера на Михаила-Бориса. Само 
неколко царици, и то вдовици, отишли да живеььтъ въ монастирь. 

8 .  СЪСЛОВИЯ. Както въ съседната Сърбия, вътрешните от­
ношения на която с& твърде добре издирени, и въ България власть-
та е била въ р ъ ц е т е  на д в о р я н с т в о т о  или б о л е р и т е  При то­
ва съществувало силно г р а д с к о  с ъ с л о в и е .  Колкото за селското на­
селение то било прикрепено (обвързано) о земята. Имало два класса 
болери:  г о л е м и  и м а л к и .  Те  вземали близко и важно участие 
въ държавните работи, правили събрания и всички служби били 
въ техните  ръце .  Названието болеринъ преминъло у Ромъните 
(бояръ), у Албанците и Руссите. В ь  Сърбия и Боспия т б  се зовяли 
властелини или властели. 

Царьтъ, който ималъ всекога около си царски съветъ отъ 
болери, билъ въ същность това което старите римски царье, т. е .  
първи между първите хора на страната си. 

За отношенията на болерите къмъ царя, подобни па сръбски­
т е ,  пий срещами нещо въ летописите. Подиръ битвата при Велбуждъ 
поникнъло препирня между тези,  които били почетени отъ царя 
на Българите съ велики почести и съ славни титли, които имали пъл­
на власть надъ земите и замките въ тъзи страна вместо госпо 
даря, с ъ  когото т е  били като братия («яко  творича братия»)  На 
друго место въ летописите се говори, че т е  с ъ  били като братия, 
деца или любими другари на царя. Стефанъ Урошъ III, кога се 
върнълъ въ България, водилъ окованите въ вериги болери за да 
му покажътъ земите си, градовете и всички страни, ако не щ е л и  
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да гп млчп. Като поставилъ на тронъ Шишмана II, той подтвърдилъ 
на бол^рит^ всичките имъ «достойнства (санъ)  п титли». Бол^ри-
Tt,  въудушевени отъ честолюбие, често с д  стремили къмъ пълна неза-
висимость, както вид^хми да направили С т р ^ з ъ  въ Македония 
(ок. 1 2 0 0  г . )  и И в а н к о  у б и е ц ъ т ъ  на А с Ь н я — в ъ  РодопигЬ. 
БолЬригЬ живели отчасти въ Търново, отчасти въ своитЬ държави 
(чифлици). Въ Търново и до сега има б о л я р с к а т а  м а х а л а ,  
въ Видинъ — б о л я р с к а  у л и ц а .  

М а л к о т о  б о л Ь р с т в о ,  същинска пречка за здравото раз-
впванье на държавата е било, по вс^ка в^роятность, и въ Бълга­
рия така многобройно както ьъ Хърватско, Маджарско, Полша, в ъ  
Русия и, до тридесетгодишната воина, въ Чехия. Като общо пра­
вило, малките боляри живели въ дървени крепости и дворци (па­
лати), така щото ний не можемъ да си пр^дставпмъ живота на 
старите боляри въ нЬкой идеаленъ бл^съкъ. З а  историята, за земи-
гЬ и за развиваньето на отд^Ьлнит^ болярски челяди е познато твърдЬ 
малко. Известни CÄ само нЬколко челяди, които живели въ Западна 
България и подиръ пр^Ьвземаньето на България отъ Турцит^, от­
далечили се въ Кинровецъ, въ Балкана, и по-късно се преселили 
въ Австрия. Таквизъ с& П а р ч е в и ч  и, К н я ж е в и ч и  и П е а ч е -
в и ч и, потомци отъ които и до сега жив^яли въ Хърватско и 
Славония. 

«Днесь, казва г. Пречекъ, въ България нЬма христианска 
аристокрация. Впрочемъ възможно е, че ч о р б а д ж и и т е  (патриции­
т е ,  архонтитЬ) въ н^кои м^ста, като въ Елена, да происхождатъ 
отъ малките болЪри. Много болярски челяди подиръ завоеванието 
се потурчили. Тези турски аристократи владеилъ многобройни пер-
гаментни грамоти, на които обнародванието би могло да хвърли не 
малко светлина върху минжлото на българския народъ.» 

9 .  Черквата. Народната черква на българското царство, 
една отъ православните черкови, е била самостоятелна и автоном­
на. Понеже споредъ тогавашните погледи на работите, царството 
не могло да б&де безъ патриархъ, за това ний впждами, че бъл­
гарските царье с& залегали много щото висший представитель на 
духовната власть въ България да носи патриаршеска титла. 

Старий, основанъ отъ Симеона, въ X столетие, патриархатъ билъ 
пренесенъ въ Охрпда, гдето той е билъ лишенъ въ всеки случаи отъ 
своя народенъ характеръ. Въ Дунавска България силистренската мптро 
цолпя, съ своите петима епископи, подиръ паданьето на българското 
царство подъ Византийците (въ 1 0 1 8  г . )  била подчинена на цари-
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градский патриархатъ.  Лодирь освобожденьето отъ ВизантиицитЬ, 
в ъ  Т ъ р н о в о  била учредена а ф т а к е ф а л н а  ( с а м о с т о я т е л н а )  
е п и с к о п и я .  З а  2 0  годишното управление на първий бълг.  архие-
пископъ Василия знаемъ, че ( в ъ  1 2 0 4  г . )  папата  го назначилъ п р и ­
м а  с ъ  на България,  но в ъ  с&щность Вас. се нарекълъ п а т р и а р х ъ .  
Едвамъ на 1 2 3 5  г. търновский патриархатъ билъ прпнознатъ тър-
жественно о т ъ  вселенската патрпархия По-подирь ГърпитЬ се каяли 
з а  тъзп  си мЬрка, но било вече късно. Изъ византийската хроника на 
1 3 9 1  г. става ясно, че в ъ  Цариградъ още помнялп това прпзнаванье 
автономията на  т ъ р н о в с к и я  п а т р и а р х а т ъ .  И п а к ъ  три го­
дини по-послЬ, ГърцитЬ успали,  подиръ паданьето на Търново, да 
г р а б н ^ т ъ  българската черкова и да я влад^кьтъ до посл^днитЬ 
години. 

Светата и божественна черкова на българското царство (св.лта 
п божествьна пръковь царства блъгарскаго) се наричала още с ъ б о р ­
н а  ц р ъ к о в ъ .  Областьта на търновския патриархатъ обемала слЬ-
дующит-Ь митрополии:  

1 .  Великип ПрЬславъ, митрополитътъ на който билъ п р о т о -
т р о н ъ (първопр^столенъ) ;  

2 ) .  Дрстеръ (Силистра) ;  
3 ) .  Овечь (Провадия) ;  
4 ) .  Л о в е ч ъ ;  
5 ) .  Чрвенъ ( Р у с ч у к ъ ) ;  
6 ) .  Бъдинъ ( В и д и н ъ ) ;  
7 ) .  Ср^децъ (София). 
При т ^ х ъ  се присъединявали в ъ  разни времена и други ми­

трополии и епископства, каквото месемврийската, филипополската, 
а при Ас^невцитЬ и много други на Западъ .  

Д о х о д ъ т ъ  на  епископствата състоялъ отъ бериигЬ, що да­
вало духовенството. — Д о х о д ъ т ъ  отъ поповетЬ събиралъ е к -
з а р х ъ ,  епископски пратенникъ, комуто се поверявало и духовний 
надзоръ. Наедно с ъ  екзархите,  доходътъ отъ селското духовенство 
с х  сбирали и протопоповетЬ. 

1 0 .  Монастири. Мънастирски обители имало не малко и T t  
се ползовали не само с ъ  голямо уважение, но и с ъ  значителни 
правдини и богати доходи. Въ единъ документъ ( 1 3 4 7 )  обителите 
се д^лятъ  на с в е т и  л а в р и  и м а л к и  м о н а с т и р и .  

Наи-гол^мийтъ български монастирь е билъ С в .  И в а н ъ  
Р и л с к и и,  които е владЬлъ с ъ  хрисовулъ всичкп околни гори с ъ  
2 3  села. Годината на основата на Рилския монастирь е непозната. 
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Ивант, АсЬнь II и другитЬ подирь него царье го надарили твърд^ 
щедро. Отъ светогорските монастири най-много се ползовалъ съ щед-
ристьта на нашитЬ царье З о г р а ф с к и и  м о н а с т и р ь  на Св. 
Георгий; сжщо — и П р о т а т о н ъ  и Л а в р а ,  които имали хри-
совули отъ АсЬня И. 

Въ България, при Витоша, въ софийското ноле е имало много 
монастири, свой малъкъ А т о  н ъ ,  който се много уважавалъ отъ българ­
ските царье и гдето още и до сега има 1 4  монастири. Въ околности­
т е  на столицата Търново имало 8 м о н а с т и р и ;  често поменаватъ 
лаврата си Свети Четиредесеть м&ченици, която е била превърната 
въ джамия. Но още нема едно основателно издирванье върху бъл­
гарските монастири и върху техната история; а то е важно и необ­
ходимо, защото ще пролее много светлина върху техното устройство. 

Българските монаси калугери с& били интелегентни и обрзовани 
людие. Требва да имъ се  припознае тъзи заслуга, че т е  с& били 
единствените работници по науките и искуствата. Старобългарските 
р&кописи, които действително не с& били малко, почти всички с& 
писани отъ р&цете имъ. 

Монастирите с& били освободени отъ всекаквп т е г о б и .  Отъ 
поповете нито черковното, нито светското управление е имало право 
да събира пекакви данъци. Царьете и болерите правили подарки 
и завещания на монастирите и така уголемявали държавите имъ, 
а некой бедни хора като стжпвали въ монастирь, отдавали своето 
имущество з а  п о с т р и г ъ .  Селата, метохътъ и панаирьтъ около 
монастиря давали тоже доходи. Монастпрски хора живели с&що 
въ градовете (София, Сконье и пр.) .  Въ деня на монастпрския па-
тронъ-светецъ въ монастиря се стичало всичко околно население u 
се веселило при монастирските врата, въ горите и ливадите. Този 
обичай за ходенье на поклонение се е запазилъ въ много места и 
до днесь. 

1 1 .  Г р а д о в е  ( г р а д и щ а ) .  Славяните, както Келтите и Гер-
маните, се научили на градски животъ само по-сетпе у Римляни­
т е  и Гърците. Югославянските народи, когато дошли на полуострова 
вече намерили римски и гръцки градища, искарали отъ тамъ стари­
т е  жители и сами ги завладели. По-големата часть отъ нинешни-
т е  градове въ т е з и  страни стои на старо римски основи. Много 
градове с& се появили отпосле и то отъ приградове, които обикно-
венно се правяли близо до некоя крепость, принадлежаща на жупи 
и болери. Градовете, като центръ на жупите или областите, с& били 
седалище на чиновниците, на духовенството и на много болери. 
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ГражданптЬ, споредъ всЬка в^роятность, надарени, както и в ъ  
Сърбия, с ъ  всякакви правдини и преимущества,  се занимавали с ъ  
търговия,  занаяти,  землед^лие и каменни работи. ТЬмъ често били 
подвластни околните с е л а ;  така  се разбира поне отъ едно мЬсто 
в ъ  рилския хрисовулъ ( 1 3 7 5 ) :  «градъ Стобъ, е казано тамъ,  н^ма 
никаква власть надъ монастирскитЬ людье, нито надъ имуществото 
имъ,  нито надъ единъ техенъ  косъмь».  

12. Старобългарските селяни и прикрепеното о земя­
та селство ( т л ъ к а ш е с т в о ) .  Въ  противоположность на съседна 
Сърбия и Византия, гд^то з а  положението на селското население е 
известно всичко точно, в ъ  България за  този прЬдкетъ има твърдЬ 
малко св^д^ния.  Въ  1 3 4 7  г. в ъ  именията на ОрЬховский монас-
тирь с& живели  « и л и  п а р и ц и  и о т р о ц и ,  и л и  т ^ х н и т а р и ,  
и л и  л ю д ь е  к а к о в и  л ю б о . »  Въ  най-стария византийски хрисо­
вулъ ( 1 2 5 8 — 1 2 7 7 )  четемъ за о т р о ц и т е  на монастиря. А и з ъ  
още но-старий хрисовулъ^ що далъ имнераторъ Василъ II на охрид­
ската черкова ( 1 0 2 0 ) ,  узнавами че п а р и к и т Ь  сж били черковни 
селяни, както о т р о ц и т е —  монастирски. Изъ всичките оск&дни 
данни, що можемъ да имами на расположение, излазя,  че в ъ  Бъл­
гария имало о б в ъ р з а н и  селяни (тлъкаши,  крепостни), както в ъ  
В и з а н т и я ;  парикитЬ били като к о л о н и т е  в ъ  Римската пперия.  

Когато Славяните взели да се поселватъ в ъ  полуострова, то  
намерили голяма чзсть отъ  селското население, обвързано о земя­
та .  Въ епохата на Римската империя се образовалъ именно така 
нарЬчений к о л о н а т ъ ,  който не прилича на старото рабство. а 
на заселванье на военнопленните варвари. ТЬзи колони били при­
вързани о земята (крепостни),  които влад^ялъ нЬкой гол^мъ земле-
влад^лецъ,  и rfe не можали по волята си да оставятъ и да ид&тъ, 
гд^то и с к а т ъ ;  но и землевлад^лецътъ не е можалъ кога и какъ  му 
скимне да исп&ди или продаде селянитЬ отделно отъ земята. По-
послЬ големите данъци накарали и свободните и по-дребни земле-
владелци сами да се подчинжтъ на едрите землевладелци господари. 

Византийский, българский и сърбский обвързанъ (крепостенъ) 
народъ никакъ не е билъ р о б ъ ;  той е ималъ свое собственно иму­
щество и своя з е м я ;  само той немалъ право да я оставя, той билъ 
само вързанъ о земята. Въ  Х1У ст. хванлтий беглецъ в ъ  Сърбия 
наказвали, като му удряли по една дамга на лицето. Парикътъ про­
давали, дарили, отпущали но непременно с ъ  единъ участъкъ земля, 
на която е той живелъ .  Колкото за  длъжностите на обвързания 
к ъ м ъ  неговия господарь, той билъ длъженъ да му работи неколко 
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работни дни, или да му заплати никакви данъци, сноредъ правови­
т е  обичаи, договори или закони. Нито духовний чинъ, нито воен­
ното звание не освобождавали кр^постнийтъ. Макаръ р&коположенъ за 
свешенникъ, крЬпостний е билъ собственность на своя господинъ, 
съ  предположен в ето, че този последпий е длъжепъ пакъ  да му 
дава пропитание;  само епископскийтъ санъ давалъ пълна свобода. 
Въ България ний срЬщами много попове, подвластни на монастир-
ски имения в ъ  Вирпина, Оряхово и Рила. 

Т е х н и т а р и т Ь  били ремесленници (занаятчии),  които се нари­
чали в ъ  стара Сърбия майстори. Още тогазь на Балканския полу-
островъ е имало населения, които с& се занимавали исключително 
съ  занаяти.  

Южните Славяни имали и роби (старославянский рабъ,  
ж. р. раба или рабиня) ;  в ъ  Сърбия наприм^ръ, военнопленнигЬ 
Татари ставали роби. Цзъ Албания и Далмация още в ъ  1 4 5 9  г .  
испровождали робовегЬ в ъ  Италия.  

Въ България,  както и в ъ  Византия, наедно съ  крепостните, 
обвързаните имало и свободни селяни, най-много на балканските 
и родопски височини. Въ Мизия развитието на прикреплейието о 
земята се приготвило отъ господаруваньето на финнските Българи.  
Въ България ангарията (тлъката)  за  в ъ  полза на болерите е с ъ ­
ществувала доволно рано още, в ъ  8 9 4  год., което щ е  каже в ъ  то 
ва време, когато другите славянски племена знаяли само земски 
работи. Въ X ст. Богомилите вече преповедвали свободолюбивото 
учение, че человекъ не е длъжепъ да работи на своя господарь и 
«илно възставали противъ «ангариите» .  

Подирь паданьето на България подъ Византийците в ъ  1 0 1 8  
г. византийските наредби и феодализмътъ скоро се вгнездили у-
н а с ъ ;  но п а к ъ  в ъ  XIII в. в ъ  южно славянските земи имало мно­
го свободни людье, които в ъ  волята си могли да си преместятъ  
жителството, гдето щжтъ.  Тогазь земята била населена твърде  ред-
к о ;  за това светските и и духовни владелци се стараяли не само 
да си н а м е р ж т ъ  жители за именията, но и да ги привърж&тъ о 
земята. Скоро и самите князове взели да даватъ на монастирите 
и на болерите села наедно съ жителите ;  жителите, макаръ u да 
се заселвали подъ известни условия и доброволно, но отпосле не 
могли да правньтъ никакво съпротивление. 

И така,  на длъжъ и на ширъ по целия полуостровъ ималъ 
«ила законникътъ на Юстинияна, до гдето Турпите привели в ъ  
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дЬиствие Корана, който не знае другп различия освЬнъ правоверни 
(мюслюмани) и неверни (всички други). 

13. Областно управление. Българското царство въ разни 
времена състояло отъ разни земи и области и имало различни гра­
ници. Съ изменяваньето на границите, изменявало се и числото 
на областите, които се управлявали отъ началници по право и 
повечето били наследственни. Старославянското ж у п н о  устройство 
се удържало въ България, но разбира се съ гръцки названия, до 
паданьето на старото търновско царство. Именно царството било 
разделено на окр&зи, наречени ж у п и ;  всеки окр&гъ ималъ своя 
центръ, градъ или замъкъ, гдето живеяли управляющите, чинов­
ниците и духовенството. Но въ XIII и XIY* стол. окр&гътъ не се 
наричалъ жупа, както въ Сърбия, Чехско и Хърватско, а о б л а с т ь ,  
или по гръцки х о р а .  

Наи-първий чиновникъ въ жупата се е наричалъ у Бълга­
рите, както у Сърбите, Чехите и други Славяни, ж у п а н ъ ;  това 
старо название било по-сетне изместено отъ гръцкото к е ф а л и я  
(капитанъ, глава). Въ една грамота отъ 1347 г. кефалиите се 
наричалъ хорьх  т л  дукьт.  Кефалията билъ обикновенно болеринъ, 
и, въ качеството си на царски представитель, извършвалъ сждебно-
административни длъжности. 

Чиновниците на жупата се зовели или в л а д ж щ и или, както 
въ Сърбия и Босна, в л а д а л ц и .  Грамотите отъ Х1У ст. поменаватъ 
« в с е х ъ  болеръ и работникъ царства ми, великихъ и малихъ,» на 
които царьтъ предавалъ събираньето на данъците и управлението 
(съдржати въсекшя работм царства ми). 

К а с т р о ф и л а к ъ ,  както, безъ съмнение, и к а т е п а н ъ т ъ  или 
к а п е т а н ъ т ъ  е билъ главатарь на крепостния гарнизонъ! Другите 
военни лица с х  били: п р и м и к ю р ъ ,  а л а г а т о р ъ  (ескадронний 
началникъ) и д е с л т н и к ъ .  По сждебната работа едно отъ главните 
лица е било, както въ Сърбия, с е в а с т ъ т ъ ;  думата, с & д 1 й  се по-
менава по-късно, въ 1378 г. Вирпинската грамота поиенава к н л з ь  
Въ Сърбия князь сж наричали или селский старей и търговскийтъ 
с&дникъ, или бирникъть, В а т а х ъ  и т о п ш т и к а л ъ  (?), които се 
срещатъ, сж управлявали с&дебни и финансови работи. Между чи­
новниците, които с& имали въ свое ведомство данъците и които 
при Шишмана III се зовели п е р п и р а к е ,  първо место въ Сьрбия 
и България еж занимавали п р а х т о р ъ т ъ ;  данъците въ натура 
събирали ж и т а р и ,  в и н а р и  и д е с е т к а р и  (десетата часть отъ 
медъ, овци и свинье), с е н а р и ,  м и т а р и  и, може би, п о д о х а -
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т а р и .  П и с д и т Ь  сж държали описъ на земитЬ с ъ  ц^ль да съби-
ратъ налози. Въ Х1У столетие се явили още сл^дующитЬ чинов­
ници : г о н ч и е  или н а х о д н и ц и  (посланници), п о б и р ч и и  (бир-
HHUHit), г р а д а  р и  (градинари) и п о  в а р  и или в а р н и ч и ,  в а р а р и .  

Народътъ билъ длъженъ да служи и за царщината и за об­
щината (земството). 

За о б щ и н с к и т е  т е г о б и  дава ни н^кои с в а д н и я  вир-
нинскийтъ хрисовулъ. ВсЬкий житель въ града и околностите 
му е билъ длъженъ г р а д ъ  з и д а т и  (да гради крепости) и т е м н и -
ц а  б л ю с т и  (да пази тъмници). За  да си обяснимъ въ какво е 
състояла общинската длъжность « г р а д ъ  з и д а т и , »  тегоба, която 
се ср^ща и у другите Славяни, достатъчно е да приведемъ сл^ду-
ющето изъ Д у ш а н о в с к и я  з а к о н н и к ъ ;  «Где  се градъ обори 
или кула, да га направе гражданъ тогази града и жупа, што есть 
пределъ того града.» 

Постоянното пазянье на жупната крепость дене и ноще  пий 
срещами и въ Сърбия ( г р а д о - б л ю д е н и е  или ц а к о н с т в о )  и въ 
други славянски места. Освень това жителите на жупата още пла­
щали п р и п л а т а  (сръбски; жупски принлати). Монастирските людье 
били освободени отъ т е з и  тегоби. П р и д в о р н а т а  служба (по-
винность) е била тежка и многообразна у всички Славяни. Когато 
дарьтъ обхождалъ страната, то болерите и калугерите, гражданите 
и селяните били длъжни да го придружаватъ отъ едно месго на друго 
и да му даватъ, нему и на всичката му свита, храна и квартира. 
Н о щ у в к а т а  (место за нощуванье) въ Сърбия и България се зо-
вела п р и с е л и ц а .  — Преминаваньето на многобройната царска свита, 
на писарите, соколниците и оржженосците, които искали хлебъ ,  
храна, вино, зобъ и пр. била голема тегоба. 

Друга дворцова служба е била работата въ царските земи 
(имения).  Споредъ вирпинската граммота людьете (простий народъ) 
с& били длъжни да ор&тъ, косжтъ и разработватъ лозята. 

14. Събори. Има малко сведения за българските събори. 
Това, което знаемъ е,  че големите и малки болери, духовенството 
съ патриарха на чело, епископите и игумените се събирали, подъ 
председателството на царя и на князьете, на « с ъ б о р ъ » .  Такива 
главни събори, за които срещами некои подробности въ историче­
ските паметници, ставали с ъ  цЬль или да се избере ц а р ь  или да 
се искоренньтъ е р е с и т е .  Ако сддимъ по аналогия на сръбските 
« с б о р и , »  можемъ да приемемъ за истинно, че българскийтъ 
съборъ е издавалъ с&що така закони, нареждалъ е епископиите, 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 8 
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избиралъ е епископите и други таквизь. Точни свЗДЬния пий имами 
само за три събора, които се сбирали за сжденье Богомилите и 
другите еретици: единъ въ 1 2 1 1  год. идва  около 1 3 5 0  — 1 3 5 5  
г. Отъ събори с& били избрани царьетЬ: Константинъ, Михаилъ 
Видинский и Александръ. 

15 .  Право И заКОНИ. Ако има нещо по в&трешната на­
редба на старото българско царство, което за насъ е покрито съ 
най-тъменъ мракъ, то е юридическийтъ битъ, то с& законите, по 
които се е управлявала страната. До сега още не се е намерилъ 
некой български законникъ, какго с& :  Законникътъ на сръбския царь 
Душана, Хърватский Винодолски статутъ, Русската Правда, Поль-
скийтъ Вислицки статутъ или Чехский Юсъ Конради (Конрадова 
правда). Ний знаемъ за юридическия строй на българското царство 
само това, което намервами въ некои документи, а още по некои дири 
отъ старославянски нрави (юридически) обичаи, които и до сега 
още се употребяватъ. 

Старъ славянски обичай е била с о л и д а р н а т а  о т г о в о р -
н о с т ь  на селото за всички свършени въ окр&га му прест&пления, 
когато самий виновенъ не се намервалъ. Това се зовяло к р ъ г о ­
в а  п о р о к а  у Руссите. Вземений по тозь начинъ штрафъ отъ се­
лото на сръбски и български се зовялъ г л о б а .  Забележително е 
ограничаваньето на това учреждение въ вирпинския хрисовулъ: «гло­
бите не требва да се взематъ отъ селата, а отъ виновните и то 
само чрезъ сждебенъ редъ.» Тукъ привнесений, римско-византийски 
погледъ изместидъ старославянския правни обичай. Но да ли това 
е било единъ редъ за вирпинския монастирь само, или е стан&ло 
обичай распространенъ въ цела Македония, дост&пна на византийските 
погледи на правото, това е въпросъ, който, за съжаление, си оста­
ва нерешенъ. 

Тази к р & г о в а  п о р о к а  (единъ за други п о р ъ ч и т е л ь )  е пре­
минала отпосле у Турците и се е спазила и до сега. Турците сж 
имали големъ интересъ да запазктъ този народенъ обичай, понеже 
имъ давалъ възможность да намержтъ най-лесно виновния въ разни 
престъпления. Чрезъ кр&говата поръка те задължавали селските 
общини или да отговарятъ сами, или да търсжтъ и намерктъ пре­
стъпника. 

Въ България наказанията се извършвали чрезъ глоби, 
•които носяли разни названия: в р а ж д а  — глоба за убийство, 
(по чески глава), която въ Х Ш  в. съ наричали по гръцки ф у н ъ ;  
после р а з б о й  — за грабежь, свършенъ вътре въ общината; по-
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д и р ъ  това — вземали глоба за  кражба на конь, рогатъ добитъкъ,  
която глоба се  наричала, както и въ Сърбия, к о н с к а  к р а ж б а  
( в ъ  XIII в . ) и к о н с к и й  т а т ъ  ( в ъ  XIY) .  З а  гЬлеснигЬ наказания 
не ви е познато нищо. Но, види се ,  у СлавянигЬ т^леснит^ нака­
зания въобще се  избягвали. При всичко, нанрим^ръ, че в ъ  Р у с -
с к а т а  П р а в д а  се  ср^ща въ по-старо врЬме кърваво отмъстя-
ванье (кръвь за кръвь),  но по-сетнЬ синовете  на Ярослава уни­
щожили това право и го зав^нили с ъ  в и р а  (глоба) .  

Други юридически термивъ се ср^ща въ вирписката грамота: то е 
н о т к а  (с^що и по старо сърбски), глоба за нарушение на владението, 
з а  повреда на ливада отъ чужди добитъкъ. Това е било терминътъ на 
глобата за всички наказания по влад^лческитЬ искове. 

На единъ редъ съ това неписано, обичайно право, съществували 
«ще ясни правила и положения, а именно въ договорите съ иностранци 
и въ привилегиите, дадени на болярите и на монастиригЬ. Ако сега и 
да  C Ä  твърде голема редкость подобните документи, ала, види се, че 
у насъ ги е имало доста, тъй като само архимандритътъ на Вирпинския 
монастирь представилъ на царь Константина целъ архивъ отъ хрисовули 
на българските царье Романа, Петра, Калояна, на гръцките императори 
Диогена, Никифора Ватацеса и пр. на сърбския — великъ жунанъ Не-
маня. Сега тойзи монастирь е изчезнхлъ съ всичкий си старъ архивъ. 
Царь Шишманъ Ш виделъ въ Рилския монастирь много хрисовули отъ 
Асеня И, Калимана I и отъ всички български царье, свои прадеди, де­
ди и родители. Сега тамъ се намерва само грамотата на Шишмана. Въ 
сръбските монастири основните хрисовули се пишели като надписи на са­
мите с т е н и ;  въ България не е открито до сега нещо подобно. 

Грамотата (фирманътъ) на български канцеларски езикъ се наричала 
х р и с о в у л ъ  (гръцка дума — която ще каже з л а т н о з а п е ч а т а н о )  
или з л а т о п е ч а т л е н н о е  с л о в о ,  а царский указъ — пакъ по гръцки 
« р и з м о. Най-старий отъ уцелелите  български акти, търговската при­
вилегия на Дубровчаните, дадена отъ Асеня II, се отличава съ твърде 
простъ слогъ. По-късните паметници с& написани по византийски обра 
зецъ. Подирь тържественото введение следва преброяваньето на даровете 
и правдивите и на края се присъединяватъ най-страшните заплашвания 
на тогозь отъ б&дъщите царье, който би дързнллъ да наруши т е з и  при­
вилегии; нему се възлага да тежи Божий гневъ,  проклятието на Божия 
Майка, на Апостолите, на 3 1 8 - т е  никейски отци; той требва да се гледа 
еднакво като Юда и Ария. Подписътъ на царя е испълненъ отъ кривулци 
и съкращения и се пишалъ съ червено мастило. Печатътъ на рилския хри­
совулъ е сребъренъ, но позлатенъ; на едната му страна е изобразенъ 
царьтъ, на другата — Св. Иванъ Рилский. 

Употребляваните въ България сборници по черковното законода­
телство (номоканините) заключавали въ себе си много постановления отъ 
светско гражданско право. Тъй като т е  C Ä  имали византийско проииз-
хождение, то за употреблението на Славяните били снабдени съ много 
вставки; за това техното съдържание заслужва най-точно изучвание и 

8* 
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прЪдирванье. Най-старъ такъвъ сборяикъ е Б ъ л г а р с к а т а  К о р м ч а я т  
обработена по Номоканоеа на Ивана Схоластика, може би съ участието-
на Методия. Р&кописъть на тойзи сборникъ се пази въ Румянцовский 
музей въ Москва. Единъ сборникъ отъ църковни закони въ копия, снета 
отъ оригинала у Търновския патриархъ, деспотъ Светославъ билъ испро-
воденъ до Киевский митрополигъ Кирилъ II. Това било Фотиевия Намо-
кононъ съ коментарии отъ Зонара и за това се зов1лъ просто 3 о н а р а 
(живЪлъ въ XII ст). Интересно е било порхчваньето на Светослава, че 
този «Зонара > требва да го има въ всЬко царство по единъ екземпляръ, да 
се пази въ събора и преписи да се не снематъ отъ него. ЮжнитЪ Сла 
вяни с а  знаяли и свЪтскитЬ византийски закони, наприм^ръ, компила­
цията (съставлението) изъ ЕклогйтЬ на императорите Лева и Константна. 

16. Финанси И монетно Д ^ Л О .  Данъците,  които плащало 
българското население въ старина, състояли отъ земни произведения 
и добитъкь. РЬдко се  плащчли и пари. В ъ  първо врЪме царьет^ 
не с& имали нужда отъ големи сумми, тъй  като не c ä  плащали 
на своите  служащи, во?води и управители;  всеки управитель 
събиралъ въ свота область данъкъ въ натура и по този начинъ 
той се издържалъ. При парь Самуила, българский землед^лецъ, 
който ималъ два вола, плащалъ всека година качка просо, качка 
пшеница и кърчагь (бакрачь) вино. Гръцкий императоръ Василий,  
като превзелъ първото българско царство, запазилъ този видъ 
данъкъ. И пий виждами, че когато византийските жедни за пари 
бирници, поискали да обърн&тъ тъзп  натурална дань въ пари, в ъ  
България произлазя известната революция на Петра Делияпа. 

Често даньта се  плащала отъ цЬлп общини скупомъ, тъй  като 
т е  владели изобщо земпте  си, безъ да си д е л ж т ъ  между част­
ни лица. Вирпинекпйтъ хрисовулъ показва на следующите  д а н ъ ц и :  
в о л о б е р щ и н а  отъ всеки чифтъ волове, к о ш а р щ и н а ,  може б и  
еднаква с ъ  сръбската т р а в н и  н а — п л а т а  за цолзувание отъ об­
щинските пасбища, д и м и н а  — налогъ на всека к * щ а ,  н а м е т ъ к ъ  
— о т ъ  х л е б а ,  виното и меда. Всичките монастирски хрисовули отъ  
XIII и XIV стол. поменаватъ за д е с е т ъ к ъ т ъ  отъ свини, овци и 
медъ, които се  с р е щ а т ъ  сжщо въ Сърбия, Влашко и Гръцко. 

Пограничний данъкъ (мито) се  наричало к у м е р к ъ  (сошгаег-
c ium),  както у Гърците отъ гдЬто сж го заели и турцитЬ — гюмрюкъ. 
Дубровчаните не плащали нищо по силата на добитите си приве-
легии. Венецианците и Генуезците,  които имали голема търговия, 

"плащали споредъ договорите си мито и за  ввозванье и за  извозвань» 
на стоки. 

Въ  вирпинский хрисовулъ между налозите най-срещами 
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м о с т н п н а  и б р о д н и н а  ( п о  гръцки диавато).  ТЬзи д а н г ц п  с е  
вземали — първий за пр^ашнаваньето по мостъ, а вторпй — прЬзъ 
бродь.  Плащали още  за пазараигЬ мЬстз.  УглавпитЬ глоби били досга 
голЪми и принасяли големи доходи. 

З а  моп тпото д^ло ний пам^рвами н^кои св^д^ния въ търгов­
ския договоръ въ ВоеецианцитЬ с ъ  царь Александра 1 3 5 2  г. Тукъ 
пий ср^щами между другото да се  говори з а  перпера, златица и 
грошъ. П е р п е р а  е била з л а т н а  м о н е т а ,  тежка о т ъ  1 6 2 / 8  к Р а -

т а ;  з л а т и ц а ,  вероятно,  е имала сжщата  стойность. Обикновенна-
та с р е б ъ р н а  м о н е т а  с е  наричала г р о ш ъ  и се  дЬлила па 6 
-а с н е  р и  (аспри) .  Една перпера имала 6 гроша и 5 а с п е р и . И ч а -
ло е и м Ь д н и  п а р и ,  повечето вг/ьн&ти. 

МоиетигЬ на търновските царье С А  сЬчени по византийски обра-
зии, като исключимъ парите на Михаилъ АсЬня, които С А  ПО примера на 
венециннскит^ и носили латински надписи. НаднисигЬ съдържатъ повече­
то П А Т И  трудно прочитани монограмми. Отъ 1 2  царье, каквото Кгиояна, 
Константина и Александра, които, требва да б^лЪжимъ, С А  управлявали 
дълго ир^ме, до сега не е намерена ни една монета. И понятно защо. 
У насъ самитЪ още не б^ше до сега обърнато внимание на събираньето 
на монетитЪ. 

1 7 .  Военното управление. Както всички староьр^менни 
държави,  така и България е имала войска, която се  сьбирзла 
кога потреба.  Военните сили на царството състояли една часть 
о т ъ  контингенти, доставени о т ъ  болярите ,  които бвли длъжни да 
пспровождатъ в ъ  случай на нужда изв^стенъ брой обрАжени на 
гЬхна сметка л ю д ь е ;  другата часть била н а е м н и ц и  ю царя,  
разни чужденци. В ъ  разни времена С А  били наемани Франки, 
Кумани и даже Татари (при Шишмана Видински). 

Числото па военните сили на България не е било еднакво. 
Може да се каже че въобще това число не е било голямо. Ний 
ср^щами въ разни битви отъ 2 0  хил.  до 6 0 , 0 0 0  души войска 
и това число 6 0 , 0 0 0  се  е считало като извънредно голямо Тур-
цитЪ първи С А  поченАли да ХОДЬАТЪ на бой с ъ  големи масси. 

Цитересни с в е д е н и я  з а  в ъ о р А ж а в а н и е т о  и о б л е к л о т о  
н а  в о й н и ц и т е  пи даватъ рисунките на единъ ватикански рАко-
писенъ кодексъ отъ старобълг. п p t в o д ъ  на манасиината хроника. Той 
с е  отнася къмъ военното съсловие на XIV столетие.  Ш л е м о в и т е  
или С А  имали видъ на полушарие и С А  били украсени с ъ  пера на 
темето илп си покривали главата отъ темето до плещите ,  като си  
оставали открито само лицето, или. най-подиръ, С А  вземали формата 
на крАгли кожани шапки, или островърхи фуражки (русски шапки) .  
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Краката CÄ били обути в ъ  високи кавалерийски б о т у ш и ,  тъй  като 
повечето тръгвали на война съ  конье на които имало юзди, сЬдла 
и стремена. Щитовете били отчасти кржгли, отчасти продълговати, 
заострени отгорЬ и отдолу. КнязоветЬ и бол^ритЬ CÄ носили дълги, 
подплатени съ  кожи, кафтани п украсена съ горностай (ск^па  ко-
жида) шапка. Оръжия за нанаданье служили копията, мечовете, 
стр^лит^,  които всадникътъ държалъ отъ страна въ  тула (колчанъ),  
Сигналъ за бой сж подавали чр^зъ прави трхби.  

Не е още положвтелно доказано, но твърда  е съмнително,, 
щото в ъ  с/ьдбопосната борба на Българите съ ТурцитЬ да се е упо-
тptблявaлo огнестрелно оружие. За  първия топъ на полуострова, 
до колкото е познато, се поменава в ъ  1 3 8 3  г. Българите ум^-
ли да правжтъ  военни машини. Това искуство T t  научили отъ Ни-
зантийцит^, които прилежно се занимавали съ  тази отрасль о т ъ  
старовремското военно искуство. Отъ всичките български царье най-
внимателенъ къмъ военните оръдия се вижда да е билъ царь Ка -
лоянъ. Съ една своеобразна машина той превзелъ Варна. При штур-
ма (пристжпъ) на Дпдимотихонъ той даже умелъ да отведе p t -
ката отъ стените.  Въ 1 2 0 6  год. Калоянъ дене и ноще бом-
бардиралъ стените,  башните и к ъ щ я т а  на Одринъ съ  камени. В ъ  
сжщото време стените и кулите били разрушени. Подиръ смъртьта 
му това искуство секашъ било забравено. Главната сила на Бълга­
рите  е била в ъ  горските войни и въобще в ъ  така наречената г в е -
р п л л я .  Тесните проходи на Родопа, Средня-гора п Балкана ся. 
погълтали хиляди ВизантвГщи, убити отъ градушка стрели и отъ 
к&сове едри камънаци. Впрочемъ Българинътъ е умелъ да се сражава 
и на открито поле. Некои царье държали въ  лагера си добри 
б е г а ч и  (куриери) за  да мог&тъ чрезъ т е х ъ  да предаватъ по-
скоро своите заповеди. Ако командирътъ билъ длъженъ скоро да 
се върне, то като белегъ  му провождали едно обгорело перо. 

Отъ тези  чисто военни въпроси като преминемъ на правото 
на войната, ще  впдимъ, че поради общата си вера.  Византийци, Сърби, 
и Българи имали еднакъвъ законъ, споредъ който не можали кого да 
е да взематъ въ пленъ или да го убижтъ вънъ отъ битвата;  но до-
зволено било само да се граби неприятелското имущество. Асень I I  
отпуспжлъ при Клокотница ( 1 2 3 0 )  всички прости военнопленни. 
Грабежите въ  българо гръцките войни били жестоки. «Българската 
плячка» стан&ла у Гърците поговорка. Византийците повръщали с ъ  
с&щото: т е  изгаряли даже жътвата по нивята, унищожавали градини­
т е ,  опустошавали селата и откарвали стадата. Българите и съюз-
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ницитЬ имъ върху това отгорЬ отплащали на Гърците съ избптъкъ, 
особенно при царь Калояна. 

1 8 .  Битъ, характеръ и носия. Войнственностьта е била 
главната чърта въ характера на старите Бьлгари. Български 
наемни воипици пий ср^щами въ византийските войски, както 
въ Азия, така и въ Европа, у ФранкитЬ, Неаполптанцит^ и up. 
Понятно н^що е, че безпр^станнитЬ войни не с& могли да обла-
городь&тъ характера на народа, да го омегч&тъ и истънч&тъ.—Ний 
малко знаемъ за това, какъ с& се обличали старите Българи, ма-
каръ, съ никаква ув^ренность, може да се полага, че по-голЬмата 
часть отъ нин-ЬшнигЬ селски национални костюми е сжщата, неиз­
менена чр^зъ цЬли столетия. Въ това отношение има грамадна 
важность едпнъ мипиятюръ (малка картинка) въ една гръцка книга, 
написана по запов^дь на императора Василия II ( 9 6 7 — 1 0 2 5 ) .  
Отъ тримата исписани тамъ Българи двамата C Ä  безъ бради, тре-
тийтъ носи околчеста брада. Облеклото на л^востоящни е гугла 
(калпакъ) отъ вълняста кожа, обшитъ съ кожи кафтань съ T t c n n  
ржкави и опнжтп панталони (берневеци). Кафтаньтъ е застегнхтъ 
(закопчанъ) съ осем!, гайтанчета, както то се вижда и по старите 
русски изображения, както и до сега е у Хърватите, Българите и 
Поляците. Отъ пояса надолу виси ножъ съ капията му, както и 
до сега носжтъ въ много места. Псправенийтъ на десно исписапъ 
носи сжщо така кафтань закопчань и украсенъ съ шити цветове; 
всекий цветъ се намерва всредъ два едносредишпи (концептрически) 
кржга, които с& така големи шото двата с& достатъчни, за да се 
напълни пространството между шията и пояса, р&кавите слщо с& 
покрити съ подобни кръгове. Средеиитъ е въ костюмъ украсенъ съ 
ШИТИ цветове. И тримата държ&тъ въ рлка по единъ мечь. — 
На монетите и на печатите на царьете ний видимъ повече­
то брадати хора. Сетнешний обичай на полуострова, споредъ кой­
то, всички мжжье, освенъ поповете, носььтъ само мустаки и 
си бръсн&тъ брадите, билъ приетъ и распространенъ во време на 
Турците. 

1 9 .  Искуство, занятия и търговия. За старобългар­
ското и с к у с т в о  ний имами твърде малко паметници. Иема обаче 
никакво съмнение, че то се е появило подирь приеманьето на хрп 
стианството. Както въ другите христианскп места, така и у насъ 
живопиството е било най напредъ иконописание за украсявапье 
на храмовете. Черковните п замковни сгради не с& уцелели у насъ 
както въ Сърбия. Прекрасно свидетелство за живопиството, което 
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о било обикновенна работа въ монастприт^, ни даватъ миниаттю-
p a T t  на ватиканския кодексъ. 

Г л а в н и т е  з а н я т и я  на старитЬ Българи сж били воен-
i i n r t  работи, подпрь които идяли селското стопанство и търговията.  
Българската земя давала изобилна храна. Царь Светославъ е д н ъ ж ъ  
спасилъ Цариградъ отъ неизб^жеяъ гладь, като довезълъ грамадно 
количество хрчна жито. Житата въобще се  пазяли въ ями. В ъ  
1 1 Я 9  г. кръстоносцитЬ намерили много хл^бъ заровенъ въ Плов-
дпвъ. ОсвЬнь това въ нЬкои развалени замки на Тракия се наме­
рило просо въ колосални гърнета.  

Селото се зовяло с е л о ,  с е л ц е ,  а разхвърляните дворове — 
з а с е л к и. Синорите носяли название м е ж д а .  Upu реките  и доловете 
имало в о д е н и ц и ,  млини, ж р ъ н к и  или м е с т а  ж р ъ н ч а н а .  
К а т  у н и  били подвижните колиби. 

Названията н и в а ,  н и в и  е ,  г р а д и н и  CÄ били с ж щ и т е .  
Наричали градините още  в р ъ т ъ ,  в ъ р т о г р а д ъ  и периволъ — 
по гръцки. Отъ плодовитите дървета у Българите се поменаватъ 
вишневи, орехови,  и пр. — Л о з я т а  били останжли още отъ рим­
ско време. Л и в а д и  или с е н о к о с ъ  сж названия остан&ли о щ е  
о т ъ  старобългарско. Пасбищата били два вида:  л е т о в и щ а  (на 
горите)  и з и м о в и щ а  ( в ъ  долините) .  

С к о т о в ъ д с т в о т о  е било занятие тоже познато на нашите  
стари Българи. Стада отъ рогатъ добитъкъ, овци, кози и свини 
съставлявали голема часть о г ъ  народното богатство Въ средните  
векове процъвтевало коноводството, най много за  военните ц е л и ;  
напримеръ,  влашките пастири пасели по стотипи кобили, които 
принадлежали па сръбските монастири. Заградените кории се зовели 
з а б е л и ;  думата б р а н и щ е  е означавало, както и сега, гора, 
която е запазена и се с е ч е  з а  дървета и дърва.  

Както у всички Славянски народи, така и у Българите  ино­
странните търговци се наричали г о с т и  е. Това название се среща  
още у Римляните,  които с ъ  сжщото име наричали иностранните 
търговци. Първоначално названието г о с т ь  у Римляните значело 
в р а з и ,  н е п р и я т е л и ,  понеже народътъ на всички чужденци гле-
далъ като на врази. 

Най-маого с х  посещавали България Дубровчавите (жителите  
на Рагуза) ,  които имали големи богатства. Големи привилегии получи­
ли т е  отъ Асеня II и отъ сина му 31ихаила Асеня.  Търговците Дубров-
чани, Венецианци и Генуезци католици с х  имали въ всички големи 
градове свои л о н д ж и  (лоджи) и черкови и сж живели тамъ с ъ  
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своигЬ челяди. Т^хнитЪ представители пр^дъ властите на м^сто 
т ^ х ъ  сждници, се наричали още тогазъ консули;  венециянскии кон-
«улъ живЬлъ в ъ  Варна, генуезскитЬ в ъ  други пристанищни градове. 

Колкото за п р а в о о т н о ш е н и я т а  н а  к у п ц и т ^ ,  то в ъ  до­
говорите съ  ВенециянцитЬ и ГенуезцигЬ било наредено, че нито 
синътъ отговаря за бащата,  нито обратно. Ако нЬкой Дубровчанинъ 
умиралъ, безъ завещание или не, имуществото му се запазвало отъ  
българските чиновници и се предавало на посланника на Рагузския 
князь. Така с х щ о  ставало и съ  наследството на Венециянепа. За  
българските търговци CÄ останали твърде  малко известия.  Т е  тоже 
отивали на чужбина, имали право да живе1&тъ в ъ  Рагуза, безъ да 
плащатъ  мита нито при вратата,  нито при мо та  и на брода, и 
извозвали най-много злато, сребро, дрехи, златотъкани и въобще 
всекакви стоки. Рилскип хрисовулъ дава на монастирските хора 
право да гьргуватъ  на в с е к х д е  изъ  царството безъ да плащатъ  
каквито и да било мита. З а  измервание дължината на платовете 
употребявали л а к ъ т ь  и с а ж е н ь .  

2 0 .  Пътищата не били твърде  първобитни, защото Рим­
ляните  били ги направили здрави и ги оставили. Най много обра-
ботений старъ пжть отивалъ отъ Цариградъ къмъ Одринъ, Плов-
дивъ, София, Нишь до Белградъ.  Главпий балкански проходъ в ъ  
врем« на търновското царство билъ Шипчанский. Имали обаче как­
то търговско, така и стратегическо значение и другите проходи на 
з а п а д ъ :  Троянский и Етрополский, на истокъ;  Еленско-твърдишский, 
Сливенский, Котленский, Чалжкавакский и Айтосский. Пътуванията 
ставали съ не еднаква бързина :  както в ъ  XIII, така и в ъ  ХУН 
столетия отъ Цариградъ до Нловдивъ се отивало за 9 деня. Стоки­
те пренасяли на товарни животни;  за к е р в а н и  се говори още 
в ъ  дубровницките акти ( 1 3 9 8  г . ) .  
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X X .  

Състоянието на България нодъ турското иго. 
1. ПървитЬ времена на турското владичество. Пр-Ьимущества; войникството, 

— 2. Административно дЪление. Тимари и сиямети — 3. Победителите и иоб-Ь-
денитЬ. Данъци и военни повинности. 4 .  България въ X Y I  и X Y I I  стол.-, раз -
д^лянье на страната. Движение з а  освобождение и войни противъ турцитЬ. — 
5. ХайдуцитЬ. 

1. ПървигЪ времена на турското владичество. Пре­
имущества; ВОЙНИКСТВОТО. Най-скърбний па и най-м&чний з а  
изучванье периодъ на българската история е времето подъ турското 
иго — отъ  края на петнадесетото столетие до началото на нашето 
възражданье. 

Въ  1 3 9 3  год. паднж Търново, подирь петь години ( 1 3 9 8 )  пре­
даде се и посл^дний български свободенъ градъ Видинъ, а в ъ  
1 4 4 4  стан& и последното опитванье па християнските европейски 
господари да исп&джтъ ТурцитЬ отъ Европа, което опитванье с е  
свърши с ъ  поразяваньето имъ при Варна. Подирь покоряваньето на 
Влашко, Молдава, Сьрбия, Босна, Унгария и Седмиградско, Бълга­
р и т е  вече се намерили в ъ  самата среда на обширното турско 
царсгво, стегнати като в ъ  обр&чъ и не можали да се помръд-
н&тъ. Но военний и самостоятеленъ български духъ за  много още го­
дини не изгасн&лъ. Когато Турцпте се утвърдили в ъ  страната, когато 
едни градища изниквали, други загинвали, когато в ъ  опустелите  
български паланки напълнили турски преселенци изъ  Азия, когато 
не остан&ли водачи, болери, първенци, а всички CÄ били истур-
чени или исклани, тогась българскийтъ народъ се усетилъ с ъ в с е м ъ  
подтисн&тъ и умаломощенъ. Д в е т е  владичества турско и гръцко 
до толкось го задушили, щото и великото движение на европей­
ската мисъль, кояго се появило в ъ  Европа отъ ХУ-то столетие 
не могло да досегне твърде  заградената и поробена България.  Ино­
странните могли твърде  редко да проникн&тъ в ъ  България за да 
в и д ж т ъ  що става т а м ъ .  

Отъ начало Турците оставили на Българите  много правдини и 
преимущества особно в ъ  некои села, наречени в о й н и ш к и  и находящи 
се в ъ  планините.  Такввзь сж били :  Копривщица, Панагюрище, Ко-

•телъ. Б е л а ,  Тревна,  Ямболъ, Сливенъ, Цепино, Белово. Жителите на 
т е з и  села жпвеяли независимо подъ управлението на свои в о е в о д и  
или к н я з ь е ,  не плащали почти никакви данъци, били свободни 
отъ  всекакви повинности и имали право да носжтъ  пъстри и раз-
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ноцвЬтни облекла. Но за това, i t  давали всЬка година по няколко 
хиляди в о й н и ц и ,  които не нолучвали плата, и често, обр&жени с ъ  
копия и боздогани, придружавали колята, копали шанци, гледали 
коньегЬ, сечели дьрва и испълнявали други работи въ войската. Тъзи 
наредба на в о й н и к с т в о т о  (войниклжкъ) живяла до 3 0 0  год. Тя 
била учредена отъ Мурада 1-и и привилегиите му с& изложени въ В о й -
н и к ъ  к а н у н н а м е с и  (Войнишкий законникъ). Както войницитЬ 
привелигировани били още м а р т о л о с и т ^  ( п о г р а н и ч а р и т Ь ,  
които пазяли границата,) с о к о л н и ц и т Ь  ( д о г а н д ж и и ,  копта 
тр^бало да отвъждатъ ловчийски соколи по единъ на кжща и д е р -
в е н т ч и и т ^  (които пазяли дервентигЬ, преходите по р^китЬ). 

2. Административно деление; тимари и сиямети. 
При Мохамеда 11 всички земи на старото българско царство вла-
зяли въ административния окрхгъ на р у м е л и й с к и я  б е г л е р ъ -
б е г ъ ,  който е ималъ своето седалище въ С о ф и я .  Названието 
Р у м и л и ,  развалено отъ Р о м а н и я  илп Р о м & н я  означавало в ъ  
тойзи периодъ ц^лип полуостровъ, осв^нь Босна, която била вв^-
рена на други бейлеръ-бегъ. Румелия била разделена на 2 6  с а н д -
ж а к а ,  които се управлявали отъ с а н д ж а к ъ  б е й о в е .  Къмъ края 
на ХУ в^къ числото на санджацит^ достигнало до 6 2 .  Всичката 
земя се считала за принадлежность на д ъ р ж а в н а т а  ( с у л т а н о -
в а т а )  х а з н а .  СултанигЬ посветявали часть отъ завоеванитЬ страни 
на н^кои джамии (вакуфи), друга часть раздавали на победителите, 
или пъкъ оставяли на победените подъ разни условия, най п о е л !  
останалата часть била с&щински д ъ р ж а в н а .  

Страната имала ф е о д а л е н ъ  х а р а к т е р ъ  и много паши 
наследственно владели цели подарени области-спахилхци (Шкодра, 
Скопье, Т. Пазарджикъ). Големите спахил&ци се зовели с и а м е т и ,  
а малките т и м а р и .  Много хрпстианскп болери стан&ли таквизь 
спахии, като се потурчили. Освенъ това повечето села станали соб-
ственность на големите землевладелци, спахии, на които плащали 
третя часть отъ доходите си. Въ последно време спахиите се мъчи­
ли да преобърнжтъ владенията си на чифлипи. Въ XV* векъ в о е н ­
н а т а  п о в и н п о с т ь  (даване войска) въ Турция сгавала така; все­
ки тимариотинъ, който получавалъ годишно доходъ отъ 3 0 0 0  а с п р и * )  
билъ длгжепъ да извади едипъ с п а х и я ,  т.  е. една тайфа въ-
оружени хора; който тимариотинъ получавалъ 8 0 0 0  аспри — два 

*) Аспрата е имала не еднаква ц^на. Въ X V  в. една аспра = 1/10 часть-
отъ австрийский дукатъ, т. е. около 5 гр. златни. Въ края ва XVI  в. единъ ду-
катъ е оилъ = 6 0  аспри; а въ най-ново врЪме. една аспра = 1/3 отъ парата. 
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и т. н. на всЬки 5 0 0  аспри се притурялъ по единъ спахия. При 
такъва  наредба Европейска Турция давала до 8 0 , 0 0 0 ,  а Азиятска до 
5 0 , 0 0 0  спахии. Всичко, заедно съ  допълнителните сили, които сул­
таните вземали отъ самото турско население, още съ първите,  при­
дворните и пашовите хора, Султанътъ ималъ на постоянно распо-
ложение 3 0 0 , 0 0 0  души. Познато е че подъ Цариградъ Мухамедъ 
JI е ималъ 2 5 8 , 0 0 0  души отборна войска съ  такъва артилерия, 
която е надминавала западно-европейската. 

3. Победители и победени. Данъци и военни повин­
ности. Мусулмавите били п р и в  е л  и г и  р о в  а н н  ии  т ъ  к л а с ъ ,  
победителите; христианите не можали да носкьтъ шарено и червено 
облекло; да строььтъ както го изискувалъ вкусътъ и нуждата имъ 
и да ходиьтъ кога и гдето желаььтъ. Най-мжчно имъ било, гдето 
не се допускало строеньето па черкови. 

Правилото за  събиранието н а л о з и т е ,  споредъ коранатъ, е 
било да се сбира една десета часть отъ всички произведения и да се дава 
на правителството. Но освенъ харачътъ (поглавний или подушний 
данъкъ),  които ежегодно плащалъ всеки христиапинъ отъ 1 4  годи­
ни на г о р е ;  освенъ десетъкъть отъ земните произведения и до-
битъкттъ ,  нядъ хрпстпаните тежалъ ангария спахийский к у л у к ъ .  
Но най-ужасно отъ всички е билъ сбираньето на млади момчета 
отъ 1 0 — 1 2  год. за еничерский табуръ. Градовете плащали го­
леми сумми за да се и с п л а т т ъ  отъ това зло, та  да не даватъ 
момчета за еничери. По този начинь христианското население е давало 
на Султана 2 0 , 0 0 0  еничери. Откарани въ  Мала-Азия или запрени в ъ  
пекои сарай, тия отборъ и хубави момчета изучвали корана, му-
сулманските обичаи и чрезъ строга дисциплина приготвявали се да 
станАтъ най-страшната войска на Високата Порта. По-хубавичките и 
по способничките Султанътъ вземалъ при себе си и отсетне ги правялъ 
паши и бейлеръ-бейове. Въ началото еничерите давали обещания да не 
се женжтъ и държали думата си. Обърн&ти в ъ  мусулманство, т.  е. 
д й о н м е т а  еничерите била по фанатици отъ кзренните Турни. Предъ 
т е х ъ  е билъ откритъ пжтьтъ къмъ почестите и къмъ богатството, п в ъ  
всичките времена т е  сж били най-м&жественните браяпгелп на ос­
манската държава. Този десетъкъ на децата се махнжлъ отъ Сул-
танъ Мурадъ IV ( 1 6 3 8 ) .  Стрзшни дни преживевали градовете и 

-селата, презъ които преминавали еничерските войски.—Правосъдието 
било превърнато въ  мъчение на хората Хрисгианите немали пра­
во, не се приемали за свидетели и пр. Нема следователно нищо 
удивително, че при таквозь обстоятелство характерътъ на Турците 



125 

с т а н х л ъ  гордъ и занасенъ,  а ХристианитЬ с т а н а л и  страхлива и 
покорна рая.  

Още по лошави времена настан&ли з а  христпанатЬ, подчине­
ни подъ турското иго, когато мог&ществото на ТурцитЬ взело да 
пада. В ъ  ХУ1 столетие  когато властьта на Султана била въ своя 
апогей, въ Турция преимуществата и правдинигЬ били твърд^ ува­
жавани търговията била жива,  градовете богати, занаятигЬ ц в е т у щ и ,  
пжтищата доволно добри и зданията великолепни. Господствующий 
турски народъ не билъ тогазь,  разбира се ,  толкось остар^лъ, изро-
денъ и разваленъ, както отпосле.  Черковната и обшипната автономии 
не била тогазь никакъ нарушавани. 

4 .  България въ  XYI и XYII в. в.;  разд1шшье на 
страната. Движения з а  освобождение и войните противъ 
турцитЪ. България в ъ  XYI в. се  е намЬрвала въ сл^дующето 
състояние.  Тя имала три части:  Д о б р у д ж а ,  Д е л и - О р м а н ъ  и 
Г е р и л о в о .  

€ р е д н я  Д о б р у д ж а  съставили турски ир^селенци;  крайбре­
жието било обитавано исключително отъ Христианп, които се  отли­
чавали с ъ  храбрость, но всичкото имъ о р ъ ж и е  с е  заключавало в ъ  
една сабля и л х к ъ  с ъ  стрели.  Тамошните жители се  лишавали о т ъ  
топливо и вода. — Г о р и с т и и  Д е л и - О р м а н ъ  е ималъ плодо­
родна земя и е изобиловалъ с ъ  лозя.  Населението му е било т о ­
газь повечето българско. — Г е р и л о в о  било по населено и по-
богато. Неговата земя била плодородна с ъ  всекакъвъ видъ храни.  
Повечето му жители с& били Христиани. — В ъ  околностите на 
Търново с &  нахождали около 2 6 0  чисти български села,  отъ  които 
всеко е имало отъ 2 0 0  до 3 0 0  к&щи. Тукъ имало и некои албански 
поселници, на които числото с е  е простирало до 7 0 0 0 .  Големиитъ и 
богатъ градъ Ловечь е бвлъ населенъ о т ъ  Мюсюлмани и Българи.  
На широката андрианополска долина с е  намервали 2 6 0  села отъ ново-
заселени Турци. Трите т е з и  области Добруджа, Дели-Орманъ и Герилово 
били подчинени на три бея : силистренския, никополския и видинския. 
Нашите могли да и з в а д ж т ъ  до 1 0 0 0  спахии и областите до 1 0 0 0 0  
войника. 

Най-ясна картина па тогавашните  времена пий срещами в ъ  
румелийский К а н у н ъ н а м е (законникъ).  Разните  области се  упра­
влявали разнообразно : мерките  не били навредъ едни и названия­
т а  на управителите с&що. Въ  Търново, както и до скоро, турский 
началникъ се наричалъ в о е в о д а  и а е н и н ъ .  Нритисненото дво-
рянство изчезвало полека. Славяните и Бошняците особенно си про-
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карвали п&ть къмъ най-високитЬ длъжности въ държавата. На-
вредъ тЬ занимавали длъжности на беилеръ-бейовци, капуданъ-наши (ад­
мирали) и губернатори. ТогавашнитЬ НАТНИЦИ свид^телствуватъ, че 
почти ц^лий еничерски корнусъ говорилt по славянски. Много отъ 
СултанигЬ знаяли български и ферманите имъ се пишали на този 
езикъ. 

За състоянието на тогавашна България пий нам^рвами много 
интересни св^дЬния въ записката на Павелъ Джоржича, подадена 
на 1 5 9 5  год. на Сгизмунда Батория, който мисл^лъ да се вмъкне 
въ Турция и да завладее България') .  Той съв^твалъ краля да 
придобие съ себе БългаритЬ, защото съ помощьта имъ най-лесно 
ще може да задържи това царство и, веднъжъ T t  съ него, на 
неприятеля ще се отнемжтъ всички средства за животъ. Ос-
в^нь това силптЬ на Батория ще се угол^мжтъ съ 2 5 , 0 0 0  
храбри Българи. Българите, ппшелъ той, сж гордъ, благороденъ 
народъ, който не търпи неснраведливостьта и мсги за обидата си 
съ смърть: на ТурцитЬ T t  сж враждебни, съ ГьрцитЬ сжщо не CÄ 

добрЬ; съ ДубровничанитЬ, поради общия си езикъ и родственни 
връзки, сж въ приятелски сношения. Въ 1 5 8 0  г. положението на 
христианигЬ било добро; но отпосле еничеритЬ, спахиите, тежкигЬ 
данъци и притеснения отъ войскитЬ променили всичко. Българите 
съ нетърп-Ьние очакватъ христианскитЬ войски да дойджтъ и тЬ сж 
готови да исколжтъ всички Турци въ страната си. Колкото за Тур-
цитЬ стига да пмъ се даде плячка, пишалъ Джорджичь и ще ги  
има на страната си. Молдава и Влашко, така с^що и България, 
CÄ били житници на Цариградъ. Баторий приелъ предложението на 
Джорджича, който самъ раздухвалъ възстанието въ Варна, Провадия 
и Шуменъ, когато едипъ други князь—Сорко, пакъ Дубровничанинъ, ра-
ботилъ въ Търново и Руссе. Наистина, бунтътъ избухнжлъ въ 1 5 9 5  
год. ;  центрътъ му билъ въ Търново. Тамъ билъ прогласенъ за царь 
единъ мнимъ потомокъ за Шишмана III .  С^щовременно 2 0 0 0  хай­
дути съ отрядъ Сърби нападнали на главния градъ на Румелия— 
София и го разграбили. Малко по пр^ди ( 1 5 9 4 )  въ Банатъ били въз-
стан&ли Сърбите и превзели н^кои м^сгни замъци. Въ Албания и 
Македония с&що имало незадоволство. Обаче скоро се поставилъ край 
на тези движения. Въ България се явилъ Синапъ паша съ много 
войска и турците отъ страната му помогн&ли за да потуши българ­
ското движение. Шишмановичь и привърженците му побегн&ли въ 

*)  Павелъ Джоржичь е билъ Дубровничанинъ и той азучвалъ 15 години 
«граната. Сигизмундъ Бапорий е билъ трансилвански краль. 
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Русия. СлЬдъ това Сиеапъ паша мин&лъ за няколко деня въ Влаш­
ко, гд^то го победили Сигизмундъ и влашкия воевода Михаилъ Ви-
тязулъ. Тогазь около 1 6 0 0 0  българи с& преселили въ Влашко. 

Въ ХУН столетие няколко пжти се възбунтували горските 
градове въ Западния Балканъ. Охридските архиепископи не веднъжъ 
влазяли въ преговори съ чуждите царье за помошь нротивъ Тур-
цитЬ, особно съ сицилииския вице-краль и — съ Римский Папа. 
Най много се отличилъ въ  това вр^ме Петръ Нарчовичъ отъ Кипро-
вецъ, български бол^ринъ по происхождение, по-послЬ владика, който 
обиколилъ много дворове за да ги уб^ди да номогн&тъ съ войска 
на България ( 1 6 4 4  — 1 6 7 4 ] .  

КждЬ края на ХТИ столетие ТурцитЬ се опитали да прЬв-
зематъ Виена ( 1 6 8 3 ) .  Тогава се съединили нротивъ т^хъ Австрия, 
Полша и Венеция и се прогласили свешенна война нротивъ обшия 
европейски врагъ. — АвстрийцигЬ изгонили изъ Маджарско Тур-
цитЬ и навлезли въ Сърбия. Подирь много стотини години сега 
първи п&ть христианитЬ на в&тр^шната часть на полуострова 
видели христиански войски. Въ  1 6 8 9  год. маркграфъ Людовикъ 
Баденский спечелилъ при Нишъ блестяща победа надъ ТурцитЬ; 
Нишъ, Видинъ и Прищина се превзели отъ австрийските войски; 
н^кои отделения се приближили даже до София, а други пр^зъ Ко­
сово поле — дори до Скопье, въ Македония, на Вардаръ. Всичко 
това на слЬдуюшата година пакъ се изгубило; но гЬзи събития дали 
големо одушевление на христианското население. Помислило се, че дни-
тЬ на Турското царство въ Европа сж пречетени. При все това, подирь 
несполуката на австрийските войски, хрпстианите, които възстан&ли 
или щели да възстан^тъ, били принудени да се преселиьтъ въ 
Австрия за да се отърватъ отъ отмъщаваньето на дивите и 
свирепи свои господари. Едни отъ възстан&лите се заселили въ 
Влашко, други се преселили въ Трансилвания. 

Когато по-подирь Австрия, чрезъ победите на краль Евгения 
Савойски, на Ножаровецкий миръ ( 1 7 1 8 )  доби една голема часть 
отъ днешното Сърбско княжество и Мала-Влахия, до река Олта, 
тогазъ оше веднъжъ у Българите се родили надежди да се осво-
боджтъ. Но най-после т е з и  земи били изгубени отъ Австрия ( 1 7 3 9  
г . )  и българските колонисти отъ Мала-Влахия еж преселили въ Ба-
натъ, гдето и до днесь иматъ около 2 6 , 0 0 0  души. 

Т е  били отчасти Кипровчани, т. е. Кипровското воеводство, 
населено съ българи католици, подчинени на Турците, родина на 
мнозина знатни боляри и видни дейци на времето си, — а отчасти 
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били павликяни. T t  ж и в ^ к т ъ  и досега въ  Темешский Банатъ — в ъ  
Бешеново, Винга и дълго вр^ме с л  се ползували отъ особенни при­
вилегии, утвърдени и отъ императрица Мария Терезия ( 1 7 4 4 ) .  T t  
имали свой оеобенъ сждъ, заклети заседатели и свои гербъ. 

5 .  Х а й д у ц и т ^ .  Въ всичкото вр^ме на българското робуванье 
подъ ТурцитЬ пмало е хора, които не с& искали да се подчиниьтъ 
и сж водили макаръ малка и слаба, но постоянна борба за бъл­
гарската независпмость. To CÄ билп така нарЬченитЬ х а й д у ц и ,  ко­
ито с& играли важни роли в ъ  освобождението на СърбитЬ подъ 
име гайдуки и у гърпигЬ, подъ името к л е ф т а т а .  

Х а й д у ц и т Ь  с& живели в ъ  неприст&пнитЬ м^ста на Балкана.  
Въ най първо врЬме на нашето поробванье, T t  с а  били независими 
владетели, н1кои—боляри и воеводи, които съ своит^ четици про­
дължавали да се боржтъ.  По сетн^ тЬ с& били отчаянни людие, ко­
ито оставили к л щ и т ^  си и се заклевали да проливатъ кръвьта си 
противъ народните притеснители, т.  е. противъ турските паши п 
челебии и противъ онЬзи български изменници, които били наедно 
съ агите  народни притеснители. Хайдуците по-кжсно СА били ви­
тязи,  юнаци покровители и защитници на страждущите, както ги 
описватъ народните ни песни. Ч е т и т е  имъ отъ по 2 0 — 5 0  души 
се крияли в ъ  теснините на Балкана. Т е  повечето били лично озло­
бени противъ Туриите ;  на едного турците убили майка му или ба­
щ а  м у ;  на другиго изнасиловали или откраднали сестра м у ;  на 
трети — запалили к&щата му или го обрали по п & т я ;  мнозина 
бегали отъ тъмниците, а имало е и таквизь, които става­
ли хайдуци на нещастна любовь или отъ родителска клетва. Б е -
глецътъ или самъ събиралъ ч е т а ,  или се присъединявалъ при некоя 
вече съставена. Въ четите се приемали само-отборъ юнаци. Т е  стру­
вали клетва да блджтъ верни единъ другиму и да не се делььтъ.  
О р & ж и е т о  имъ е състояло отъ «дълга пушка бойлия, чифте пи-
щове на поясъ и остра сабя френгия». Дрехите имъ били кафта-
ни обшити съ сърмени гайтани. Отделните хайдути се зовели м о м ­
ц и  и м о м ч е т а ,  а въобще ю н а ц и .  Най-опитний и най-храбъръ 
се избиралъ отъ момчетата за в о е в о д а  на четата ;  а воеводата си 
назначавалъ едного за б а й р а к т а р ь  (знаменосецъ), който но-
сялъ зелено или червено знаме. Щомъ узнаяла, че некой турски 
бей, спахия или аенинъ (мютесарифинъ) се е отнесълъ зверски с ъ  
некои сиромахъ, хайдуците налитали въ  к&щата на притеснителя, 
обръщали я на прахъ и пепель и безъ съжаление избивали всички­
т е  й обитатели. Да нападнАтъ изневидено на уплашените турски 
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чиновници и заптии, да разграбятъ царската хазна и да отърватъ  
закованите в ъ  синджири занр^ни, да си о т м ъ с т к т ъ  на  вс^ки тур­
ски злоунотрЬбитель за н^кои извършени отъ него пакости и бе­
зобразия — това е било посланието, цЬльта на върлигЬ юнаци. 

М ^ с т о п р ^ б и в а н ь е т о  на  хайдуцитЬ били високите гори 
на Балкана, РодонитЬ, Ср^дня-Гора, Сакаръ-Планина, Странджа и 
Ш а р ъ ;  но най много T t  се държали около гЬснинитЬ на планин­
ските  шьтеки T t  презирали онези разбойници, които имали за  
цель  само грабежъ или убийство: таквизь т е  наричали съ  позор­
ното пме кокошари. Хайдутинътъ преследвали на всеки часъ без­
бройни опасности и трудности. Подирь него постоянно отивали 
турски п о т  е р и ,  пандури, гавази и сеймени. Често Турците сж 
карали селяните да дигатъ потеря да обикалятъ и разгледватъ го­
рите.  Главите на падн&лите хайдути се побивали на колъ за  по-
казъ  въ градищата на най-личните места. Звездното небо е било 
покривъ за хайдутина ; той е билъ безъ защита отъ ветрове, бу­
ри и проливни дъждове. За своята безопасность той е билъ длъ-
женъ да преминава отъ едно неприст&пно место на друго. Селя­
ните  всекога прегледвали т е з и  юнаци мъченици, като имъ давали 
ястие и оитие и ги укривали отъ турски очи. Но по некога т е  
гладували ужасно, ядели сухи коренье и шума и пияли сока 
на листата. Ако билъ неприятельтъ близо, т е  предпочитали сами 
да се убижтъ  отъ колкото да му паднжтъ живи в ъ  ржцете .  

У с и л в а н ь е т о  н а  х а й д у т с к а т а  д е я т е л н о с т ь  е било 
л е т е ;  ноченвала т я  по Георгйевъ-день когато снегътъ  се растопи, го­
рата се зашуми и ластовичките надод&тъ. По Крьстовъ день юнаците 
се разотивали, като се съгласявали за  местото, гдето пакъ ще се 
сбер&тъ на пролеть. Т е  скривали ор&жията си в ъ  земята и ту­
ряли белези.  Зиме хайдуцитЬ прекарвали в ъ  селата у своите при­
ятели в ъ  работа и песни. Отъ X̂VI до SV1I1 столетия пий имами 
ц е л ъ  редъ хайдушки воеводи, между които най-лични с а  б и л и ;  
воеводите Манушъ, Страшилъ, Стоянъ, Чавдаръ, Велко и пр. Между 
хайдуците имало и девици, които даже ставали воеводки : таквизь 
били Елена, Тодорка и Сирма, въспевани в ъ  българските песни, 
които масторски владели орлжието, носили саби и съ  хитрость 
нападали турците.  Хайдутите с& били и първите  практически на-
чинатели на българското ново революционно движение за освобож­
дението. 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 9 
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Р а з м и р н и  в р е м е н а :  К ж р д ж а л и и  и Иазвантоулу .  

1. Постепенното отслабванье на турската власть. — Причини на отпаданьето: 
вжтрЪшни размирици, войни; — Стремлението на областите къмъ незанисимость. 
— 2. Появение на КжрджалиитЬ: характеристика, предводители и животъ Ti-
хенъ; — Опустошенията на К^рджалиитЬ. — 3) Пазвантооглу Османъ. — 4) Тил-

зитски договоръ и реформи въ Цариградъ. 

1. Постепенно отслабване на Турция; причини. Догдь 
Султаните с& били хора деятелни и енергически; догдЬ i t  раз­
бирали значението на военната сн сила и въ  вжтрЬшната по­
литика се ръководили отъ примера на Мухамеда II трезвено, 
подчинените имъ страни с& били спокойни, приносяли с& търпе­
ливо османското иго, което маклръ тежко и горделиво, но все пакъ  
не е било нито извънредно несправедливо, нито обременително. Вой­
ната поддържала безкористний типъ на Османлиите. Но когато 
Султаните променили военните предприятия съ у д о в о л с т в и я т а  н а  
с а р а я ,  коня и ятагана — съ и с т ъ н ч е н и я  р а з в р а т ъ  и бойнип 
лагеръ — съ в с е к а к в и  к е ф о в е ,  всичката система на държавното 
управление се заразила съ користолюбие, съ насилия и песпра-
ведливость. Разбира се, че това изменение е стан&ло не изведнъжъ, 
а постепенно. Всичкий седемнадесетий в е к ъ  е билъ иснълненъ с ъ  
такива размирици и вътрешни неуредби, щото отслабваньето на 
държавата вече се почен&ло. И ако мусулманското оржжие и да 
достигнало до върха на мог&ществото си и, при Султанъ Муха­
меда I V ,  уплашило дору и сама Виена, вътрешното разлаганье се  
почен&ло и по-нататъшните победи станъли невъзможни. 

Отъ началото на XVIII столетие несъкрушимото турско вла­
дичество взело да пада неудържимо подъ натиска на п о б е д о ­
н о с н и т е  р у с с к и  и а в с т р и й с к и  в о й с к и .  Високата Порта*), както 
видехми, била принудена да искупува съ скъпи отстъпки всека 
война съ Русия. Въ това време се появили и пелъ  редъ други 
исторически причини, които спомогнъли за постепенното разлагание 
на всесветското отоманско парство. Старийтъ войнственъ духъ па 
турския народъ се испарилъ. Наистина, еничерите съществували, 
но защо?  — В ъ  полка имъ постъпяли не отборъ пресни хри-

*) Така се нарича турското правителство. 
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стиански, потурчени спли, ами всякакви нехранимайковци, хора 
отъ колъ и конопецъ, които не обичали никакъвъ редъ. ОсвЬнъ 
това, гЬ взели вече да се женжтъ,  да се занимаватъ съ занаяти, 
търговия и така отслабн^лъ и но-напрЬшний воененъ духъ,  които 
ги отличавалъ. Много било опасно мог&ществото на улемитЬ, които 
възбуждали еничерит^ и цариградското простолюдие, когато щ^ли 
и се опирали на волята на Султана. Въ провинциите били испро-
водени хора неспособни, некжджрпи, които съсипвали населението с ъ  
данъци, така щото земледЬлието и общественната безопасность дошли 
до окопчателенъ упадъкъ, плодороднит-Ь области опустявали и насе­
лението отъ година на година взело да умалява. Държавните касси 
отдавна вече били пусти. 

Султаните, които управлявали държавата, станжли маши­
ни ьъ р&цегЬ на първенците паши и на привилигированите ени-
чери, които, по своя собственна воля, сваляли и качвали на прес­
тола султаните. До кърмилото на управлението стоели развитите 
фанариоти, които бърже добили силна власть и си играли съ во­
лята па Султаните и съ назначението на чиновниците. Господар-
ственното управление се обърп&ло на откритъ грабежъ. Всички с л у ж -
б и се давали съ откупъ, всеко едно право се купувало съ злато. 

Освень горните, имало още неколко други причини за отслаб-
ваньето на Турция. Отъ т е х ъ  една и твърде важна е била стрем­
лението на провинциите (еялетите)  къмъ отделянье и независпмость. 
Като видели, че нищо и никакви голаци и босаци, само поради сме-
лостьта и юнащината си могли да се въоружлтъ, да терроризиратъ 
(испоплашватъ) населението и правителството, неколко лични людие 
си поставили за цель да станжтъ независими владетели въ своите 
места, като не припознаватъ властьта на Падишаха. Въ Шкодра се  
въздигнжлъ Махмудъ Бушатли, въ Албания, Епиръ и Тесалия — 
знамепитип Тепеленски Али-паша, въ Видинъ — хитрий Бошнакъ 
Цазваптооглу, въ Русее Тръстениклията, когото по-сетне, следъсмърть-
та  му заместилъ Мустафа Б а й р а к т а р ь * ) .  Заловила се за оръ­
жие Черногория, въ Сърбия произлезло кипепие. Колкото за Бълга­
рия (включително Тракия и Македония) тя била Емводнена отъ остат-
ките на еничери, к&рджалии и други разбоининически чети, каквито 
всекога се явяватъ, тамъ гдето правителството е слабо и гдето нема 

*) Мнозина смЪсвагь Тръстениклията съ Мустафа Байрактаря. Така е и въ 
нашитЪ по-прЪдни издания. Сиоредъ вЪрни издирвания Тръстениклията е билъ 
убитъ въ едно русчушко село отъ единъ ходжа; слЪдъ него въ Руссе се появилъ 
Мустафа Байрактарь, който убЪсилъ ходжата за смълата му постъпка. 

9* 
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управия. Въ  Азия, в ъ  с, Жан-д' Акръ, няколко години вече управ-
лявалъ независимни тиранинъ Джезаиръ паша, въ Дамаскъ—Абдалла;  
изъ  дълбочината на Арабия излезли фанатическпт^ Вахабити, а въ 
Египетъ,  подпръ отст&пваньето на Французите,  албанскии Мехмедъ 
-Али основалъ свое господарство. Наввредъ се виждало разлаганье и 
пропадание;  и сЬкашъ дните  на османската държава били пречетени. 

Напраздно умните и енергични турски царье, С е л п м ъ  Ш и 
М а х м у д ъ  II ( 1 7 8 6 — 1 8 2 6 )  правили сериозни олитвания за да 
възроджтъ  турското владичество. Първий заплатилъ с ъ  живота си 
за опитванията си,  а втории, ако и да унищожиль еничеритЬ п 
ввелъ редовна войска, за  ново закрепяванье вече било к&сно. 

2 .  К ъ р д ж а л и и т е .  Най страшний бячъ аа Българите  въ 
дните  на Селима III CÄ били К ъ р д ж а л и и т е ,  които СА се  зове­
ли по-просто д а а л и и  и к а п а с & з и .  И до сега е жива паметьта, 
която сж оставили подирь себе си т е з и  опленители на България. 
Цели двадесеть години т е  извършвали непрестанни грабежи и пляч­
ки, и противъ т е х ъ  нищо не могло да направи ниго слабото пра­
вителство, нито безор&жнийтъ народъ. Най-напредъ к&рджалиите 
се  появили въ подножията на Р о д о п и т е ;  тамъ т е  се събрали око­
ло Еминъ-ага и поченъли своите грабежи, безшнства и разбойни­
чества. Скоро числото имъ станжло колкото една войска;  т е  се бро­
или до 2 5  хиляди и повече При т е х ъ  се прилепили не само Турци, 
Татари и Албанци, но о щ е  Българи и Бошнаци, тъй като т е х ъ  
съединявала една обща ц е л ь :  грабежътъ. Т е  си имали своята на­
редба, свой б и л ю к ъ - б а ш и я  и нападали с ъ  шайки върху градо­
в е т е  и селата, ограбвали ги, по некога изгаряли и, обогатени с ъ  
плячки, отдалечавали се въ Балкана и Родопите. Всичките били 
конни, въоружени с ъ  саби, пищови и дълги пушки даалийки;  то­
пове т е  немали. Въ  лагера си т е  имали много жени, които нари­
чали г е в е н д и и  (по  турски — любезни).  Особенно с ъ  готовность 
отивали при т е х ъ  Циганките, които били сжщо въоружени и на 
конье често учавствували въ походите имъ Тези  развалени Циганки 
откарвали много момичета и жени, които измжчвали въ тежко роб­
ство. Споредъ турский и албански обичаи, т е  грабяли още и мла­
ди момчета ( з а  сеизи и кйочеци) и имали за големо удоволствие 
да гледатъ човешките страдания. 

Най-личний предводитель на Кърджалиите е билъ К а р а Ф е -
и з ъ ,  потурнакъ Българинъ, изъ Гомюрджина. Наедно с ъ  него треб­
ва да се поменътъ Д е л и - К а д & р ъ ,  Т о к а т ч и - о г л  у, Г у ш а н ц ъ -
А л и ,  К а р а - М а п а ф ъ - П б р а х и м ъ  и други. Освенъ т е з и  го-
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jTbjia слава е добплъ въсп^ваннй ьъ българските п^сни И н д ж е -
в о е в о д а ,  родомъ Българинъ отъ Сливенъ. Той ималъ 5 0 0  души 
конници и се прочулъ споредъ своето добро отнасянье с ъ  сирома­
сите.  Своята жена, дъщеря на свещенникъ изъ Сливенъ, той во-
дшлъ съ себе си. Неговъ баиряктарь билъ Кара-Колю изъ Омарчово. 

Войските, които били испроводени изъ Цариградъ за да усми-
рштъ кърджалиите, и които състоели повечето отъ неуредени ени-
чери, бегали или се присъединили при самите кърджалии. За т е х ъ  
било по-добре да бждътъ свободни разбойници, отъ колкото солдати. 
Между това свирепостьта па кърджалиите расла въ ужасающи размери. 
Съ перо е невъзможно да се опишътъ точно техните  пакости, тех ­
ните злодейства и т е х н и т е  ужасии. Въ дванадесетгодишното сп не-
обузданно върлувапие, тЬ разрушили целъ редъ цветуши градове: 
Мосхополъ, Арбанаси, Станимака, Рахово, Панагюрище, Копривщица, 
Калоферъ и много други. При неманьето на правителственна защи­
та, жителите Турци и Българи се опитвали да се з а щ и п ъ т ъ  сами 
отъ заплашващата ги гибель. Свищовци се пазили наедно съ Тур-
ц и т е ;  Котленци се обиколили съ стени и башнп, захванъли пла­
нинските теснини и не допустнъли шаиките до града си. Поя­
вили се и отбранителни чети противъ кърджалиите, каквато била 
четата на Д е д о  Н и к о л а  изъ Поибрене. 

3. Пазвантооглу Силна подпорка на Кърджалиите ста-
н ъ л ъ  П а з в а н о г л у  (Пазвангоолу), който се зовялъ Пазванджия, 
въ своето време опасенъ врагъ на Портата. Той билъ Бошнякъ 
мюсулманинъ. За дедо му казватъ, че ходилъ и въ джамия и въ 
черкова, а баща му О м а р ъ  се отличилъ въ войните съ Австрий­
ците и за награда били щ дадени отъ Султана две села при Влдинъ. 
По-късно Омаръ се възбунтувалъ, поискалъ да стане самостоятеленъ 
воевода, за което билъ и наказанъ, следъ дълго опиранье. 

Синъ му О с м а н ъ ,  същий Пазвантоглу (роденъ на 1 7 5 8  г . )  
се спасилъ съ беганье въ Албания при Гегите. В ь  войните обаче 
( 1 7 8 2  г . )  на Портата съ Австрия той се отличилъ, влезълъ из-
ново въ милость при Султана и получилъ часть отъ бащиното си 
имение при Видинъ. Като юнакъ човекъ, той намерилъ много при-
върженци между агите на видинския санджакъ, събралъ 1 0 0 0  ду­
ши Арнаути, кърджалии и еничерп, превзелъ всички земи на баща 
си и разбилъ на глава видинския паша предъ вратата на града 
( 1 7 9 4 ) .  Сетне, той влезълъ въ Видинъ, запрелъ пашата въ са­
рая и билъ провъзгласенъ отъ агите за а е п и н ъ  (управитель) 
на санджака Видинский. Обсадата на сарая се продължавала почти 
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цЬла година;  по никога на пашата се дозволявало отъ милость да 
се  расходи по града. Всички писменни съветвания на Селима 
III къмъ Пазвантооглу да се  подчини били правени нанраздно. 
Най-нодирь, видинский паша билъ освободенъ и отишелъ на Рус-
чукъ. Тогава привърженцитЬ на Пазвана го прогласили за незави-
симъ паша ср^ди гърмежи отъ топове;  неговийтъ помощникъ 
Кара-Мустафа стан&дъ аенинъ. Пазвантооглу се  заготвилъ з а  но-го-
л^мъ бой, събралъ отборна войска и се укр^пилъ много добрЬ въ 
Видинъ. Съ своите  прокламании противъ стамбулскитЬ реформи и 
протиьъ новитЬ налози той ум^ялъ да привлича къмъ себе си мно­
жество недоволни. 

Най вЬреа картина за  онова време ни даватъ занискитЬ на 
е п и с к о п а  С о ф р о н и я  в р а ч а н с к и ,  единъ огъ  първитЬ бъл­
гарски д^йци по възр^жданието ни. Назвзнтоглу не се  показвалъ 
най напрЬдъ, че работи противъ Султана, а само срЬщу неговигЬ 
съветници и чиновници. Той въ манифестите си говорилъ за сво­
бода и справедливость. НеговитЬ планове отивали много на далечь, 
и ,  ако не се  наелъ да прЬвземе Влашко и Молдова, то е било само 
поради страхъ отъ Русия и Австрия ; той искалъдаиде  въ Цариградъ, 
да свали Султана и да възстанови старий блЬз-ькь на османското 
име. В ъ  своитЬ области той с^чалъ нари (пазванчета),  расхвърлялъ 
и събиралъ данъци и плащалъ добре на хората си. Отличната 
войска на Пазвантоглу състояла отъ Албанци, Турци и Българи : 
последните  съставяли конницата м у ;  подъ неговите знамена сж 
шетали прочутите хайдути Конда, Корчо, които отпосле упо­
требили опитностьта си п р е з ъ  освободителните борби на Сърбия и 
Гърния, Три пжти идвали султанови турски войски противъ Паз­
вантооглу и трите  п&ти той оставалъ непобеденъ.  

Третийтъ н&ть Турците нападнали на Видинъ въ октомврий 
1 8 0 0  г. Но и тойзи трети н&ть Пазвантооглу преподалъ на Портата 
големъ урокъ, отъ който много се  поучило и близкото Влашко. 
Позвановите войски, подъ Кара-Мустафа, се распръснжли но стра­
ната и взели Чернець, Крайова, Кладово и стигн&ли дори до по 
лите  на влашките Карпати. Рум&ните се слисали отъ страхъ u 
бегали въ Семиградската область. Скоро обаче щастието напуснало  
Пазваноглу. Отъ лична ненависть къмъ него и отъ зависть за 
сполуките му всички румелийски бейове се прогласили противъ упо­
рития паша. На чело на противниците застанжлъ М у с т а  ф а б а й-
р я к т а р ь .  Пазвановий пълководенъ Манафъ Пбрахпмъ се предалъ 
подъ благоприятни условия на Мустафа-байрактаря; но той ( в ъ  
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края на 1803 г . )  измЬннически на единъ пиръ го убилъ съ всич­
ката му свита. Въ това вр^ме кърджалиите въ Тракия отивали 
по-добр^, отколкото събратията имъ на Дунава. Като си направили 
големи богатства и много слава, гЬ добили и всемог&ще влияние 
въ дивана и сарая: говорили, че самъ Юсуфъ-паша, всемог&шии 
кехая на царската майка, на когото всички министри били ор&дия 
билъ нодкуненъ отъ т^хъ  да не имъ бърка па приготовленията. 
Къмъ т^зи бедствия се присъединили и раздоригЬ на румелийските 
бейове, отъ които най-много понесло на кърджалиите. Къмъ 1807 
год. повечето кърджалии се приближили при Пазвана и постъпили 
у него на служба. Те виждали, че златното имъ време минъло, 
че отъ-ввредъ противъ техъ се дигатъ гонения и че, за да имъ 
противостожтъ, необходима е една таквазь мощна и предводителска 
ръка, каквато е била Пазвановата. 

Въ времето на с ъ р б с к о т о  в ъ з с т а н и е ,  Султанътъ билъ 
принуденъ да се помири съвършенно съ Пазваноглу. Сърбското въз-
стание се поченъло най-напредъ отъ борба на Сърбите за инте­
ресите на самата Порта противъ размирниците Турци и еничери. 
Белградските еничери вършали такива беснотии и притеснения 
които не могли вече да се търпжтъ. Сърбите (1804 г . )  се уло­
вили за оръжие и съ помощьта на редовната турска войска г и  
унищожили. Когато това се свършило, белградския паша Хаджи 
Мустафа поискалъ отъ раята да се разиде: но тъзи райя обърнъла 
оръжието си противъ неговите войски и искала поне « а в т о н о ­
м и я » .  Така се почепъла освободителната борба на Сърбите, къмъ 
която съ притекли хайдути и спомагачи отъ целия полуостровъ. 

Пазваноглу Османъ умрелъ на 5 Февр. 1807 г. Отъ смърть 
та на тогозь страшенъ за Турците человекъ, Портата не извлекла 
особна некоя полза, 

4. Тилзитски договоръ и реформи въ Цариградъ. 
Между това на северъ в ъ  Т и л з и т ъ  решавали съдбината на Тур­
ция. Наполеонъ I и Русскяй царь Александръ 1 се съгласили да си 
разделмьтъ османското царство. Те не знаяли за народите на полу­
острова и за техните желания нищо положително; те мисляли 
да ги отървътъ отъ Турчина и толкозь. За Цариградъ станъли 
дълги препирни; най-после въ тилзитский договоръ влезълъ този 
членъ: «Франция и Русия ще нзваджтъ изъ подъ игото и тира­
нията на Турците всички области на османското царство въ Евро­
па, като се исключи Цариградъ и Румелия». Тайната на ТИЛЗИТ­
СКИЙ ДОГОВОръ не се укрила ; въ Цариградъ узнали за това ско-
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ро, испоплашилц се п не знаяли що да правжтъ. Но Наполеонъ н е  
нападнхлъ тогазь на Европ. Турция, и въ Стаибулъ се успокоили. 

Въ 1 8 1 8  год. Стамбулъ билъ поприще на ужасни сцени. Му­
стафа Байрактарь дошелъ оть Руссе въ столицата съ отбрана войска и 
съ ц^ль да освободи запрания Селима; но противниците му го удушили. 
Мустафа Байрактарь свалилъ Мустафа 1У и на негово м^сто качилъ 
М а х  м у  д а  П, комуто станллъ и великъ везирь. ЦрЬзъ октомврпй 
станжло съвещание за реформи: тукъ присхтствували всичка паши, 
нЬщо не виждано до тогазь. Решили д а  с е  у н и щ о ж и  е н и ч е р -
с к и й  к о р п у с ъ  и да се введе н и з а м и - д ж е д и д ъ .  Когато оба­
че се прист&пило къмъ работи, избухнало силно възстание. Btcne-
ньето на еничеритЬ било ужасно; T t  запалили Цариградъ отъ-
ввредъ — колели, грабяли и събаряли всичко по П А Т Я  СИ. В Ъ  по­
жара, въ една кула загин&лъ и Мустафа Байракгарь. Султанъ Мах-
мудъ отложилъ за друго време своитЬ реформи, които той действи­
телно извършилъ, но отъ една страна късно, а отъ друга не при 
онъзи приготвена почва, която прави реформитЬ да принасять нЬ-
коя полза. 
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Фанариотското владичество. 
1. Кои с& били фанариотигЬ-, — фанариотско духовно робство. — 2.  Гореньето 
на българската книга •, граждани-гърци н селяни-хорпяти. — 3. Гръцкий езикъ 

в ъ  българскит-Ь училища и черкови. 

1. Кои слч, били фанариотит^; — фанариотско д у ­
ховно робство. — Турското правителство не преследвало поне 
езика и пародностьта на п о б е д е н и т е ;  затова т е з и  д в е  драгоценни 
н е щ а  намерили своите  о щ е  по-върли гонители у Ф а н а р и о т и т е .  
Фанариоти се наричатъ о н е з и  цариградски гьрци,  живущи на Ф Й -

неръ ( Ф а н а р ъ  п о т ъ  гдето  Фанариоти),  които сж били въ с ъ -
ю з ъ  с ъ  гръцкото високо духовенство,  з а  да се преследва и п р е ­
обръща въ гръцка българската народность Още Мухамедъ II на-
значилъ гръцкий п а т р и а р х ъ  з а  религиозенъ и светски глава 
на гръцката православна община (румъ-милети) и му далъ 
право да я управлява на основание па  каноническите закони. Пат-
риархътъ можалъ да събира господарственнн данъци и да взема 
налози з а  в&трешпото управление на общината,  да с&ди граждан­
ските  работи, о с в е н ъ  с м е с е н и т е ,  които с& принадлежали на му-
сулманский сждъ,  най-после да налага и наказания. Това пълно-
властие на цариградските патриарси имъ послужило отпосле з а  ел-
линизацията на полуострова. 

Въ това време,  когато Турците  нахълтали въ България, имало 
три самостоятелни бъгарски черкови; търновската патриархия, ипек-
ската п охридската архиепископии. Наедно с ъ  паданието на Шишма-
новото царство, паднало  и търновското патриарщество. Колкото за  
другите  д в е  архиепископии, т е  траяли още  дълго време и много 
UO-KÄCHO т е  били подчинени на гръцката патриархия о т ъ  патриарха 
Самуила, — ииекската ( в ъ  1 7 6 6  год . ) ,  а другата (охридската)  в ъ  
следующата 1 7 6 7  год. Разказватъ,  че патриархъ Самуилъ отишелъ 
при Султана, паклопалъ неправедно въ бунтовничество много Българи, 
които и за  това били убити или заточени, а българските книги 
биле предадени на огънь. Така въ втората половина на минало­
то столетие,  черковното вероисповедно управление на всички хрис­
тияни въ полуострова се  всредоточило въ р ъ ц е т е  на гръцкия цари­
градски патриархъ. Ilpu двойното владичество въ България т у р с к о т о —  
политическо, и гръцкото—духовно ,  май е трудно да се  произнесемъ кое 
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е било по-опасно, по-вр^днтелно, по-съсипателно. Бззспоренъ ф а к г ъ  
е ,  че сл^дъ  поробваньето на  България  и в ъ  духовно отношение,  
отечеството н а  е стаа&ло много по-злочесто, т ъ й  като горньото ду-
х о в е а с г в о — в л а д и ц а т ^  не само вече не се грижели з а  паството си,  
но много п&ти го прятЬснявали,  грабила,  мхчили повече и о т ъ  
к&рджалиаг^Ь, даалиитЬ и еничериитЬ. Особно щ ) и ъ  забЬлЬжилп,  
че е възможно едно исхлузванье на българското население п з ъ  подъ 
духовната и и ъ  завасамость,  гръпкото духовенстзо стан&ло много 
по-притЬсяително и то нриб^гн&ло до всевъзможни средства само 
з а  да претопи българския елементъ п да го погърчи 

До гд^то имали своитЬ полунезависпии архиепископа,  Б ъ л -
r a p n r t  имала  още ср^Ьдулекъ, който ги е свързвалъ  и напом-
н ю в а л ъ  за  народностьта и м ъ ;  но когато и т ^ з и  послЬднитЬ връз­
к и  се пр^к^сн&ли отъ  враждебнигЬ фанариоти, Българите  се n p t -
върн&ли на  житела по селата и градищата,  които били «турски райа  и 
фенерски енориоти».  Положението на  черковните работи по-носл^ ста-
н&ло още пз-ужасно. Всичка духовни санове о т ъ  патрааршеская  до 
свещенначеския стан&ла продажна. Санътъ  на вселенския патриархъ  
се е достигалъ само чр^зъ  интригите  на гръцките  банкери, турски­
т е  велможи или чуждитЬ посланници. З а  4 0  години 1 4 0  патраар-
с а  сменявали  единъ другиго. Когато стигалъ  в ъ  епархията  си епи-
скопътъ  наа -напредъ  се з а л а в я л ъ  да събере платената за  ржкопо-
лаганьето си сумма. Той не се грижалъ  за  нищо друго, осв^нъ 
з а  плячка,  удоволствия и забави.  Въ  митрополиите человЬкъ виж-
далъ  колья,  саба,  л х к о в е  и стрели,  но книга на  една. Одран-
ский митрополитъ се боялъ да подпише името си, като каз-
в а л ъ ,  че писаньето не е негова работа Долните духовни ли­
ца  и калугери оплп с&що така  безграмотни и гледали к а к ъ  да 
събержтъ повече пари за  да си к у п ж т ъ  епископски чинъ. Съ 
гръцките  епископи появила се по черковате и грьпка книги. Лека-
по-лека славянскии езикъ билъ  изгоненъ и замененъ с ъ  еллинския. 
Училищата  била затворена с ъ в с е м ъ  или п ъ к ъ ,  гдето остан&ли. т а м ъ  
се изучвали по г р е ч е с к и .  Въ унищожението и на последни­
т е  самостоятелна български цьрква охридската и ппекската се по-
чен&ло такова енергическо погръчвапае на полуострова, з а  каквото 
до тогазь  не се е и помислювало.  

2. Гореньето на българската книга; граждани-гър-
ЦИ И селяни-хорияти. Подкачало се преследваньето и горе­
ньето на българската книга в ъ  най-широки размера .  

Таквизь случаи на  горенье книги има твърде  много. Щ е  по-



139 

менемъ няколко. Иларионъ Търновскии, гръцки митрополнть въ  1 8 2 5  
г. запов^далъ да пробиььтъ врата в ъ  митрополитската черква и з ъ  
олтаря на двора. При това пробиванье се открила стая пълна с ъ  
книги, която, види се, била библиотеката на едновр^мешната бъл­
гарска патриаршия. Тукъ намЬрили няколко мощи на светии. 
Като извадили драгоценните книги, Иларионъ отд^лилъ гръцките,  
а българските заповедалъ да изгорььтъ. Въ митрополитската гради­
на запалили огънь и тукъ  по средъ б е л ъ  Д ' н ь  извършили ауто-
да-фе на всички български ржкописи. Огъ старата библиотека оста­
н а л а  само сребърната и решетка.  Григорзвичь, ученъ русски п&те-
шественникъ по Македония разказва, че в ъ  Зографъ, H I  C B .  Topi,  
неколко време преди той да иди ( 1 8 4 5  г . )  изгорили грамади с ъ  
ръкописи. Очевидци му разказвали че Гърците в ъ  Ксенофа хвър­
ляли в ъ  морето славянски ръкописи. Въ Ватопедския тамъ мона-
стирь палили печката съ  старославянски пергаментяи р&копиги. Въ 
монастиря Св. Наумъ, все на Атонъ, игуменътъ Дионисий, анадол-
ски гъркъ,  изгорилъ тоже всички кнпги. Въ Менпкейския мо-
настирь, при Серезъ, всички славянски книги били изгорени. Въ 
1 8 2 3  год. софийскин гръцки митроаолитъ заповедалъ на селяните 
в ъ  с. Церовенъ, при Берковица, да изгорньтъ изходящите се тамъ  
славянски книги и икони. Въ 4 0 - т е  години шуменский гръцки 
митрополитъ, когато отишелъ в ъ  Тича да освещава една черкова, 
заповедалъ да х в ъ р л ж т ъ  всики р&кописни книги въ  една яма на 
гробищата. Около сжщото време, други единъ фанариогинъ в ъ  
Стара-Загора заповедалъ да изгоркътъ или да закопаьктъ еднз камара 
старобългарски черковни К Н И Г И  П О Д Ъ  предлогъ, че ужка върху имъ 
било разлено причастието. Около 1 8 5 3  год. въ  Пещера били 
предадени на огънь ръкописи r e  на черковата Св. Пегка. 

Духовните владици отваряли само гръцки училища, поддържа­
ли гръцки даскали, распространявали гръцкия езикъ, проповедвалн 
идеята, че само гръцкото е благородно, добро, човешко. Такива за но-
гръчванье училища се явили скоро в ъ  Македония, Тракия и даже 
в ъ  Северна България. Въ много м^ста цельта била достигната 
трърде скоро и твърде  лесно. Едни отъ пусгославие за некакво 
си гръцко благородство, други огъ  интересъ, трети отъ страхъ да 
не ги преследватъ учили гръцки езикъ, книга, и учение, проме-
нявали си имената и фамилиите, приказвали и пишели по гръцки 
и вече се гърчеели. Тази зараза се въсприела главно в ъ  градища­
т а .  Въ селата елинизаторското влияние не намерило почва и про-
пускъ. Затова селяните били гледани като диви «хораяги» ,  дебе-
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ло-глави («хондро-кефали») и съ таквизь пмена наричани отъ гър­
ците и гърчеющитЬ се въ градищата. За туй пъкъ селянинътъ 
скоро зал^нилъ названието гъркъ на всички граждани. 

Въ много градове гражданите се срамували да се кажжтъ, че 
CÄ бтлгари. Когато не знаяли гръцки, млчили се да ги нриказватъ 
криво-л^во, обучавали СА на него децата си и пишели съ гръцки 
слова български. И въ чужбината дору българските търговци сЬкашъ 
се срамували да се кажжтъ че с& Българи, и се зовели и пре­
карвали за гьрци. Редко въ некои градове, въ монастирите и въ 
затънтините паланки (Копривщица, Калоферъ, Сопотъ, Панагюрище, 
Елена, Габрово и др). гърцизмътъ не можелъ да направи нищо. 
Тамъ не само се приказвало по български, но се учили въ келии-
т е ,  чели въ черковите и распространявали на всекжде български 
езикъ, писмо и книга. Ето защо никакъ не требва да се чудимъ, 
гдето по едно време българското име взело да се поменава само 
като историческо название. Мнозина даже учени историци мислели, 
че българите с& вече само изчезнжло племе на Балканския полу-
островъ п се знаяло че тамъ има само «румъ-миллетъ» (гръцки 
народъ), 

Нема да говоримъ за материалните подтисквания, за грабежи­
т е ,  оголванието на населението отъ гръцките владици и таксидиоти, 
които подъ разни предлози — за градение черкови, за Божи-Гробъ, 
за Света-Гора — събирали парични помощи отъ сиромасите и ого­
лелите селяни. Немало кому да се оплач&тъ злочестите населения. 
Много п&ти т е  гледали децата си непокръстени, своите умиращи 
безъ опело, години не отивали въ черкова. . . Българскийтъ све-
щенникъ не билъ по-добре, така гдето го имало. Той билъ запо-
пенъ за пари — и това стигало да се знае положението му. Мно­
го п&ти той не умеялъ да чете, не знаялъ да п е е  въ черкова и 
молитвите четелъ на изустъ. Таквизь свещенаици CÄ завели «ор-
манъ папазларъ» (горски свещенници). Те  били употребявани отъ 
владиците като сжщи слуги : да имъ гледатъ коньете, да имъ па-
л к т ъ  чибуците, да имъ копажтъ градините. Монастирите били 
предметъ за плячка на владиците. Колкото за живота и характера 
на гръцките «деспоти» въ България — доста е да се каже, че 
т е  били обикновенно невежественни, носители на развратъ и че 

,немалп  нито диря отъ християнски добродетели. 
Изобщо казано, времето на гръцкото духовно владичество въ 

Б и г а р и я  било най-черната страница въ робството на татковината 
ни подъ ТурцитЬ. 
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3. Гръцкий езикъ въ българските училища и чер-
КОВИ. По настояванье на гръцките владици поченжли се система 
тически гонения върху българските учители, училища и черкови, 
гд^то ги имало Занр^тявало се дору българско четенье, н^ние и 
моление въ черковит^. Българинътъ билъ длъженъ да слуша молит­
вите и литургията на непознатъ нему гръцки езикъ и нищо да не 
разбира. 

То се знае, че по този начинъ духовнийтъ животъ на на­
рода билъ за окапванье. Имало мЬста, гд^то никой не знаялъ да 
црочете, да произнесе една молитва. Суеверието се ширило безъ 
никакви спънки. Въ черковигЬ не се чувало никаква проповедь, 
или пъкъ проповедьта се казвала на гръцки езикъ, никому нено-
нятенъ. 11о н^кАде въ черксвите се проповядвало на разваленъ 
турски езикъ. 

Следъ всичко това става ясно, гдЬто въ началото даже на 
този вЪкъ славянски учени, като Шафарикъ ( 1 8 2 6  г . )  не позна­
вали ни една българска книга, а въ 1 8 2 7  г. въ единъ москов­
ски журналъ се утвърдявало, че заддунавскитЬ славяни c ä  вече 
изчезнали и че тамъ вече не се чува славянска дума. 

Реакцията отъ фанариотското владичество възбудило и уско­
рило появяваньето на ч е р к о в н и я  в ъ п р о с ъ  или на г р ъ ц к о -
б ъ л г а р с к а т а  р а с п р я .  Като видели че гръцките владици го-
н ж т ъ  българския езикъ, българското учение, българските просвети­
тели, борците за народното свестявание решили да се отървхтъ 
отъ подобни пастири. 
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Bofmnrfe на Русия съ Турция. 
1. Сношение на ЮжнитЪ Славяни съ Русия. — 2. Първи русско-турски войни 
— 3. РусигЬ на Дунава и гръцкото освободително движение. — 4. Николай I и Од-

ринский трактатъ. — 5. Кримската война и Парижский трактать (1856) .  

1. Сношение на ЮжнигЬ Славяни съ Русия, — 
Още въ XYII столетие охридските архиепископи пътували въ Русия 
за да събиратъ помощи за черковата си и още тогазь, както се 
види отъ известията на венецианските посланници, Турците про-
умевали твърде добре опасеостьта отъ Русия, на ноято едновер-
ците живели въ България, Сърбия, Босна и Гърция Югославян-
ските борци и патриотически духовни лица тоже често обикаляли 
Русия;  отъ тамъ се пращали книги и помощи за черковите и мо-
настирите въ южно славянските земи. За русския царь поченжло 
да се говори като за глава на всичкия православенъ светъ.  

Въ ХУИ столетие Русите още повече почнжли да обръщатъ 
внимание къмъ православните Християни подъ турското иго;  това 
взели да правььтъ не само московските царье, но и малорусските 
хетмани (воеводи). На това много спомогнжлъ знаменитиитъ Хърва­
тин ь, Георги Крижаничъ, които може да се нарече първий основа-
тель на всеславянската идея, известна подъ извърнатото и з л е  
тълкувано название: п а н с л а в и з м ъ .  Списанията на Крижанича, 
както въ най-ново време е доказано за положително, били позаати 
на царьете Алексея и Тодора, а особенно H I  Петра Беликий. Въ цару-
ваньето на Тодора Алексеевича, братъ на Петра ( 1 6 7 6 )  Турците 
превзели единъ градъ въ Украйна; после това се почнжла пъраата 
русско-турска война, която траяла до 1 6 8 1  год. и била много 
полезна за русското ор&жие. Султанътъ се отказалъ отъ Увраина, 
гдето казаците доста испоплашили и трепали Турцате. 

2 .  Първи русско-турски войни Въ 1711 год. Русия 
направила съ Черна-гора съюзъ, които, би могло да се каже, 
отъ това време и до сега трае непрек&сн&то. Тогазь се и по-
ченлла първата война на Петра Беликий съ Турците. Но пре-

. ди да се почене борбата на полуострова, требвало е да се пора­
зи силата на кржмските Татари, отъ които започенжлъ Петръ. 
Той получилъ много писма отъ Сърби, Българи, Румжни и Гърци: 
всички ожидавали освобождението си и били готови да се присъе-
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диниьтъ при него. Петръ еастоялъ тогазь, щото войската му да 
пристхпи по-скоро къмъ Дупава, за да може да избухне възстание-
то на Хриястианит^. Но к а т а с т р о ф а т а  п р и  П р у т ъ  побъркала 
да се осъществи желанието му. При всичко това, Петръ обърнжлъ 
внимание на он^зи источниии, които се запознавали съ живота на 
южшггЬ Славяни и запов^далъ да пр^вед&тъ на русски Барониевата 
л^топись и съчинението на Мавроурбина, отъ които е доста за-
елъ отецъ Паисий за своета българска история и които сж послу­
жили много и на другигЬ български историографи. 

К а т е р и н а  II, наречена Велика, която е втрвЬла подирь 
стжпкит^Ь на славния пр^образователь на Русия, Петра, чр^зъ свои-
T t  сблъсквания с ъ  Турция накарала БългаригЬ да пром4п1&тъ мне­
нието си за своигЬ победители. Могъществото и силата на Осман-
лиитЪ били смазани отъ едновернит-Ь Руси и мисъльта за непобЬ-
димостьта на Мюсулманите пр^дъ очите на раите се расклатила. 
Всеизвестенъ е планътъ на тъзи русска царица за разделяньето 
на Турция и за въздиганьето на неколко самостоятелни християнски 
господарства, подъ нейно покровителство. 

Въ 1 7 7 3  год. въ България се появили русските войски подъ 
предводителството на графа Р у м я н ц о в а - З а д у н а й с к и .  На друга­
та година станълъ прочутий Кайнарджикски миръ ( 1 7 7 4 j ,  
съ който Русия добила формално право да защищава своите ед-
новерци, живущи въ Турция. Споредъ този договоръ Русите доби­
ли Дарданелский проливъ, правото да пматъ военни корабъ ь ъ  
Архинелагъ и покровителството надъ Влашко и Молдава. Турците 
се лишили отъ земите между Днепъръ и Бугъ. 

Но малко по-късно изменената въ Европа политика сирела 
смелите кроежи на П о т й о м к п н а ,  който бълнувалъ освободя-
ваньето и урежданьето на Болканските Христиани подъ една христи­
янска империя. 

Сждбата на Българите и Сърбите не малко е интересувала 
А л е к с а н д р а  1, нареченъ Б л а г о с л о в е н н и й ,  въ всичко време 
на неговото царуванье. Огъ него на сетне въ политиката на Русия 
вече не се съгледва онъзи смелость и непредназливость, които CÄ 

били обикновенни неща при предшественниците му. Тези последни­
т е  безъ забикалки се стремили да въдворььтъ русското знаме на 
Босфора, да заловкьтъ Черно море и Архипелага, да унищож&тъ Тур­
ция или да я напхдььтъ въ Азия. Отъ него се поченва политика 
по-умеренна, по-обмисленна и но внимателна. Александръ I и неговите 
преемници ожидали удобенъ случай; Екатерина не е правяла това. 
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Програмната на Петра п Екатерина не била изгубена наистина и з ъ  
видъ, но никой не мислилъ вече за  нейното изведнъжъ осжществение. 
Сега се работяло полека, с ъ  надежда по-в^рно да се достигне ц^льта .  

3. Русит^ на Дунавъ и гръцкото освободително дви­
жение. ВойнитЬ, които е ималъ съ  Наполеона Бонапарта не с& 
дали на Александра да обърне своитЬ погледи на югъ,  къмъ Дуна-
ва и Босфора. При Тилзитското свиждание ( 1 8 0 7 )  раздЬляньето на 
Европа било решено между Наполеона и Александра: единиитъ и-
малъ пр^Ьдъ видъ западь ,  а другий — истокъ. Императорътъ на 
Французите пр^доставилъ на русския императоръ всичка Европей­
ска Турция, но безъ Цариградъ, които трЬбало да стане сво-
боденъ градъ. «Нищо не може да се стори с ъ  тЬзи варвари, 
казвалъ той, като говорилъ з а  ТурцитЬ, нии сми длъжни да имъ 
видимъ работата.» — Царьтъ билъ напълно съгласепъ съ  На­
полеона. Царь Александръ I е ималъ няколко боеве съ  ТурцитЪ 
каквито на 1 7 9 3  год. и на 1 8 0 9  год. когато победителите Руси, 
подъ командата на графъ Кутузова, стигатъ до самия Балканъ,  уни-
щожватъ  па Дунавъ турската флотица и генералъ Каменски пр^взелъ 
твърдинята Видинъ. Но скоро пакъ  стан&лъ м и р ъ  в ъ  Б у к у р е щ ъ  
( 1 8 1 2 ) ,  споредъ който Мухамедъ И устжнвалъ на русския царь 
Бессарабия, и пограничната линия на русската държава, наместо 
ДнЬстъръ,  става Прутъ и Дунавъ. Първи п д т ь  русската империя 
досега до река ,  която дава възможность да има сношение по Черно 
море с ъ  всичката средня Европа.  

Подирь П а р и ж с к и й  и В е н с к и  т р а к т а т и ,  Алекеандръ 
Благословеннпй се р е ш а в а  да си почине. Но работите накара­
ли Александра пакъ  да вземе силно участие в ъ  борбата за подкаче­
ното гръцко освобождение ( 1 8 2 1 ) .  Първий потикъ къмъ това било 
кланьето, което Турците извършили на о. Хиосъ ( 1 8 2 2 ) ,  гдето 2 5 , 0 0 0  
души, безъ различие на възрасть и на общественно положение, били 
умъртвени отъ Турците, а 4 5 , 0 0 0  жени били пленени и предадени 
в ъ  робство. Алекеандръ се само приготвилъ за б о и ;  смъртьта го за­
прела  в ъ  началото на предприятието, което требало да испълни 
преемникътъ му Н и к о л а й  ( 1 8 2 5 ) .  

4. Николай I и Одринский миръ. Още на другата го­
дина отъ  царуванието си, Н и к о л а й  I подписва А к к е р м а н с к и й  
д о г о в о р ъ ,  с ъ  който се осигорява независимостьта на Сърбите. 
Въ  1 8 2 8  год. той обявява на Турция война, която първа е раз­
мърдала Българите  най-много отъ онова равнодушно състояние, отъ  
онзи дълбокъ сънь,  отъ  който отдавна вече б е х х  се пробудили 
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TtxnHTt съседи:  Гърци, Сърби, Власи. Въ този блистателенъ по-
ходъ, въ  врЬме на които се отличили В и т х е н щ а и н ъ  и Мен-
ш и к о в ъ ,  русскитЬ войски превзели съ бой по-гол^мата часть 
отъ България, стигнжли до Одринъ и го превзели (августъ 1 8 2 9 ) .  
Цариградъ билъ в ъ  опасность да падне в ъ  ржцЬт^ на победителите. 
Сега Русите могли най-добре да се занознажтъ,  и може би, за първи 
пжть направо съ Българите и по този случай се възродила най-
много симпатията между двата съплеменни и единоверни славянски 
народи. Догдето Д и б и ч ь ,  нареченъ З а б а л к а н с к и й ,  се прибли-
жавалъ къмъ Цариградъ, П а с к е в и ч ь ,  който добилъ название 
Е р и в а н с к и ,  взелъ Ерзерумъ, в ъ  Мала-Азия, и тоже отивалъ 
къмъ Босфора. Но нещастия и истребителни болести ПОСТИГНАЛИ 

русската войска и царь Николай билъ принуденъ да се спре. За-
вързалъ се О д р и н с к и й  д о г о в о р ъ  ( 1 8 2 9  год.), споредъ който 
Русия спечелвала правото за свободно минаванье презъ Дарданел-
ский протокъ и за свободно плаванье по Черно море; освенъ това п 
устията на Дунавъ станжли русски. — Портата въ  добавъкъ при­
познала независимостьта на Гърция, Сърбия и Придунавските кня­
жества. Русия в ъ  този си бой не е търсила твърде да добива земп или 
други ползи, а се е ржководила отъ безкористно желание да улуч-
ши живота на страждущите христиани. Даже и самите Българи 
по този случай се разшавали, надеждите имъ въскръснжли и т е  на­
истина вервали, че деньтъ на техното освобождение настан&лъ. 
Редко следъ тъзи война е имало българска к х щ а ,  в ъ  която да не 
билъ покаченъ портретътъ на царь Николая. Но освобождението не 
би тозъ п х т ь  и расправихми защо. 

5 .  Кримската война. Не се минжло обаче дълго време 
(всичко 2 3  години) и императоръ Николай се решилъ пзново на смело 
предприятие: да смаже властьта на Султана въ  самия Цариградъ 
и да даде окончателно свобода на балканските Славяни. Требва да 
кажемъ и това, че 1 8 5 2  година се считала и отъ русските на­
родни пророчества за край на Турското владичество въ  Европа. 
М е н ш и к о в ъ  се явява в ъ  Цариградъ пспроводенъ да види какъ 
отиватъ турските работи. Недоволенъ отъ двоесмисленното и тайн-
ственно обнасяние на Меншикова, Султанъ Меджидъ веднъжъ се от-
казалъ да приеме посланника на русския царь. На 2 1  маия той 
оставилъ Цариградъ, а на 3 юлий русската войска минжла вече 
Прутъ. Приближавала се онъзи война, която носи название К р & м -
с к о  м у х а р е б е  и въ  която европейските западни сили (Англия, 
Франция и Сардиния) се опозориха съ своето участие въ полза на 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 10 
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полумесеца противъ кръста. На 4 окт. Русия обявила война­
т а  сама и в ъ  манифеста си казвала, че ще се грижи за за­
щитата  на православната вЬра на Истокъ, — Ний не ще говоримъ 
за тъзи  война и за нейнитЬ подробности, нито за участието на 
Англия и Франция, които направили да се свърши т я  съ унищо-
жаваньето на русския флотъ при Севастополь и съ изгубваньето пакъ на 
българската надежда за скоро освобождение. Ще поменемъ само за П а-
р и ж с к и я  т р а к т а т ъ  който се сключилъ между Русия и съединени­
т е  и противници на 3 0  Марта 1 8 5 6  г. Споредъ този трактатъ 
Черното море стан&ло неутрално и свободно за  всички европейски 
кораби; Русия и Турция се задължили да не държхтъ  никакви 
военни флоти;  Русия загубила границата си на Дунавъ и часть 
— на Прутъ ;  уст&пената и по-прЬди территория се присъеди­
нила на Влашко и Молдава, тъй  щото между Турция и Русия се 
поставила една чужда брЬзна, и Руссия била дълбоко оскърбена. 

Но това положение на работите не е могло да трае дълго 
врЬме, при всичкото желание и пригодеванье на европейските ве­
лики сили, приятелки на Турция. 
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XXIV. 

Възражданьето и неговигЬ по-главни д^йцп. 
1. ПървитЪ причини за възражданьето. — 2. Отецъ Паисий и неговата 

история. — 3. Отецъ Софроний, епископъ врачанский: неговото житие и пропо-
в-Ьди. — 4. Фактори па възражданьето и лошявигЬ условия за освобождението н а  
България. — 5. Одрински миръ, каиитанъ Стойко Мамарчовъ и бунтовнически 
опити. — 6. Книжовно-просвътително движение и дЪйцигЬ му. 

1. Първит^ причини за възражданьето. Великото ум-
ственно движение, което въ XY11I столетие расклатило ц^ла Европа, 
досегнжло и славянските народи, които, като извадимъ РуситЬ и 
Поляцпт^, били доста забравени. Отъ всичките най-забравени били 
Българите, които въ началото на нашия векъ требвало дори да 
се откриььтъ отъ разни пжтешественници и историци, каквото с& 
били Венелинъ, Ами Буе, Гризебахъ, Григоровичъ, Англичанката 
миссъ Уокъръ и пр. 

Турцпя отслабвала, както видехми, отъ вжтрешни размири­
ци, отъ русските войни, отъ кърджалийските движения, отъ ръж-
дясванье на остарелия държавенъ механизъмъ и отъ невежество­
то. Младите български сили не искали много силенъ потикъ да се 
събудььтъ отъ дълбокия сънь, до бликнхтъ и да почен&тъ новъ 
животъ. Ето защо талазите на големата френска революция, захва-
щанието на онова нросьетително и народностно движение, което се 
появи въ края, а особенно въ началото на нашия векъ, подновя­
ваните русско-турски войни и появяваньето на русските войскп въ 
България, освободителните движения въ съседните земи — всичко 
това раздвижило и нашата татковина. Българите, живущи на чуж­
бина видели, че тука е необходимъ починъ и те го подали сами 
и съ това направплъ възможно да се подкачи народното възражданье. 
11 то се подкачило съ една стъпка къмъ просвещението. Коренната 
причина на постепенния и тихъ превратъ лежи въ стремлението 
къмъ учение, което можеше да бъде удовлетворено само съ помощьта 
на родния езикъ. 11 забележително е това явление че просветител-
ното движение охванлло веднага долните народни пластове. 

2.  Отецъ Паисий и неговата история. Единъ отъ най-
първите и най-велики народни будители е при^нопаметний о т е ц ъ  
и е р о м о н а х ъ  П а и с и й ,  който живелъ въ първата половина на 
МИНАЛОТО столетие. Въ вечно зелените дхбрави на Атонската Све-

ю -
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та Гора о. П а и с и й  свършидъ въ 1 7 6 2  год. своята мъничка книж­
к а :  И с т о р и я  с л а в я н о - б о л г а р с к а  о н а р о д а х ъ ,  о ц а р Ь х ъ  
и о с в е т и х ъ  б о л г а р с к и х ъ * ) .  Отецъ Паисий се родилъ около 
1 7 2 0  г. въ самоковската епархия, около старий Рилски монастирь; 
тон билъ монахъ въ Хилендарския монастирь, на Атонъ, гд^то ста 
нллъ проигуменъ на монастиря. Въ това вр^ме въ Хплендарь дошелъ 
историкътъ Раичь, младъ челов^къ съ рЬдко прилежание и блзго-
роденъ характерь. Той ималъ за ц-Ьль да прерови и събере нЬкои 
св^д^ния изъ монастирскитЬ книги за сърбската история. Но като 
не му се позволило това, той се върнжлъ назадъ. Паисий се срЬщ-
н л л ъ  съ историографа. ПълнитЬ съ ентусиазмъ думи на Раича, и 
проявената му неуморима ревность на събиратель, вероятно, под­
будили младия калугеринъ да направи и той н^що подобно за ис­
торията на своя народъ. Присм^хливит^ бЬл^Ьжки на сърбскигЬ и 
гръцки монаси, че Българите нЬматъ история, още по-много го 
укрепили въ неговото решение. Ц^ли двЬ години отецъ Паисий съ-
биралъ материяли въ Атонъ и България; съ тъзи ц^ль той оти-
шелъ въ Ммско.  По-послЬ той се поселилъ вту Зографския мона­
стирь, гдЪто при нови пособия и источници, довършилъ труда си 
( 1 7 6 2 ) .  Сл^дъ това той обиколилъ България и давалъ навсЬкждЬ 
да пр^писватъ неговата история; а слЬдъ три години ( 1 7 6 5 ) ,  той 
отишелъ въ Котелъ. Книгата му не е била критическо издирвание 
на историята н и ;  но тя е имала неоценимо значение за най-новото 
развитпе на българския народъ. 

ВсЬка страница отъ историята на о. Паисия даше съ пламененъ 
патриотизмъ. Патриотътъ монахъ напомнюва на своитЬ сънародни 
ци, че и тЬ СА имали славни дни въ миналото си, че и T t  с& 
имали царье и патриарси, че и т1> с& били познати и уважаеми. 
Той сериозно осжжда ГърцитЬ, гд^то даватъ на Българите само фа-
нариотски епископи, гд^то никакъ не се гриж&тъ за основанието на 
български училища, оставятъ народа въ простотия и невежество 
и съ помощьта на турското насилие, противъ всички черковни за­
кони и евангелски правила, вършжтъ ужасни неправди! Затова той 
подбужда валъ своитЬ съотечественници да не търпььтъ вече т^зн бе­
зобразия така, като овци. Въ името на своята история прЬди всич­
ко требва да се старажтъ да изучватъ своя езикъ. Остро поуче-

. ние получаватъ отъ него он^зи български д й о н м е т а  (ренегати), 
които напущатъ бащиния си езикъ и изучватъ само гръцкия. — 

*) Първото название на книгата е било 0 ц а р ^ х ъ  и с в я т и х ъ  б о л г а р ­
с к и х ъ  и о в с Ь х ъ  д'Ьян1я б о л г а р с к и х ъ .  
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IIpocTHTt, но дълбоко прочувствованитЬ думи на проповедника с &  
имали широкъ отзивъ по всички български земи. Искрата, хвърлена 
отъ него, не угаснжла; напротивъ, малко-по-малко тя запалила 
свещенний огънь на народното чувство и самосъзнание въ сърдца-
та на много избранни Българи, които станжли негови ученици и 
последователи. Скоро той нам^рплъ последователи, които правили 
много добавки на неговата знаменита книга, въ която били избро­
ени всички български парье, князье, светии и патриарси. 

Въ 1844 год. Христаки Павловичь, единъ отъ първите учители на-
печаталъ тъзи книга въ Б. Пеща, макаръ доволно изменена подъ название: 
Ц а р с т в е н н и к ъ  или и с т о р и я  б л ъ г а р с к а .  

3. Отецъ Софроний, епископъ Враченски: неговото жи­
тие И проповеди. Кога билъ въ Котелъ о. Паисий се запозналъ съ 
едпнъ младъ момъкъ, който отпосле стан&лъ най-добрия му ученпкъ. 
Той билъ Стойко Владиславовъ,  нареченъ по-подире, кога сган^лъ 
владика (епископъ), врачанский Софроний. Преосвещенний Софроний 
е обезсмъртилъ своето име не само съ своите бащински залегания и 
учителски трудове, които е полагалъ презъ живота си въ полза на 
народа, но още и съ драгоценните си записки и списания, въ които ни 
е оставилъ високополезни паметници за своето време. То са паметници 
за народното житие битие, за домашния ни животъ, за теглилата 
и надеждите на народа въ онова страшно, размирно (кърджалий­
ско) време, за своите (Софронпеви) теглила и усилия за народното 
добро, както и за мъчнотиите и пречките, които той срещалъ въ 
деятелностьта си. Стойко се родилъ на 1 7 3 9  г. въ Котелъ, оста-
нълъ сиракъ, билъ принуденъ да стане занаятчия, оженилъ се, а 
по-после станжлъ попъ ( 1 7 6 2 ) .  На младия попъ премпнъли презъ 
главата много случки; презъ русската война на 1 7 6 8 — 1 7 7 4  г-
той ппшалъ квартирни билети за преминавалите турски войски, за­
нятие, което му сторило много неприятности. 

Стойко страдалъ наедно съ своите събратия както отъ Турци, 
така с&що и отъ Гьрци, владици, диякони и пр. Най-подирь той 
решилъ да бега отъ родината си, толкова повече, понеже съпру­
гата му умрела. Той отишелъ при Анхиялския епископъ, който го 
приелъ дружески. Най-после той умелъ да спечели у Гърците 
големо значение, така щото на 1 7 9 4  г. приелъ името Софроний и 
станжлъ епископъ въ Вратца, Но и тукъ той не остан&лъ на мира; 
било тежко кърджалийско и размирно време; на всека стъпка Бъл-
гарпнътъ се сблъсквалъ съ злини, ужаси и поразии. Пазвановите 
постъпки не малко тоже го отчаяли и тон, отъ какъ се впделъ 
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нелощенъ да спре опустошенията и грабежите въ епархията си, 
прпнудилъ се да иде въ Букурещъ, гд^то и умр^лъ въ 1 8 1 5  година. 

Софронний е издалъ първа новобългарска печатна книга, на 
простъ, разбранъ езикъ:  С л о в а  з а  п р а з д н п ч н и  и н е д е л н и  
д н и  ( 1 8 0 6  г . ) .  ТвърдЬ важни и почтителни с& неговите « В ъ -
с п о м и н а н и я » ,  въ които той ни расправя все, що му е пр^ми-
нжло пр^зъ главата, съ една забележителна простота. Пр^ди да се 
ръкоположи, той дтлго вр^ме, н^що около 2 0  години, билъ учи-
тель въ Котелъ и другаде и училъ децата на българска книга, ко­
гато на другите места за това нито се е помисляло. Но живото-
описанието *) на преосв. Софрония има най-голема важность за на­
шата нова история. 

Паисий и Софроний били предтечите, първите знаменосци на 
нашето възражданье. Т е  оставили много ученици, патриотически 
дейци, които продължили делото на своите предшественници. 

4. Фактори на възражданьето и лошавите усло­
вия за  освобождението на България. Безспорно е, че при 
тези  плодотворни семена на първите труженици, требвало е да се 
прилож&тъ и други обстоятелства за да може да се даде на въз­
родителното дело единъ по-големъ потпкъ. Този потикъ извършили 
събитията, които се случили на полуострова при края на мина­
лото п въ началото на сегашното столетие. То били, повтарями, 
войните на Русия, размирията и кърджалийските времена, от-
слабваньето и раздорите на турските паши, стремленията на всич­
ки народи къмъ политически права и свободи, културний напредъкъ 
на света,  съ който се досегаше въ сношенията си България. 

Всички тези събития били за голема полза на делото. 
Както войните, така с&що и размириците, ако и да съсипвали 
материялно народа, но т е  го въ сжшото време и поразмърдали, 
оживили надеждите му, накарали Българите да ьземътъ участие въ 
некои войни, некои да се преселиьтъ, да милежтъ за родината си 
и да търсмьтъ средство за нейното духовно и политическо продиганье. 

Българската емиграция се е почен&ла оше отъ Яшския миръ, 
когато Русия добила Бессарабия ( 1 7 9 2 ) ,  й се е продължавала 
презъ всичко кърджалийско време. Въ русските губернии Херсон-
ска, Таврическа се появили 9 български колонии. Въ 1 8 2 1  г, въ 
Бессарабия вече имало 7 7 3 5  челяди, 1 8 , 6 2 3  души. Най-напредъ 

* бессарабските и румънски чокои и болери с ъ  мислели да вземътъ 

*) Тьзи важни записки се п е ч а т а х а  въ „Периодическото списание на 
Бълг. книжовно дружество" в ъ  Браила, I г. кн. пета и шеста. 
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пр^селенцитЬ като крепостни робп;  но отъ 1 8 1 9  г. колонпститЬ 
на южна Русия станали свободни хора съ големи привелигии. 

Възстанията на Сърбите и Гт-рпит^ докарали тоже голямо 
движение въ България, но намали никакво практическо следствие, 
осв^нъ гд^то много хайдути отишли въ Сърбия и Епиръ. Една 
вр̂ Ьда голяма е била тъзи,  че въ градовете, гд^то гръцките агита­
тори усиЬли да спечелжтъ много привърженци, щомъ избухвало нЬ-
кое възстание, беззащитните и невинни хора били изклавани отъ 
побЬсиЬлитЬ Турци. Да възстанжтъ Българите не било така лесно, 
защото T t  намали нито географическитЬ условия на Сърбия и Гър­
ция, нито богатството и средствата, съ които располагала гръц­
ката етерия (бунтовнишка дружина) и търговците еллини. 

С ъ р б и т е  имали задъ себе си Австрия, многобройни грани-
чарски офицери се бияли въ техните  редове и сърбските воеводи 
се изучили отчасти въ онези доброволнически дружини, които Ав­
стрия устроила, когато имала война съ Турция. А пъкъ на Г ъ р ­
ц и т е  спомогнжли твърде много морето и т е х н и т е  многобройни тър­
говски ладии, снабдени съ разни оржжия и дору с ъ  топове за да 
се бранньтъ противъ северо-африканските диваци. Не по-малко под-
порка имали т е  въ симпатиите на обрагованна Европа, изучена 
върху классическите произведения на гръцките даровити поети и 
историци. 

България не е имала ни едно отъ т е з и  преимущества. В л а ш к о  
и М о л д а в а  не могли да бжджтъ полезни за едно българско въз­
стание по много причини, и това става ясно отъ движението на 
1 8 2 1  год. когато се нодвигн&ли въ т е з и  земи злочестите етерии 
(гръцки бунтовнически комитети и дружини), т. е. завераджии. Както 
е познато, главатарьтъ на влашката завера е билъ А л е к с а н д р ъ  
И п с и л а н т и и въ нея с& взели участие много Българи ; даже 
между предводителите е имало мнозина наши сънародници. Това 
движение се потъпкало навредъ съ огънь, ножъ и разорение. Най-
много пострадала и тозь п*ть  България, презъ която е требвало 
да се минава надлъжъ и наширъ въ време на ужасните дни. Въз-
станието на гръцкия патриотъ, поченжто въ Влашко, преминало на 
скоро въ Еллада. Напраздно Българите очаквали своето освобожда-
ванье въ време на сръбската революция и отъ тогавашната русска 
война, която се свърши с ъ  Букурещския мпръ. Кърджалиите се 
загубили, но наместо т е х ъ  отъ село на село ходяли т ъ л п и  к о н н и  
Д е л и - б а ш и и ,  съ калпаци дълги до единъ аршинъ; това били 
все пакъ старите К&рджалпи въ друго облекло и ужъ съ друга 
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цЪль, т. е. да защпщаватъ населението отъ грабителите. Отъ Кър­
джалиите т е  се отличавали само съ това, че не изгорявали селата, 
а само ги ограбвали. Въ всеко место т е  с& храняли даромъ и ос-
венъ това изисквали още да имъ нлащатъ разни данъци. Най-за-
бележителний отъ тези данъци е билъ д и ш ъ - х а к  & (з&бно право), 
т. е. плата за това, че трепяли злбите  си съ чужди хлебъ.  

5. Одринский миръ; капитанъ Мамарчовъ и бун-
ТОВИТЬ. Решителень превратъ въ съдбата на България наста-
нълъ едвамъ во време на Одринския миръ. 

Когато революцията въ Еллада избухнала и догдето се про­
дължавала, Русия отворила нова война противъ Портата. Бъ 1 8 2 8  
г., както видехми, Русите превзели Добруджа до Варна включи 
телно. Следующата година, подъ предводителството на Дибича, т е  
пристигнали до Одринъ, Люле-Бургасъ и Чорлу. Българите тоя п&ть 
дали на руската войска по-голема помощь, отъ колкото въ по на-
прежната война. Имало даже доброволци, на които командовалъ ка­
питанъ Г е о р г и  С т о й к о в ъ  М а м а р ч о в ъ ,  по прекоръ Буюклу, 
роденъ въ Котелъ и отличенъ вече въ 1 8 1 0  г. Той е ималъ съ  
себе си неколко български чети. Мамарчовъ е мислилъ, че е наста-
нжлъ вече желанния день за освобождаването на България и ис-
калъ да се въсползува огъ русската окупация за да направи една 
по-големка революция. Съ 5 0 0  волентири той отишелъ въ Котелъ, 
гдето искалъ да призове народа на оръжие, да иде въ завзе­
тия отъ Русите градъ Търново и тамъ да постави знамето на 
свободата върху развалините на славната стара столица. Бълга­
рите го поздравили като освободитель и били готови да тръгнътъ 
подиръ него. Но за зла честь, още въ Сливень хванъли Мамарчова 
п го закарали въ русската квартира. Жителите отъ г. Сливенъ и 
Котелъ, като се уверили, че и тойзи планъ се разваля, прибър­
зали да пратштъ при Дибича депутация съ една записка, въ която 
описвали страданията на съплеменния и едноверенъ на Русите 
български народъ. Те  се молили при това да се освободи Мамар 
човъ и да му се дозволи да води съ Турците борба за свобода съ  
собствени сили. 

Между това (на 2 Септ. 1 8 2 9 )  г. вече билъ заключенъ 
О д р и н с к и я  м и р ъ .  Добичь приелъ дружески българската де-

. путация; но било късно. «Сега, казалъ той, въ помирителния до-
говоръ пий говоримъ за Сърбите и за Румъните, по-после ще дойде 
редъ и за Българите.» Русската войска се приготвила да излезе изъ 
страната. Отчаянието овладело населението на балканските области. 
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11одъ ръководството на генерала Рота захванало се второ прЬсел-
ванье въ  Бессарабия. Тогазь се преселили, споредъ едни 3 9 0 0  
челяди, а споредъ други 2 5 , 0 0 0  души. Въ 1 8 5 0  година въ  8 3  
игЬста на Бессарабия имало около 7 0 , 0 0 0  нр^селенци Българи. 
Шуменъ, Сливенъ и Правадия загубили почти половината отъ сво­
ето население. Рум&нскигЬ градове Браила, Галацъ, Букурещъ, Кра-
йово (отъ Видипъ и Гетевенъ) и Плоещъ (отъ Сливенъ) се испъл-
нили съ български търговци. 

И числото на х а й д у ц и т ^ ,  които CÄ вземали участие в ъ  
тази война, е било твърд^ голямо. Отъ времето на кжржалиитЬ 
и сърбский бунтъ хайдушките чети въобще се умножили значи­
телно. Въ началото на нин^шното столетие живели А л т ж н ъ - С т о -
я н ъ  отъ Котелъ, К а р а Т а н а с ъ  отъ Жеравна, които съ десеть 
облечени в ъ  мундири другари живели въ  Балкана и З л а т й о  К о ­
к а  р ч о - о г л  у изъ Сливенъ, погин&лъ въ  1 8 1 0  год. при Сливенъ в ъ  
една отчаянна битка, Разказватъ, че посл^дний свалилъ до 2 5  души, до­
дето най-носл^ се запалила торбичката му съ баруть п погинхлъ отъ 
това. Но по-личенъ отъ тЬзи тримата билъ К о л й о ,  отъ Драгуново, 
брадатийтъ войвода, който е жив^лъ на Балкана отъ 1 8 1 0  г. до 
1 8 2 5  г . ;  макаръ че той ималъ повече отъ сто стражения съ Тур-
цитЬ, но той загубилъ само двамина отъ своите ;  и умр^лъ в ъ  
Букурещъ. Неговийтъ ученикъ билъ Б о й ч о  воевода отъ Цепаране, 
въ Тревненско, който на 1 8 2 9  г. постжпилъ на русска служба. 
Нодиръ заключваньето на мира, русский комендантъ въ  Силистра 
му заповедалъ да распусне своята чета. Бойчо се ониталъ да отиде 
въ Балкана, но билъ хван&тъ и съ двамата си братия проводенъ 
въ Сибирь. Но тамъ той сполучилъ да побегне даже изъ крепост­
ната тъмница, като прескочилъ високите й стени. Той падн&лъ в ъ  
сражение съ Зийнелъ паша, Т о т й о  воевода е единъ отъ учениците му. 

Но най-едрий и личенъ юнакъ отъ всички български хайдуци 
е билъ Д о н ч о  В а т а х ъ т ъ  отъ Копривщица, вероятно, другарь 
на Д е д о  Н и к о л а  в ъ  гоненьето на к&рджалиите. Той живелъ 
ту по височините на Балкана и Родопите, ту по поляните нри 
устието на р. Марица, и постоянно гонилъ турските грабители, сул-
танскиитъ низамъ и българските чорбаджии. Грабнатите пари Дончо 
воевода раздавалъ на бедните, както Християни, така и Мусулмани; 
той имъ кунувалъ волове и имъ исплащалъ дълговете. Норади това 
той спечелилъ любовьта и уважението на всичко население, бъл 
гарско, турско и гръцко, така що съ него не било възможно да се 
стори нищо. Въ 1 8 4 8  г. противъ него испроводили изъ Одринъ 
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2 0 0  душп низамп, отъ копто само 6 0  души се върнжли живи. Огъ 
тогазь турските чиновници го оставили на п о к о й .  Смъртьта на 
Донча е непозната.  

До съвършенното исплащание на данъка, т .  е. контрибуцията 
споредъ Одринский договоръ, РусситЬ занигавали крЬпостьта Си­
листра. Капитанъ Мамарчовъ, които билъ тамъ градски кмегь, при-
готвилъ скришно бунтовнически планове. Щомъ като си отишле 
РусситЬ, той замин&лъ за въ м о н а с т и р я  С в .  Н и к о л а ,  на-
рЬченъ още  Плаковский, на пжтя отъ Търново за Елена. Между 
това, въ Търново както и въ градеца Елена всичко било приготвено 
за единъ бунтъ.  Будното и състоятелното население на Търновско 
показало такава патриотическа готовность, съ  каквато се отличили 
отпосле всички чисто български градища, гд^то фанариотизмътъ и 
турскиитъ умственъ развратъ не били още произвели своето д е й ­
ствие. Душата на Търновския бунтъ били Х а д ж и  В ъ л ю  о т ъ  
Г а б р о в о  и Х а д ж и  П о р д а н ъ  Б р а д а т а  о т ъ  Е л е н а .  Този 
посл^дний искалъ да привлече къмъ работата и Милапа Кисйовски, 
братъ на младия Хаджи Пордана, той го завелъ въ монастиря, 
гд^то ст&пилъ въ числото на съзаклетницит^. Вечерьта Миланъ 
оставилъ монастиря подъ пр^длогъ, че требва да си иде въ Елена 
и да се  приготви;  но не това направилъ той на д^ло. Напротивъ 
той отишелъ въ Елена и расказалъ брату си за всичко, що узналъ 
и вид^Ьлъ въ монастиря; Хаджи Порданъ проводилъ Милапа въ 
Търново за да съобщи з а  всичко на гръцкия митрополитъ Илариона. 

Владиката побързалъ да иде тозь-часъ при турския паша, оба-
дилъ му за  всичко и го подбудилъ да вземе по-скоро нужднитЬ пред­
пазителни мерки. В ъ  с&щата още нощь турски с у в а р и  и (конни­
ци) обиколили монастиря, но намерили само игумена Сергия, родомъ 
отъ Елена и Мамарчова. Монастирьтъ билъ ограбенъ, черковата 
осквернена, а на иконите на светците били извадени очите. Други­
т е  завераджии,  Търновци, Еленчани и др. повечето богати и поч-
тенни хора, били хван&ти отпосле,  испроводени въ Търново и тамъ 
обесени безъ  никакъвъ с&дъ. Игуменътъ Сергий загинжлъ въ страшни 
млки,  като същински М/йченикъ. Изменникътъ Миланъ се убесилъ 
отъ биенье на съвестьта.  Не по-добра е била участьта на брата 
му. Хаджи Порданъ билъ награденъ отъ Турците:  но съграждани­
т е  и отечественниците му го презирали до самата му смърть, коя­
то била за  него единъ видъ наказание. Той умрелъ,  като се ви-
д е л ъ  предварително разоренъ и съсипанъ отъ своите.  
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Хванали  и к а п и т а н а  М а м а р ч о в а ,  който носялъ още 
русски мундирь и го испроводили в ъ  Цариградъ, а оттамъ на заточе­
ние в ъ  Коня. Но, поради фанариотски интриги, испроводили го в ъ  
Самосъ, гд^то тои у м р Ь л ъ  ш е и с е т ь - г о д и ш е н ъ  с т а р е ц ъ ,  
на 1 8 4 6  година с ъ  надежда че, X Ä  днесь, х& утрЬ, щ е  настане и 
и за него б^лъ  день, че щ е  види Б ъ л г а р и я  свободна. 

6. Книжовно-просв^тително движение и дМцигЬ 
му. Между това, захван&тото отъ Паисия и Софрония д^ло на н а ­
р о д н о т о  с в Ь с т я в а н ь е  и просвЬтително движение намерило още 
по-силна почва въ ученолюбивият^ стремления на народа. Голяма за­
слуга в ъ  това принадлежи на българските търговци и емигранти, 
които като имали не големи средства, заловили се най-напр^дъ с ъ  
издавание книги и наредбата на училищата. 

Имената на многозаслужившп хора еж не малко и пий щ е  
поменемъ само по-главнитЬ, каквито с д  братия Мустакови въ  Бу-
курещъ, Иванъ Добревъ Бакалоглу, Теодосий Иовчевъ, Анастасъ Сто-
яновичь отъ Кипилово при Котелъ, 11етръ Сапуновъ, Василъ Нено-
вичъ, Цетръ Беровичъ или Беронъ отъ Котелъ, ученъ Българпнъ и 
издатель на първия българский Б у к в а р ь ,  в ъ  1 8 1 4  год. съ по-
мощьта на заможния купецъ Антона Цвановича. Осв^нъ азбуката 
този букваръ обема много полезни н^ща върху природните науки и фи­
зиката съ  много картинки и на риби, поради които и е станала  общеиз-
вЬстна подъ названието « Р и б е н и й  б у к в а р ь » .  Беронъ е np tno -
р&чвалъ да се введе ланкастерската метода на пр^подаванье (вза-
имноучителната), която се приела и распространила навредъ в ъ  
Българско. Подирь появяваньето па Бероновийтъ Р и б е н ъ  б у к ­
в а р ь  българската кнпжнпна се видела на пжтя къмъ развива-
ньето. Други книги не се забавили да се п о я в к т ъ .  Беровичъ напе-
чатилъ в ъ  1 8 2 5  г. библейската С в е щ е н н а  и с т о р и я  и на слЬдую-
щата  година б у к в а р ь .  Въ Букурещъ самъ той отворилъ славянско 
народно училище, което обаче скоро се затворило, когато той ста-
нжлъ адвокатинъ при влашкия диванъ ( 1 8 3 1 ) .  Сапуновъ отъ  
Габрово прЬвелъ съ  монаха Серафима отъ Стара-Загора Н о в и й т ъ  
з а в ^ т ъ  и го издалъ на 1 8 2 8  год. съ  помощьта на влашкия 
митрополитъ Григорий. Скоро били приготвени н^кои и други р л -
ководства по историята и др. съ п^ль да се распространи първо­
началното образование между българигЬ. 

Но решително ново направление и великъ пр^вратъ въ  ум-
ственното състояние на българския народъ е направилъ Ю р и й  U в а-
н о в и ч ъ  В е н е л и н ъ  (род. на 1 8 0 1 ) ,  карпатски Малорусъ, който 
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свършилъ своето учение въ Лъвовския университетъ. Първи п х т ь  
той се запозналъ съ БългаритЬ въ Кишиневъ въ вр^ме на гръц­
ката революция. На 1 8 2 5  год. тъй отишелъ въ Москва и свърш­
ва медицинския факултетъ. Но Венелинъ, ако и станхлъ л^карь, 
остан&лъ си действително историкъ. Той написалъ такова историче­
ско съчинение за насъ:  С т а р и т е  и н и н ^ ш н и т ^  Б ъ л г а р и  
(появено въ 1 8 2 9  г . ) ,  което положило краежгълний камъкъ въ 
научното изслЬдванье историческите с&дби на Българите. Той 
умрЬлъ на 1 8 2 9  г. тридесеть и седемь годишенъ, откакъ обико-
лилъ северна България. На гроба му въ Москва е написано на 
мраморна плоча: «Юрию Ивановичу Венелину — Одесските Българи 
1 8 4 1  г. Напомнилъ на света за забравеното но некога славно 
и могжщо племе Българи и пламенно желалъ да види неговото 
възражданье.» 

Подиръ тези  знаменити имена, иджтъ други просветители и 
труженици, като; д в а м а т а  Н е о ф и т о в ц и ,  Хилендарский и Рил-
ский, славни учители на времето си, И л а р и о н ъ  М а к а р и о п о л -
с к и ,  Р а й н о  П о п о в и ч ь ,  Н. М о м ч и л о в ъ .  Н. М и х а и л о в с к и ,  
Х р и с т а к и  П а в л о в п ч ь ,  П. Р. С л а в е й к о в ъ  и др. Всички те ­
зи деятели най-много послужили за народното просвещение и образова­
ние, което приготви и събуди народното и политическо чувство у народа. 
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x x r .  
Българскийтъ черковенъ въпросъ и неговите 

главни д М ц и .  

1. Характеръ на борбата за черковни правдпни. — Хатти-шерифътъ и Танзи-
матътъ (1839 г.) като исходни точки за подкачанье на борбата срЪщу фана-
риотитЪ. — 2. Неофитъ Бозвели, Идарионъ Макариополски и др. — Влияние 
на Кржмската война (1854). — 3. Великъ-день на 1860 г.; седемьтЪ български 
точки и 15-гЬ гръцки отст&нни; натриаршеский съборъ (1864). — 4. Борбата въ 
Македония и братия Миладинови. — 5. Влиянието на възстанията и на тайнитЬ 
комитети за рЪшаванието на въпроса. — 6. Български представители. — 
Учреждение на българския екзархатъ съ султански фирманъ (1870). — 7. Бъл­

гарската схизма. — Сетнини отъ решението на въпроса. 

1. Характеръ на борбота за  черковни правдини. Въ 
историята на нашето възраждание и политическо развиванье, бор­
бата ни за черковни правдиви играе една важна роль. Тъзи борба 
е била най-великото движение на новобългарската '  история;  отъ 
нея се е породила и укрепила политическата идея у насъ. Тя при­
готви народа ни за послЬдующи домогвания и стремления. Черков-
ниитъ ни въпросъ не 6 t  распра за догмати, не б^  в^ЬроисповЬденъ 
въпросъ, а просто и чисто борба за запазваньето на нашата на-
ционалпость и езика ни отъ поглътителнитЬ стремления на ви­
зантийските потомци. Требва да кажемъ и това, че за да поникне 
единъ подобенъ споръ, б^ше нуждно подобрявапьето въ  правното по­
ложение на раята, б^ше нуждно и малко-многото просвещение, ко­
ето проникна въ  България и се распространи така скоро, благо­
дарение на ученолюбието на народа ни и на многото учителски сили. 

Отъ Одринския миръ ( 1 8 2 9  г . )  европейските правителства с л  
правили цЪлъ редъ опитвания за да доставжтъ на християнските 
поданници на Султана по-человеческо с&ществувапие. Султанъ Мах-
мудъ 11 е известенъ като реформаторъ: той билъ заниматъ съ ци­
вилизацията, а още повече съ централизацията на държавата си. 
Въ време на своето пътешествие по придунавските и при-балкан-
ски земи, той лично съветвалъ чиновниците да пазььтъ равноправ-
ность между Християните и Мусулманите и си спечелилъ големи 
симпатии всредъ народа. Неговийтъ синъ и преемникъ, Абдулъ-
Меджидъ ( 1 8 3 9  — 1 8 6 1 )  съ  съветите на своя мииистръ Рашидъ 
паша на 2 ноемврй 1 8 3 9  год. провъзгласилъ, за не малко удивление 
на Европа, нещо като конституция. Това било Г ю л х а н с к и й  
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Х и т т и - ш е р и ф ъ ,  въ който Християните се уравнявали съ Му-
сулманитЬ. 

Г ю л х а н с к и п т ъ  Х а т т и - ш е р и ф ъ  нареждалъ за всички хри­
стиянски подданници в ъ  държавата:  гаранция и пълна безопасность 
въ  живота имъ;  налаганьето и събпранье на данъцигЬ, рекрутскиитъ 
наборъ (редифството) и времето на военната служба сж гудили 
в ъ  по-правилни начала;  опрЬдЬлила се заплата на всички чинов­
ници ; било запратено да се продаватъ службитЬ; унищожила се 
вредната продажба на събиранье десетъците (илтизамъ) и други 
подобни реформи, внрочемъ отсетне не испълнени Требва да знаемъ 
и това, че учреждението съвети (меджлиси, 1 8 4 5  г.) ,  в ъ  областите 
било и единъ видъ прогресъ, доволно значителенъ, защото на 
единъ редъ съ Турците взели да заседаватъ и Христианите, които 
обаче в ъ  повечето случаи не смеяли да даватъ мнение и се задово­
лявали съ косото :  е в е т ъ ,  е ф е н д п м ъ !  д а ,  г о с п о д а р ь о !  

Споредъ този Хатти гаерифъ Правителството изработило цЬлъ 
редъ устави подъ общото име Т а н з и м а т ъ  (наредби, организация). 
Танзиматътъ отъ 1 8 4 4  г. състоялъ отъ 4 части, отъ които първата 
говори за п р а в и т е л с т в о т о ,  определява положението на Султа­
на и на високите учреждения в ъ  държавата ;  втората е посветена 
на а д м и н и с т р а т и в н о т о  д е л е н и е  на държавата и опре­
делява състава на гражданската и па финанциалната часть в ъ  
областите ;  третята нарежда с & д е б н и т е  у ч р е ж д е н и я ,  първо-
стъпенни, областни и търговски ; най после четвъртата се занимава 
съ наредбата на в о й с к а т а .  

Танзиматътъ поизглаждалъ малко големите обещания на X а т-
т и - ш е р и ф ъ т ъ ,  но пакъ билъ едно важно доказателство, какво прави­
телството заявява,  че не прави разлика между Турци и не Турни. 
Топ напомнювалъ, че п Християните МОГАТЪ да иматъ по-добро по­
ложение отъ сжществующето. Това напомнюванье възбудило духовете, 
дало поводъ да се размърда мисъльта и да се изказватъ нуждите 
и желанията. Българите този пжть се задоволили само съ едно; 
да искатъ да не имъ се преследва езика, да имъ се позволи 
да иматъ български владици и да се чете по български въ  черко-
вите и училищата имъ. Първите искания на народните ни работ­
ници били не може да бжде по-скромни. Тези искания се подкрепи­
ли и исказали особенно отъ търговците,  които ходили на 
чужбина и които видели и други черковни порядки, освенъ 
финариотските. П ъ р в а т а  с т ж п к а  б и л а  с т о р е н а  о к о л о  1 8 3 3  
г о д и н а  отъ жителите на Самоковъ и Скопие, които подирь оти-
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ваньето на своптЬ неспособни епископи, с& домогнжли дано имъ 
се назначАтъ двама отечественни кандидати. Вселенскийтъ па-
триархъ въ Цариградъ отхвърлилъ тЬзи желания на Българите като 
нечнстиви и пакъ имъ испроводилъ за вдадици двама Гърци. 

2. Неофитъ Бозвели и други дМци  по черковния 
въпросъ. Борецътъ, който най напр^дъ подигнжлъ явно знамето 
за освобождението отъ фанариотското владичество, за български вла­
дици, билъ Н е о ф и т ъ  Б о з в е л и ,  родомъ отъ Котелъ, учитель въ 
Габрово. По негово зал^гание, Българите взели да даватъ Султану 
жалби противъ несноснитЬ и нехристиянски постъпки на гръцкото 
духовенство и да искатъ да имъ се пращатъ народни епископи, По-
лпчнигЬ цариградски Българи, даже и н^кои Турци, взели присърдце 
тъзи работа, защитили НеофитовитЬ искания и даже се опитали да 
му помогнлтъ, като изработштъ да му се даде овдовялата подиръ Ил-
лариона гръцкий ( 1 8 3 9  г . )  търновска митрополия. На всичко оба­
че побъркали гръцкигЬ интриги. По посл^ Неофитъ Бозвели се по-
светилъ на борба и агитация противъ фанариотското духовенство и 
за седалище си избралъ Цариградъ, гд^то Ж И В ^ Й Т Ъ  ХИЛЯДИ бъл­
гарски търговци, занаятчии изъ Тракия, Македония и Северна Бъл­
гария. Главното желание на Неофита е било да види българска черко-
ва построена пр^дъ вратата на самата фенерска патриаршия и то се 
сб^днжло на 1 8 4 8  г. МЪсто за постройка подарилъ князь Бого-
риди. Неофитъ билъ често клеветенъ, запиранъ и заточаванъ отъ 
ГърцигЬ на островитЬ Нринкипо и въ Света-гора. Носл^день пжть 
T t  го заточили въ Св. Гора съ варния му другарь отъ Елена, Ила-
риона Стояновича Михаиловски, гд^то смъртьта довършила мжкит^ 
му въ влажната тъмница на хилендарската башня (въ 1 8 4 9  год.). 

Но смъртьта на Неофита, славна смърть на единъ великъ бо-
рецъ, не повредила далото. Тя станжла единъ видъ знаме на бъл­
гарското духовно движение. ВмЬсто единъ родили се нЯколко д^йпи. 
Такива д^йци, осв^нъ поменжти, били; Пларионъ Макараполскип, Алек-
сандръ Екзархъ, Никола Сапуновъ, а по-сетнЬ Гавриилъ Кръстевичъ, 
П. Р. Славейковъ, Драганъ Цанковъ, Д-ръ Чомаковъ, Бр. Тъпчилещоси, 
Братия Гешови, Захария Струмски и пр. Н^кои отъ т^хъ по-к&с-
но били опълномощени представители изъ Българско. Въ Бълга­
рия B&Tpt борбата се е подкачила сжщовр^менно въ Т ъ р н о в о ,  
П л о в д и в ъ  и С о ф и я .  Но-сетнЯ пламъкътъ пр^минжлъ въ Сви-
щовъ, Шуменъ, Ловечъ и пр. А к ^ д ^  1 8 4 5  год. движението вече 
обземало ц^ла Северна България, Тракия и Македония. 

На Пловдивчани принадлежи честьта на едно систематическо 
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упорно воденье борбата. «Като гледаха съ жалость — казва из­
вестното послание на българските свещенноначалници до православ­
ните черковп — че българскийтъ езикъ е исключенъ изъ градските 
училища, които бехж общи за Българи и Гърци, а вь техъ госпо-
даруваше само еллинский езикъ, пловдичани предложиха на тога-
вашнии си мптрополитъ Хрисанта да се введе и българскии езикъ. 
Но напраздно. Негово Преосвещенство положително отговори, че не 
може да въведе въ общите училища изучваньето на варварския 
и неблагозвучевъ славяно-български езикъ; С А Щ О  това той отго­
вори и за ввежданьето на славянския езикъ въ некои отъ черко-
вите ;  той казваше, че както всички черкови, така и всички учи­
лища принадлежжтъ на Гърците и само темъ.» 

Това поведение на Хрисанта било възмутително; но за това 
и пловдивчени успели по-късно да докаж&тъ, че не сж нито по-
слаби. нито по-малко разумни и патриоти отъ Гърците. Те си усво­
или една черкова силомъ и направили свои училища. 

Следъ кр&мската война Султанътъ пздалъ новъ тържественъ 
актъ за реформи: Х а т т и - х у м а ю н ъ т ъ  о т ъ  1 8  Ф е в р у а р .  1 8 5 6  
г . ,  който насърдчилъ още повече Българите въ борбата имъ съ гръц­
кото духовенство. Хатти хумаюнътъ потвърдявалъ правата дадени 
отъ Хатти-шерифа. Чрезъ него били обещани религиозна народна 
равноправность, свобода въ верата и съвестьта и смесени с&дили-
ща, допущанье Християните до държавни служби п въ войската, 
повикванье християнски представители въ държавния съветъ (шу-
раи-девлетъ) и д. т. Предъ видъ не били испуснхти и черковните 
реформи : дотогавашните неопределени берии на владици и на патриар-
хътъ требвало да се замевььтъ съ определена плата, а всичките 
невероисповедни дела на християните требвало да се гледатъ отъ 
смесени съвети (отъ мирски и духовни). 

Въ края на 1 8 5 7  год. въ Цариградъ стигн&ли депутации 
изъ разни градища и епархии съ пълномощия за борба противъ гръц­
ките владици, а когато се посъбрали повечко те представили на пра­
вителството коллективна жалба за учреждаваньето на а в т о н о м н а  
б ъ л г а р с к а  иерархия .  Въ една отъ жалбите се оплаквали противъ 
своите гръцки владици и се искали свои и именно Видинци — 
А н т и м  а (отсетне Видинский.), Търновци — П л а р и о н а  (отсетне 
Макариополски); само пловдивци бехж удовлетворени, защото имъ 
се прати Паисий, ако и гръкъ. Обаче отсетне той се показа 
истински отечески пастирь на своето паство. 

Турското правителство беше вече разбрало, че тая българо-
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гръцка препирня не ще  може така лесно да се свърши, а че щ е  
требва и то да се понам^си. Сл^дъ парижский договоръ ( 1 8 5 6  г . )  
то взело починъ и съставило е д н а  к о м м и с с и я  отъ свои и гръцки 
чиновници. Тази коммиссия имала да съчини единъ н р о е к т ъ ,  
който отсешЬ да се разиска и приеме отъ с м е с е н и я  с ъ б о р ъ  
или народно събрание, що требвало да засЬдава, споредъ Хати-
Хумаюна, при патриаршията за  окончателната наредба на черков­
ните д^ла. Проектътъ се нриготвилъ и той обемалъ наредби 
какъ да се избира патриарха, какъ да се избиратъ митрополитите 
и епископите, какъ да се съставятъ Синода и митрополитските 
смесени съвети и пр. На 1 8 5 7  г. апр. В. Порта изоставила тоя 
нроектъ на патриаршията и се принудила да свика по-скоро помен&тий 
смесенъ съветъ .  Той щ е л ъ  да състои отъ 7 архиереи, назначени 
отъ патриарха, отъ 1 0  представители на Цариградъ и отъ 2 8  
представители на епархиите, — всичко 4 5  души. Въ тоя с ъ в е т ъ  
Българите нерачили да участвуватъ, защото виждали, че не било въз­
можно да нроводььтъ такива и толко представители, колкото пмъ се 
падало. Ето защо видинский и софийски представители, ако и да 
се избрали, не се я в и л и ;  а пъкъ  пловдивский само отишелъ да 
протестира. Останжлъ единъ — търновскии ч о р б а д ж и я  Х а д ж и  
Н и к о л и Х а д ж и  М и н ч о о г л у .  С м е с е н и й  с ъ в е т ъ  се съставилъ 
на 1 8 5 8  година. Той работилъ доволно дълго време, но щомъ дош­
ло до плащаемия борчъ на патриаршията, наший представитель 
се принуди л ъ  да се оттегли, защото 1 )  тоя борчь изведнъжъ порасн&лъ 
отъ 2 милиона на 7 и 2 )  защото искали да го расхвърлятъ рав­
номерно на православните христиани, а не имъ с& давали равно­
мерни права. Тогава Гавриплъ Кръстювичь съчинилъ единъ нроектъ, 
който се представилъ отъ бълг. представитель и който именно съдър-
жалъ следующите условия : 1 )  да се възстанови охридската архи­
епископия, унищожена в ъ  1 7 6 7  г. 2 )  Българите да си избиратъ 
сами владици и 3 )  да плащать  само на владиците си. Подъ тия 
условия бъл. представитель приемалъ да подпиши протокола. 

3. Великъ-день 1860 г. Повсеместно гоненье на 
гръцките владици. Между Българите не можело вече нито да 
бжде дума за безусловно подчинение на фанариотската власть. Око­
ло по-първите български деятели в ъ  Цариградъ се събрали ку­
пове родолюбци и млади енергически деятели, които подзели с ъ  
пресна смелость делото на свобождението на българската черкова 
отъ гръцките владици. Появили се много вестници и брошури, 
които почти исключително били посветени върху народната борба 

0 .  С. Бобчевъ. — Българска История. 11  
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с ъ  фанариотството. Сл^дъ Ц а р п г р а д с к и и  Б ^ С Т Н И  к ъ  се П О Я В И ­

Л И  Б ъ л г а р с к и т е  К н и ж и ц и ,  С ъ в ^ т н и к ъ ,  В р ^ м е ,  Г а й д а ,  
Д у н а в с к и  Л е б е д ь ,  М а к е д о н и я ,  П р а в о  и пр. 

Въ това вр^ме и Иларионъ билъ назначенъ за владика безъ 
епархия и се нарекълъ Макариополски.—При него скоро се присъ-
единилъ Авксентий Велески, отличенъ борецъ Жителите  в ъ  гол^ми-
rfe български градове следвали с ъ  напрегнато внимание вървежа 
на работитЬ в ъ  Цариградъ, като чели българските вестници. На­
родните училища се угол-Ъмевали на брой и учители се появявали 
навсЬкжде.  

Между това в ъ  ф а н а р и о т с к о т о  н а р о д н о  с ъ б р а н и е  
Каратеориди казалъ  една заключителна р^чь. «Българите  C Ä  МНОГО 

прости, ако се надевать ,  че в ъ  събрание отъ еллински д е п у т а -
т и  М О Г А Т Ъ  се слуша домогвания за  б ъ л г а р с к и  п р а в д и н и ;  
черковата не приема никакви различия на националности; а 
избиранието на  епископи е нещо  нечувано» ! Тъзи речь,  приета 
о т ъ  великото народно гърцко събрание, произвела между Българите  
ужасно ожесточение. Отъ всички български места до Великия Везирь 
потекли като порой прошения и жалби противъ гърцката жад-
ность, користолюие и безнравственность. На много места фанариот-
ските  владици били изгонени и заменени отъ българското свещен-
ство. Цариградските Българи изисквали отъ Портата своя черковна 
администрация; скоро работата дошла до открито отл&чванье Бъл­
гарите  отъ черковата. 

Н а  1 - й  а п р .  1 8 6 0  г. н а  В е л и к ъ - д е н ь  Иларионъ Ма-
кариополскип служилъ в ъ  малвгата българска черкова в ъ  Цариградъ 
тържественна литургия. Когато, споредъ обичая, дошло редъ да по­
мене името на патриарха,  народътъ гръмогласно заявилъ ,  че не-
щ е  да чува вече това име, а да го пропустне. Иларионъ ужь не-
щ е л ъ ,  но най-после О Т С Т А П И Л Ъ  на народната воля. Този примеръ,  
и с х в ъ р л я н ь е т о  н а  п а т р и к о в о т о  и м е ,  намерилъ подража­
ние в ъ  всичка България,  Българите  припознали самоволно за  гла­
в а  на своята черкова Илариона и неговото име отъ тогава се по-
менавало на всекжде в ъ  бълг. черкови. 

Възбужданьето дошло до такава степень, щото великийтъ ве­
зирь, М е х м е д ъ - К & б р *  з л и ,  по заповедь на Султана, билъ длъ-
женъ на 1 9  майя да тръгне по Тракия и България за изучванье 
отъ близо нещата .  Хиляди християни срещали на всекжде Клбр&з-
лията,  искали отъ него да ги отърве отъ гръцките владици и 
деспоти и да имъ се проводктъ  български владици. Гърците в ъ  Цари-
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градъ се уплашили до толкозь щото патриархъ Кирилъ, които упра-
влявалъ отъ 1 8 5 5  г. се оттеглилъ отъ своя санъ, и на местото 
му се избралъ п а т р и а р х ъ  И о а к и м ъ  ( 2 9  октомвр. I 8 6 0  год.).  
Новийтъ патриархъ подкачилъ изново далото. Той се об^щалъ на Али 
паша, че всичко ще направи за да удовлетвори лека-по-лека Бъл­
гарите и така да се съгласятъ обещаните въ хатти-хумаюна 
реформи. Това обаче не особно се харесало на Али-паша и тои вре­
менно взелъ да охладява къмъ българския черковенъ въпросъ и да 
съветва помиряванье съ патриарха. Веднъжъ даже К & б р ж з -
л и я т а  (велики вевирь) заявилъ на българските депутати: да призна-
ж т ъ  и л и  п а т р и а р х а ,  и л и  п а п а т а .  Върху това отгоре и патри­
архъ Иоакимъ пусаллъ своите гръмотевици противъ бълг. владици; 
Илариона, Авксентия и Паисия (Пловдивски), като ги низложилъ и афо-
ресалъ . . .  Това било върхътъ на кризата. Отчаяно било българското 
представителство и духовенство въ Цариградъ. На 2 7  дек. стан&ло 
българско събрание въ метоха, на Фенеръ. Стан&ло дума за уния, 
като единственно средство за спасение отъ Фанариотите. 

Между това положението било вече обърнжло вниманието на не -
кои западни католически водачи, които поискали тоже да се въс-
ползуватъ отъ случая за да направжтъ Българите съединение съ  
католическата черкова: у н и я т а .  По едно време дору тъзи уния 
била прогласена; униатска депутация ходила въ Римъ на поклоне­
ние при Папата; игуменътъ И о с и ф ъ  С о к о л с к и й ,  бившия бег-
ликчия, билъ ржкоположенъ за български униятски владика. Но ра-
достьта на привърженците не била за дълго време. Благодарение на 
една енергическа борба подигн&та и въ печата и въ народа, уния­
та била поразена, а дедо Соколский изчезн&лъ въ Русия, гдето 
остан&лъ да прекара последните години отъ живота си. 

Въ това време патриархъ Поакимъ, откакъ отллчилъ и афоре-
сълъ черковно Плариона Макариополски, Авксентия Велески и Паисия 
Пловдивски, поискалъ отъ Българите да му искаж&тъ писмен-
но своето желания. Т е  му предложили тогась така наречените 7 
т о ч к и .  Чрезъ т е х ъ  Българите искали народна иерархия и черковна 
автономия съ избираемъ отъ т е х ъ  архпппскопъ на чело, който да има 
своето местожителство въ Цариградъ и да нрипизнава върховната 
власть на патриарха; всички български епископи да се избиратъ 
отъ местния клиръ и народъ; при това патриарху обещавали да 
плащатъ определенна годишна дань. 

Патриархътъ въ отговоръ съ едно окржжно ( 2 5  февруарий 
1 8 6 1  г . )  отказалъ на седемьте точки и въ писмото си далъ на 
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българигЬ така нарЬченитЬ 1 5  точки — отстъпки. Той се обЬщавалъ 
в ъ  чистобългарскитЬ епархпи да постави за епископи достойни 
Българи (гочка 1 ) ;  да даде в ъ  българските училища преимуще­
ството на народния езикъ (т .  5 ) ;  да введе въ  чистобългарскитЬ 
черкови старославянската литургия и въ патриашеския синодъ да 
приеме двама български митрополити (т. 7 ) ;  окръжните до Бъл­
гарите да се пиш&тъ по български (т. 3 ) ;  Патриархътъ ще про-
вожда единъ видъ ревизори да надзираватъ паството и чуватъ не­
говите оплаквания (т. 1 5 ) .  Но българските преставители съгледа­
ли твърде добре неискреностьта на тези  обещания и не ги приели. 
Тогазь патриархътъ измолилъ отъ Портата заповедь да се пра-
т ж т ъ  н а  з а т о ч е н и е  въ  Мала-Азия владиците Иларионъ, Авксен-
тий и Паисий Пловдивский. Партения Полянски билъ запренъ въ  Со-
лунъ. Българскотото население в ъ  Цариградъ било слисано, ко­
гато се научило, че е решено пспровожданьето на владиците на за­
точение в ъ  Азия. То се било толкова наелектрисало, щото било 
готово кръвьта си да пролее за  да ги задържи. Но владиците и 
първенците умирили народа и се подала само просба Султану, коя­
то отсрочила заточението. На 1 9  апр. 1 8 6 1  г. много войска оби­
колила Балатъ и Фенерь, запирала Българите и ги отдалечавала 
за да не пречкатъ на онова, що имало да се извърши. Зрелището 
било неописуемо, особенно," когато турски войскари л чиновници ис­
кали да влез&тъ въ  метоха и да взем&тъ владиците. Множеството бъл­
гари направили една стена и не пропущали войниците до милите 
си а р х и п а с т и р и . . . .  Това било величествена мирна демонстрация. 
Най-после владиците били отнети и испроводени на заточение. 

Подиръ 1 5 - т е  точки и заточваньето на българските владици, 
българските епархии проводили въ  Цариградъ 2 8  постоянни пред­
ставители. П л о в д и в ъ  билъ начинательтъ на това проважденье. 
Тоя градъ беше стан&лъ единъ стожеръ на интелегенцията, който 
като че даваше тонъ на българско-черковното движение. Тукъ ра­
ботеше усърдно старий учителъ Найденъ Геровъ, а следъ него — 
Якимъ Груевъ. Отъ Пловдивъ беше проводенъ за нар. представитель 
Д-ръ Чомаковъ. Представителите подали на тогавашния великъ везирь 
Али-паша проекта съ о с е м ь  т о ч к и .  Те желаели в ъ  тоя си проектъ 
щото патриаршескийтъ синодъ да състои отъ 6 гръцки и толкозь бъл-

. гарски митрополити; българските членове съ шесть светски депутати 
да съставляватъ българскийтъ черковенъ с ъ в е т ъ ;  единъ отъ ми­
трополитите, в ъ  качество бълг. черковенъ глава, да има седалището 
си въ  Цариградъ; епископите въобще да б&д&тъ избираеми, а т ех -



165 

вигЬ доходи точно опрЬд^лени. СлЬдъ това Правителството поискало 
отъ патриарха да свика смесена коммиссия за  обс&жданье на тоизи 
проектъ, но напраздно; едва събитията на 1 8 6 2  г. (бунтътъ п 
бомбардираньето на Б^лградъ) побудили Високата Порта за по-енер-
гически действия по отношение къмъ Патриаршията. 

Комиссията се събрала. Тя състояла отъ 6 Гьрци и 6 Бъл­
гари. Самъ Али-паша прЬдсЬдателствувалъ на едно отъ най-бур-
нитЬ й заседания. Но щомъ пр^мишьло политическо-бунтовническото 
движение на СърбигЬ и на българските ххшове,  заседанията на 
комисията се спрели. 

Само, по-подирь, новите оплаквания на Българите докарали 
оставката на патриархъ И о а к и м а ,  когото даже самите Гърци осъж­
дали въ  распалванье и изострянье на българския въпросъ. На негово 
место билъ поставенъ Амасийский С о ф р о н и й  ( 1 8 6 3  г .) .  Предъ не­
го турското правителство настояло да се реши единъ часъ по-скоро въ­
проса. Патриархъ Софроний свикалъ (на 2 2  февр. 1 8 6 4  г . )  с ъ б о р ъ ,  
на който освень Т. Пр. А н т и м а  В и д и н с к и ,  П а н а р е т а  П л о в -
д и в с к и й ,  Д о р о т е я  C o ф и й с к и й  и учений ни съотечественникъ г. Г а -
в р и и л ъ  К р ь с т е в и ч а ,  заседавали само фанатици Гърци — владици и 
миряни. Подирь четири месечни съвещания о с е м ь т е  б ъ л г а р с к и  
т о ч к и  били съвършенно отхвьрлени; гърцките богослови предло­
жили да се отмахн&тъ даже израженията б ъ л г а р с к и  е п и с к о п ъ  
и б ъ л г а р с к а  ч е р к о в а ,  за да се предваряли светата вселенска и 
православна черкова отъ филетизмъ. Тогазь турското правителство, 
като видело, че инъкъ нема да го бжде, самб взело воденьето на де­
лото и повърн&ло отъ заточение владиците, които се поселили в ъ  
Цариградъ, Ортакьой. 

Не само депутати и комиссии, но цели села и градове по 
всичка България се борили съ фанариотите. Новий п и р о т с к и я  
е п и с к о п ъ  С о ф р о н и й  за своите лошавини требвало да бега отъ 
народа съ жандармска стража въ  близния монастирь. В ъ  Р у с -
ч у к ъ  епископский домъ билъ взетъ съ  пристлпъ и митрополитъ Си-
несий изгоненъ. Тъзи с&щата участь постигнала и П а и с и я  В и д и н ­
с к и  й, който искалъ отъ епархията си 1 8 5 , 0 0 0  гроша, наместо 7 5 , 0 0 0 ,  
освенъ това шпионствувалъ гражданите и ги ковладелъ на турско­
то правителсво за тайните имъ сношения съ Сърбите. Всички български 
газети открито проповедвали изгонваньето на инородните и прите-
снители владици. Т ъ р н о в с к и й т ъ  м и т р о п о л и т ъ  Г р и г о р и й ,  че-
ловекъ на когото безобразията и разваленностьта нематъ описванье, 
оставалъ въ  Търново даже противъ волята на турското правителство. 
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4 .  Борбата въ Македония; братия Миладиновци. Не 
по малко ожесточена била борбата в ъ  Македония, на която ГърцитЬ 
гледали като на свое владение. Тамъ българските патриоти се бо­
рили не само противъ надошлигЬ Еллини и еллински ор&дия, а и 
противъ КуцовласитЬ, които защищавали гръцкий езикъ в ъ  черко-
вата и училищата. Въ ПрилЬпъ, Битоля и Велесъ родолюбивите 
млади Българи направили таквизь вълнения, които не падали по-
долу отъ т^зи  в ъ  Пловдивъ, Видинъ, Русчукъ п пр. Най-подирь, 
Българите  заплатили големи сумми на Куцовласите, които така си 
уредили особенни черкови и училища. Много Българи въ  тъзи много­
страдална и до сега страждуща страна пострадали сериозно о т ъ  
интригите па Фанариотите;  едни се хвърлили въ  тъмници, други 
се испроводили на заточение, трети се изгонили отъ градовете и 
отъ службите си, като учители. Требва да кажемъ и това, че не 
всички Куцовласи били партизани на Гърците. Много отъ т е х ъ  имали 
здравъ разумъ, досещали се, че техното происхождение не е гръц­
ко, че т е  воджтъ потеклото си съвсемъ отъ друго племе и даже 
(на 1 8 6 2 )  си основали първата « м а к е д о н о - р у м & н с к а  ш к о ­
л а » .  Това куцовлашко движение стан& отсетне дело доволно важно 
и Фанариотите го преследватъ сега така с&що, както преследватъ 
п българското. 

Най-личнийтъ борецъ въ  Македония за български интереси 
е билъ Д и м и т р ъ  М и л а д и н о в ъ  изъ Струга, при Охрида. 
Като получилъ образование в ъ  гръцкия лицей, в ъ  Янина, да-
ровитийтъ момъкъ най-напредъ билъ учителъ въ  много македонски 
градове и, всредъ непресеквани гонения, той се трудилъ да введе 
българский и славянский езици в ъ  училищата и черковите на свое­
то отечество. Още в ъ  1 8 5 8  г. той станжлъ учителъ въ  Кукушъ, 
гдето и ввелъ в ъ  черкова нечуваната до тогава славянска литур­
гия. На недостойний тамъ гръцки епископъ Милетия той направилъ 
таквозь умно съпротивление, щото самите Гърци видели нищожность-
та  му и го исп^дили. Но Милетий скоро сполучилъ да стане Охрид­
ски митрополитъ ( 1 8 6 0 ) ,  гдето станжлъ още по-разюзденъ. На 
1 8 6 1  г. Миладиновъ, който живелъ у дома си въ Струга, по ис-
канието на Милетия, билъ арестованъ като господарственъ прест&п-
никъ, и въ  окови го испроводили въ  Цариградъ. По-младийтъ му 
братъ К о н с т а н т и н ъ  М и л а д и н о в ъ  (род. в ъ  1 8 2 9 ) ,  който 
свършилъ курсъ на науките въ Атина, а сетне, в ъ  Московския 
университетъ, по него време напечаталъ драгоцепнип С б о р н и к ъ  о т ъ  
н а р о д н и  п е с н п ,  събрани отъ двамата братия ;  издържките по 
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напечатваньето взелъ върху си хърватскпи епископъ, българолюбецътъ 
Штросмайеръ. Константипъ Миладшювъ побързалъ да иде въ  Цари-
градъ за да избави брата си. Макаръ че го ирЬдупр^дили, той 
отишелъ в ъ  тъмницата да навести брата си, но вече отъ тамъ не 
изл^зълъ,  а тамъ загинжлъ. Както е п и с к о п ъ  Ш т р о с м а й е р ъ  
чр^зъ австрийското правителство, така сжщо и русското правителство 
наедно взели да ходатайствуватъ за да се пустн&тъ пзъ тъмницата 
двамата злочести братия. Портата се съгласила, издала запов^дъ за  
освобождение, но ФанариотитЬ я испр^варили, като подкупили тъм­
ничните хора да о т р о в ж т ъ  М и л а д и н о в ц и .  Това било на 1 0  
— 1 2  февр. 1 8 6 2  г .  

Най-сетне на 1 8 6 6  год. п а т р п а р х ъ  Г р и г о р и й  У1, който 
билъ прЬемнпкъ на Софрония, пр^дложплъ новъ проекгъ отъ нЬколко 
( 1 8 )  членове, които давали много повече отъ колкото предложения­
та на предшественнпцпте му. Той приемалъ да се даде на Бьлга-
ритЬ «полунесавиеима черковна область, на която главнойтъ мптро-
политъ да носи титлата Е к з а р х ъ  н а  ц^Ьла Б ъ л г а р и я » .  Но тъзи  
область се ограничавала само съ  това, което се наричало Д у н а в ­
с к и  в и л а е т ъ ,  гдето господарувалъ съ пълна реформаторска власть 
известпиитъ у б е с н и к ъ  М и т х а д ъ  п а ш а  ( 1 8 6 4 — 1 8 6 8 ) .  Впро-
чемъ вече било късно за отстжпки;  сега Българите  гледали по на 
широко, т е  вече искали пълна автономна черкова — независима 
иерархия, защото движението обхванжло всички места,  гдето на­
селението нищело отъ фанариотските безобразия, отъ фанариот-
ския гнетъ. Ц какъ можали българските представители да се 
откажхтъ  отъ Тракия, отъ Македония, които колкото по много стра­
дали, толкозь и най-много работили за народночерковното д е л о ?  
Какъ можели да се жертвува първа Йустинана, отечеството на 
Миладиновци и отечеството на Неофитовци? Въ отговоръ на това 
фанариотите се мучели до докаж&тъ, че в ъ  Тракия и Македония 
немало Българи.  

5 .  Влиянието на възстанията. Въ това същото време 
българските политически деятели, които живеяли в ъ  Влашко и в ъ  
Сърбия, приготовлявали се за по-широка работа. Т е  намервали 
добра почва за това, тъй  като Черкезите и Абазите, изгонени 
изъ Русия, попълнили България и правяли всевъзможни злоде­
яния, грабежи и безобразия. Не се забавили и румхнските при­
ключения, сваляньето на Куза, преговорите на Българите изъ  
Влашко съ Михаила Обреновича, сръбский князь. и преминаваньето 
на четите на Ф и л и п п а  Т о т я  и на Х а д ж и  Д п м и т р а  с ъ К а -
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р а д ж а т а  ( 1 8 6 7  — 1 8 6 8 ) .  ТЬзи събития именно накарали Да-
риградскитЬ Турци да се позамислжтъ и да дад&тъ най-подирь 
единъ край на препирнята между Българите и ГърцитЬ. 

Ф у а д ъ  п а ш а ,  който умр^лъ по него вр^ме ( 1 1  Фев. 1 8 6 9  
г , )  зав^щалъ на В. Порта да гледа колкото се може да отделя Гър­
ците п да имъ отнеме духовната власть надъ Българите за да не 
би Н О С Л ^ Д Н Й Т Ь  да вл^з&тъ въ съюзъ съ Паната или съ Русия. Тогась 
Али-паша, другарь на Фуада, подзелъ работата въ свои р&пЬ и израбо-
т и л ъ д в а  п р о е к т а ,  прилични въ с&щностьта си съ проектите на 
патриарха Григорип, които п поднесълъ на гръцката патриаршия за да 
приеме тя единъ отъ двата. Но патриархътъ и синодътъ отхвърлили 
и двата като антиканонически, антидогматичееки и антиевангелски, 
поради едничката причина, че ТурцитЬ предлагали « е к з а р х а т ъ  
з а  в с и ч к и  Б ъ л г а р и »  и че позволявали на бълг. духовенъ на-
чалникъ да пребивава въ Цариградъ. 

Патриархътъ сл^дъ това намислилъ да свика в с е л е н с к и  
с ъ б о р ъ  и предварително испроводилъ послания до черковите. Отъ 
своя страна българските владици С А Щ О  така испроводили о б я с н и ­
т е л н о  п и с м о  до с а м о с т о я т е л н и т е  п р а в о с л а в н и  чер -
к о в и  з а  з а щ и т а  н а  ч е р к о в н и т е  п р а в а  на българския на-
родъ. Перусалимската, антиохската, кипърската и гръцката черкови 
като че се присъединили къмъ патриарха; сръбский митропилитъ 
повече се склонилъ въ полза на Българите; отговорътъ на руский 
синодъ билъ уклончивъ и неясенъ. 

6. Учреждението на българския екзархатъ. Около 
това време находящите се и дошли въ Цариградъ, неотл&чени 
български владици: Антимъ видински, Иларионъ Ловченски и Доротей 
Софийски прогласиха, че отст^пватъ отъ властьта на патриар­
шията. А к т ъ т ъ  на отстжпванието гласеше, че «те се присъединяватъ 
къмъ древната и независима бълг. иерархия». Тоя актъ подписалъ и 
Панаретъ Пловдивский. Сега всички въ Цариградъ български владици 
си съставили единъ с м е с е н ъ  с ъ б о р ъ ,  който заседавалъ на Орта-
Кюй — всеки петъкъ. Той отхвърлилъ всички претениции на па­
триаршията въ нейното послание до черковите. 

Тогава Али-паша пор&чалъ (края на 1 8 6 9 )  на една смесена ком-
миссия да приготви единъ новъ трети проектъ, който ималъ същата 
участь при патриарха. Възбужданьето на умовете въ България дости­
гнало до апогея си. Най-после въ сжббота вечерь, на 2 8  Февруарий 
1 8 7 0  година Али-паша свикалъ при себе гърцките и българските 
представители и имъ врлчилъ С у л т а н с к и й  ф е р м а н ъ  отъ 1 8  
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зилхидже 1 2 8 6  год. ( 2 7  Февр. 1 8 7 0  г . ) ,  който съдържалъ 1 1  точ­
ки и р^шавалъ  българский черковенъ въпросъ. 

Султанътъ повел^валъ чрЬзъ фирмана си да се учрЬди б ъ л ­
г а р с к и  е к з а р х а т ъ  (чл. 1 ) ,  който да обнема епархиите :  
русчукска, силистренска, шуменска, търновска, софийска, ловечска. 
врачанска, видинска, нишска, пиротска, самоковска, кюстендилска, п 
велеска, — цЬли, сливенска съ  исключение на Варна, Ахило (Ан-
хиалъ) ,  Месемврия и гръцките  прибр^жни села;  созонолската, — 
безъ крайморската область, филиннополската — безъ града, безъ 
Станимака и други 9 смесени села (чл. 1 0 ) .  ОстанжлитЬ епархии на 
Българско се присъединявали С А Щ О  К Ъ М Ъ  българския екзархатъ,  но 
само условно, т.  е. ако дв^гЬ трети излЬз^ли български. Най-пър-
вий българский митрополитъ, нареченъ Е к з а р х ъ ,  глава на бъл­
гарската народна черкова (чл. 2 ) ,  трЬбва да се избира и утвърдя 
ва съ  Султански бератъ; той е пр^дсЬдатель на българския Синодъ; 
той поменава в ъ  молитвитЬ си патриарха (чл. 4 )  и получава отъ  
него миро (чл. 7 ) .  Той се списва направо съ  Портата за всичкитЬ 
си нужди. Колкото за  догматическите и чисто черковни въпроси 
Синодътъ е длъженъ да се с ъ в е щ а в а  съ  патриарха (чл. 6 ) .  
Гръцки владици не могжтъ да пр^мин&тъ безъ разрешение на маст­
ния владика в ъ  българска епархия ; с&що така  — и български вла­
дика въ  гръцка (чл. 8 ) .  Въ Цариградъ се дава право на Бълга­
рите  да си основжтъ единъ метохъ (подворье), гдето може да оби­
тава и Екзархътъ (чл. 9 ) .  Некоп монастири, които отъ старо вре­
ме зависяли отъ патриарха и се наричали ставропигиални си 
оставатъ пакъ подъ надзора на сжщия (чл. 1 1 ) .  

Българите празднували своето тържество и чрезъ многоброй­
ни адреси и депутации изливали чувствата си отъ благодарность до 
Али паша.  То било всенароденъ праздникъ. Многогодишната борба, 
която погълнала толкова жъртви и въ  пари, и въ  дейци, била увен  
чана съ  успехъ.  Българския народъ билъ припознатъ като народъ. 
а не като часть на р у м ъ - м п л л е т и  Тамъ била всичката голема 
сжисъль на победата. Тя била победа, чрезъ която се отвоювали не 
само черковно, по п народно-общпнски права ! Но гръцкийтъ патри-
архъ нито искалъ да припознае Султанский ферманъ. Али паша умрелъ 
( 1 8 7 1  г. септ.). Неговъ преемникъ билъ Махмудъ-паша, който по 
настояваньето на новия патрпархъ Антимъ, заповедалъ да се испро-
водятъ на заточение в ъ  Никомидия епископите Цлларионъ търновский, 
Цанаретъ пловдивский и Плларионъ кюстендилский. Но българското 
население въ Цариградъ направило една отъ онези демонстрации, 
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които Цариградъ отколЬ не билъ впждалъ и която дала да се раз­
бере, че вече е невъзможно да си и г р а к т ъ  с ъ  интересите му ( 6  
ян.  1 8 7 0 ) .  Портата била принудена да повърне владиците отъ зато­
чение и да приложи по-скоро в ъ  действие фирмана за учреждение 
на българския екзархатъ.  Дало се распорежданье да се избере ек-
зархъ.  Бивший Макариополский, по него врЬме търновский Цлларионъ, 
старийтъ другаръ на Неофита Бозвелията и първийтъ подиръ него 
поборникъ, можелъ да се над^е,  че щ е  го избержтъ за екзархъ, 
но едно защото и ТурпигЪ виждали в ъ  него единъ опасенъ на-
роденъ водачъ, друго поради лични къмъ  него вражди, настояли да 
не се избира той. (Той умре на 4 Юлий 1 8 7 5  г . ) .  

И така  за п р ъ в ъ  български екзархъ се избралъ И л л а р и о н ъ  
Л о в ч е н с к и и ,  родомъ отъ Елена. Това станжло на 1 1  февру-
арий, в ъ  Ортакьой. Но нему обстоятелствата не били благоприятни. 
Подиръ петьдневно екзархуванье той самъ билъ принуденъ да се 
отрече, което и паправилъ и наместо него се избралъ за екзархъ Ви-
динский А н т п м ъ ,  родомъ изъ  Лозенгрчдъ (Кжркъ клисе), роденъ 
на 1 8 1 6  г . ,  въспптанникъ на богословската академия в ъ  Халки и 
в ъ  Москва Той билъ професоръ на черковната история и на слави-
но-българский езикъ в ъ  Халки. Най-напредъ той се р&коположилъ за  
Шуменски владика, но народътъ не го приелъ. Отъ 1 8 6 7  год. той 
билъ назначенъ епископъ на Видинската епархия. Той умре в ъ  1 8 8 8  
год. 2 февр. пакъ  като видински митрополитъ. 

7. Схизмата и сетнини отъ решението на въпроса. 
Патриаршията употребила всичката си сила за да задуши черковния 
въпросъ. Тя провождала послания но другите православни чер-
к о в и ;  моляла Портата да и даде помощь за  да удуши пакъ  бъл­
гарските стремления, които т я  представлявала като много опасни 
за османската държава,  най-после на 16 Септ. 1872 г. на е д и н ъ  
г о л е м ъ  с б о р ъ  отъ чисто гръцки владици и калугери п р о в ъ з ­
г л а с и л а  б ъ л г а р с к а т а  ч е р к о в а  з а  с х и з м а т и ч е с к а  Осно­
ванието за това било, че Българите  внесли в ъ  черковната наред­
ба п л е м с т в о т о  (филегизмъ), което ужъ не приимала Вселенска­
та  черкова още отъ  времето на апостолите. 

Но с х и з м а т и ц и т е  Българи не се убояли отъ схизмата 
на гръцките калугери;  т е  видели своите планове осъществени и 
радвали с е ;  т е  устроили, какго умели, една с ъ б о р н а ,  с и н о д а л ­
н а  ч е р к о в а ,  като си изработили у с т а в ъ  за управлението на Бълг .  
Екзархия ( 1 4  май, 1 8 7 1  г . ) .  Победата била толкозь повече блес-
кава,  защото т я  извадила на я в е  забравенния и потуленъ българинъ.  
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Българский народъ доказалъ ясво жизненната п нравствена своя сила 
и обърнхлъ върху си вниманието на европейските държави. ГърпитЬ 
не можали да не ни се сърджтъ,  да не ни припознажтъ за  схизма-
тици. Люл^яни в ъ  люлката на стари мечти и идеи за  да възстано­
ви; т ъ  старовремЬнната византийска империя, T t  се готвяли да ста-
нжтъ наследници на ОсманлиитЬ и, изведнъжъ, т ^ м ъ  се явявалъ  единъ 
такъвъ  опасенъ врагъ. Тоя врагъ требвало какъ-какъ да се  
смаже. И т е  употребили за това всичките си усилия. Въ твърде  
естественното желание и искание на Българите  да се припознае 
техната  народность и да имъ се дад^тъ  свои владици, Гърците виж­
дали у ж ъ  нарушаваньето на свещенните закони и черковни уста­
ви ; а на дело т е  гледали на т е х ъ  като на възстанхли поддан-
ници и на исканията имъ като на бунтъ Но тъй  като немали 
физическа сила за да поразжтъ  своите противници, то употребили 
най-ужасното нравственно оржжие, което имали в ъ  р&цете с и ;  
т е  изрекли надъ т е х ъ  а н а т е м а ,  отл&чили ги отъ черковата. 

Разумната часть на българския народъ умела да докаже на 
набожното население, че тъзи  анатема немала никакво основание, че 
т я  немала никакво значение и че предъ Бога Българите  с& прави, 
защото Богъ не прави различие на племена и народности. Отъ то-
газь и просвещението у насъ тръгнж много напредъ,  на учили­
щата  поспоре твърде много, книжнината ни взе да вирее. Отво­
р и х *  се неколко полугимназии, които се посещавах*  отъ големо 
число ученици и които имах*  за  учители ревностни и патриоти 
хора, повечето въспитани в ъ  славянски земи. Една часть отъ бъл­
гарските деятели си помислих*, че нашето спасение е само в ъ  
просвещението, че пий за прпмеръ требва да вземемъ Чехите в ъ  
Австрия и че бунтовническите опитвания у насъ никога не м о г * т ъ  
доведе до практически резултати. Това убеждение на не малко Бъл­
гари не се приемаше обаче отъ находящите се на чужбина тоже 
български деятели и патриоти. Но какъ и да било, а распростра-
нееието на просвещението предшествува нашето политическо съ-
буждание! 

Въ всеки градъ или село се появих* многобройни общества и 
дружества. Ч и т а л и щ а  се учредих* за  събиранье, прочитанье, сло-
вопрения и въобще за развитието на четеньето и распространение 
на знанията средъ массата. Ж е н с к и т е  дружества взех*  подъ 
свой надзоръ девическите училища и по тонзп начинъ у нашия 
народъ по единъ твърде естественъ начинъ жената се постави на едно 
видно ст*пало и й се допустн* свободна деятелность, за добиванье 
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на която в ъ  други държави произлазя голямата борба за женското 
равенство п освобождаванье. 

Осв^нъ това, много Българчета оставихх отечеството си и 
отидох& на чужбина да усъвършенствуватъ своитЬ знания, да до-
върш&тъ курса на науките си, та  отпосле да б&джтъ повече по­
лезни на обществото, на народа си. Като оставимъ на страна 
Цариградъ, гд^то добр^-нареденитЬ училища Р о б е р т ъ - К о л л е ж ъ ,  
С у л т а н с к и й т ъ  л и ц е й  и М е д и ц и н с к а т а  ш к о л а  6fex& ис-
пълнени с ь  стотина млади българчета, пий ще  кажемъ че БЬлградъ, 
Прага, Загребъ, Москва, Киевъ, Одесса, Николаевъ, Виена и Па-
рпжъ броях& въ  своитЬ стЬни по десетки млади, подпомагани ту 
отъ частни, ту отъ общественни благодеяния. Отъ общественнитЬ 
благодеяния никога не ще се забравиьтъ помощите, които непре­
късвано сж давали на нуждающите се изобщо Славянските благо­
творителни общества в ъ  Русия и особепно М о с к о в с к и й  с л а ­
в я н с к и  к о м и т е т ъ ,  на който душата и председательтъ в ъ  
последното време беше многозаслужившийтъ и незабравимъ покойникъ 
И. С. Аксаковъ ( f  2 7  ян. 1 8 8 6 ) .  Редомъ съ славянските общества 
требва да се поставштъ още две учреждения въ  Русия ; Едното е 
Б ъ л г а р с к о т о  О д е с с к о  Н а с т о я т е л с т в о ,  което е помагало 
въ  всеко патриотическо и ученолюбиво българско дело отъ времето 
на кримската война и до сега. Учредителите на това настоятелство 
еж били:  С. Д. Тошковичь ( f  1 8 7 0  г . ) ,  Н. X. Палаузовъ, Н. М. 
Тошковъ ( f  1 8 7 4 )  и К. Н. Палаузовъ. Другото Ю ж н о - с л а в я н -
с к и й  п а н с и о н ъ н а  многозаслужилия Т. Н. Минковъ въ  Никола­
евъ,  който принесе тоже драгоценна услуга съ приготвяньето на 
пнтеллигентни сили за работата на нашето умственно движение. 
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XX VI. 

Политическо-революцпонни движения. 

1. Бунтовнически опитвания подирь Танзимата (1841, 1851 г). — 2. Бор­
бата на народноститЬ. — Георги Раковски (1818-1868). — 3. ПрЪминаваньето 
нрЪзъ Дунава на 1867 и 1868. — Бълг. Т. Ц. Комитетъ и неговитЬ мемоари. 
4. Дъятелностьта на Любена Каравеловъ. — 5. ТайнигЬ комитети. Левски и со­

фийското възстание на 1873. г. 

1.  Бунтовнически опити сл^дъ Танзимата. Отъ вре­
мето на Танзимата ( 1 8 3 9  год.) въ  България се явяватъ  дв^ дви­
жения едно просв^тително, друго революционно политическо. Рево-
люционно-нолитическото движение не е могло да се прояви така от­
крито, както първото. То не само не е било донусн&то отъ пра­
вителството, не само е било преследвано, но то не е имало на 
първо вр^ме и почва в ъ  страната. Но по-послЬ, наедно съ съби­
тията на Балканския полуостровъ, привърженцит^ на балканската 
революция, на едно българско възстание все растели и растели. 
Въ редовете на българските деятели се явило младото поколение, 
образовано и независимо, на което политическиитъ символъ билъ:  
пълното освободяванье отъ ТурцигЬ. 

См^лигЬ и освободителни опити на СърбигЬ, които въ  1 8 3 3  
г. завзели окръжията Княжевачко и Зайчерско. макаръ че ТурцитЬ 
имъ се опирали и Пиротското възстание на 1 8 3 6  год. послужили за 
побуждение на Българите, които взели вече въ н^кои м^ста тоже да 
поговарватъ и помислюватъ за едно сериозно възстание. Въ 1 8 4 1  
год. единъ селски бунтъ избухн&лъ около Л^сковецъ, Нишь и Пи-
ротъ, но той билъ пот&пканъ зверски отъ ТурцитЬ, които изпра­
тили противъ възстан&литЬ все що могли да съберхтъ :  Арнаути 
и башибузуци. Извършените въ този случай свир^пости развълну­
вали ц^ла Европа. Даже французското правителство испроводило 
тамъ нарочно учении издирвачь А. Бланки, на който обнародва­
ното «11&туванье по България» и доволно живо напомнюва станали­
т е  по-подиръ баташки и перущенски ужаси. Въ 1 8 5 1  година въз-
стан&ло населението въ Видинско, Ломско и Белоградчикско, но 
и то скоро било потушено. Отъ това време на сръбските граници се 
въдворили миръ и тишина. 

Въ 1 8 5 3  год. Руссите отъ ново захванали война съ Турпи-
те .  То било кримската война, въ която Русия имала за цель да 
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довърши това, което въ 1 8 2 9  год. не могла: освободяваньето на 
Българско. Българските доброволци въ това вр^ме взели лияно и 
сериозно участие въ тоизи бой, който се свършилъ злочесто за Рус 
ситЬ съ Парижския трактатъ ( 1 8 5 6  г . ) .  Тогава Русия изгубила 
нрист&на си къмь Дунава, а поради това и къмъ България. Но 
влтрЬшното разглобяване на Турция съ туй никакъ не се сирело. 

2.  Борба на народностите; Г. Раковски. — Двадесетго­
дишното вр^ме отъ Парижския миръ до избухваньето на Херцеговското 
възстание представлява едно занимателно зр-Ьлише. Турция се показ­
вала за нещо здраво и силно, а между подданническите й народи ста­
вали големи препирни за това, кой ще наследи «болния чело-
векъ.» Този периодъ билъ времето на историчезки права и пре­
тенции. Българските поборници и подвижници искали да виджтъ 
своето отечество освободено, както сполучили Гърци, Сърби и Ромж-
ни. Сърбите сънували за подновяваньето на Душановата монархия, 
която се простирала даже до Солунъ и по-нататъкъ. Гърците меч-
таяли за едно византийско царство до Дунава. Романите описвали 
съ милиони техните съотечественници живущи задъ Дунава и 
Балкана. 

Догдето вниманието на най-големата часть отъ развитата и 
свестна България се поглъщала въ борбата за народо-черковни прав-
дини; догдето на това поле се подвизавали Иларионовци, Славейков-
цп, Геровци и други просветителни дейци въ нашето отечество се 
отвъдили и политическо-революционни деятели. 

Главата на тъзи нова работа, родоначалникътъ на българска­
та революционна мисъль е билъ Г е о р г и й  С т о й к о в ъ  РаКОВСКИ 
(роденъ на 1 8 1 8 ,  f 1 8 6 8 ) .  Той се е училъ въ Атина и въ 
Парижъ, а отъ после станжлъ български енциклонедистъ и бунтов-
никъ. Той писалъ исторически изследвания, съставлявалъ поетичес­
ки творения, издавалъ повременни списания и газети и проповед-
валъ бунтъ противъ Турците. Той се старалъ най-много да даде 
политическа цель на балканските хайдути, които ходяли распръсн&-
ти и безъ нуждната наредба. Въ тъзи работа на Раковски много 
му ПОМОГНАЛИ некои отъ старите и млади хайдуци, каквото Х а д ж и  
Д и м и т р ъ ,  П а н а й о т ъ  Х и т о в ъ ,  родомъ отъ Сливенъ и др. Ра­
ковски първи взелъ да действува въ България за урежданьето на така 
наречените тайни комитети. Въ онова време се случило, че народътъ 
билъ миого развълнуванъ поради идваньето и заселваньето на гра­
бителите Черкези ( 1 8 7 4 ) ,  които Руссите били испждили отъ 
Кавказъ. Средоточие на бунтовническите приготовления билъ Буку-
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рещъ, гд^то е било всякога главното гнездо на българските еми­
гранти и гд^то Раковски далъ идеята за основаванье на т а й н и я  
р е в о л ю ц и о н е н ъ  ц е н т р а л е н ъ  к о м и т е т ъ .  Когато се свър­
шила кримската война българските патриоти били много разочаро­
вани ; т е  отзели надеждата си отъ Русия и загледали къмъ Сърбия, 
гдето к н я з ь  М и х а и л ъ  О б р е н о в и ч ъ  действително се готвялъ 
за решителенъ бой съ Турците. Хайдушките воеводи на българските 
чети се били настанили по него време въ Белградъ. 

3. Пр-Ьминаванье пр^зъ Дунава въ 1867 — 1868 г. 
Мемоарътъ на Б. Т. Ц. Комитетъ. — Въ 1 8 6 2  год., кога­
то Турците бомбардирали Белградъ, Раковски събралъ тамъ б ъ л ­
г а р с к а  л е г и я ,  а некои балкански възстаници се появили на Шип­
ченския проходъ Но Сърбия направила скоро миръ съ Високата Норта. 
Българските чети, които съставлявали легията, требвало да се распръс-
нжтъ, като изгубили своите надежди и въ Сърбия. Немили недра­
ги се распръснжли българските юнаци по Влашко и Сърбия. Но ко­
гато въ Влашко свалили князь Куза и когато Гиритлиите храбро под­
качили своите борби противъ Турците, у нашите бунтовници, у на­
шите емигранти се запалилъ изново буенъ огънь за бунтъ, който 
вече не угаснж до самото освободяванье. М и н и с т р ъ т ъ  Б р а т и а -
н о ,  който се боялъ, подирь сваляпьето на Куза, да не нахлуе въ 
Влашко турска войска, обърнжлъ се къмъ Раковски съ покана да ор-
ганизува българската легия. Следующата зима българските воеводи 
Нанайотъ Хитовъ, Филипъ Тотю и пр. се съвещавали за нови рево 
люционни планове. По него време Раковски неколко билъ смутенъ, 
едно за това гдето съгледвалъ големи раздори и несъгласия въ са­
мата емиграция, а друго за това, защото се разболелъ на легло. Той 
казвалъ, че сега немало пари, немало ор&жие, а да се надеватъ на 
сърбска или на русска помощь имало най-малко основания. Между 
това, имало хора, които мисляли, че безъ помощь отвънъ, движени­
ето било невъзможно. 

Въ началото на 1 8 6 7  год. Т а й п и й т ъ  б ъ л г а р с к и  ц е н ­
т р а л е н ъ  к о м и т е т ъ  (съставенъ отъ U. Касабова, Трудова, П. 
Кисимова и пр.) обнародва единъ мемоаръ до Султанъ Абдулъ-
Азисъ-хана, «нашийтъ милостивъ господаръ и баща».  Въ тъзи 
интересна записка, комитетътъ искалъ автономия, организувана въ 
всички български страни подъ върховната власть на Султана. 
Султану се предлагало да вземе титлата български царь, да има 
въ България свой наместникъ, избранъ отъ народа изъ средата 
на Христианите, съ народно събрание, народна черкова, земска вой-



176 

ска п съ опрЬд^ленъ данъкъ. Портата обаче и необърн&ла внимание 
на този актъ. 

ЦрЬзъ нролЬтьта, благодарение на номощьта на разни богати 
родолюбци Българи въ Влашко, се съставили двЬ чети: Па-
найотъ воевода, който нолагалъ всичката си надежда на самоно-
маганьето, съ една дружина отъ около 3 0  души прЬмин*лъ Дунава, 
при Тутраканъ и достигнжлъ до Балкана. — Друга чета подъ прЬд-
водителството на Филипа Тотя (изъ Търновско) пр^мин&ла прЬзъ 
Свищовъ, издържала една юнашка битка при Върбовка, гд^то ималотак-
возь множество Турци и башибозуци, щото единъ българинъ треб­
вало да се брани отъ 1 0  и повече души, Едвамъ съ 4 души 
Тотю можилъ да се съедини съ Панайота. Низами, башибузуци и 
Черкези преследвали и дирели на всек&де малкото, но опасните 
български юнаци, които Турците наричали р а з б о й н и ц и .  Но т е  
подирь големи страдания и усилия сполучили да преминжтъ въ 
Сърбия, като се крили отъ едно недост&пно место въ друго. 

Въ това време Мидхатъ-наша, който беше главенъ управитель 
на Руссенския вилаятъ, нареди страшенъ с * д ъ  въ Свищовъ и Тър­
ново. По негова заповедь секашъ неожиданно поникн&х& бесилки 
въ тези  градове и той взе да наказва виновните. Кого б е с я х х  и 
защо, не се разбираше. Всекиго, може да се каже, когото наклоп-
вахА на Мидхада, всекиго, който е билъ некога приятель на едного 
отъ хъшовете,  всекиго, който е отишелъ веднъжъ въ Букурещъ 
Колко невинни хорица избеси и испроводи на заточение Мидхадъ! 
Въ Свищовъ тои откри момчешки заговоръ и много млади момци, 
даже момчета, бех& покачени на бесилката, по исканьето на Мидхада; 
други бех& испроводени въ Диаръ-бекиръ на заточение, при което 
некои измрехж по нжтя; некои отъ страхъ избегн^хх  въ Влашко, 
Сърбия и Австрия. 

Следующата зима князь Михаилъ Обреновичь се заготвилъ пакъ 
за голема война. Въ Белградъ, съ участието на сръбски офицери, 
била обучена българска легия, която състояла приблизително отъ 
3 0 0  души, между които имало и неколко Черногорци и Херцеговци. 
Но още презъ пролетьта, поради злочестите всекога раздори и не­
съгласия между Българи и Сърби, тя се распръснлла и тръгнала 
за въ Влашко, съ цель да мине пакъ въ България, 

На 2 9  мая с&щата година князь Михаилъ паднж отъ ръ­
ц е т е  на убиецъ. Министрътъ Блазнавацъ, който тогазь стан& кня­
жески наместникъ, проводилъ Панайота въ Букурещъ да спре бун­
товническия походъ. Но било вече късно! 
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Х а д ж и  Д и м и т р ъ  А с Ь н е в ъ  (роденъ на 1 8 4 0  г. в ъ  Сли-
венъ) и С т е ф а н ъ  К а р а д ж а т а  (роденъ на 1 8 4 4  г. в ъ  Тулча) 
се решили да ударжтъ напр^дъ и да стане що ще. Съ приготвена, 
добрЬ облечена и по военному съставена дружина, състояща отъ 
1 6 0  млади отборъ момчета, неустрашимите АсЬневъ и Караджата, 
на 8 юний, нрЬмин&ли Дунава до Свищовъ, при устието на р^ка 
Янтра. Но скоро ТурцитЬ се впуснжли, като на ловъ противъ бун 
товницигЬ; Минхадъ, които б^ше вдигн&тъ отъ Русчукъ въ  Цари-
градъ, се повърнж да усмирява възстанието. Подиръ няколко сблъсква­
ния, в ъ  които нашигЬ показаха  чудесна храбрость и неимоверна 
рЬшителность, възстанницитЬ отслабн&хх, распилехх се и в ъ  Га­
бровския балканъ повечето 6 t x &  избити. Хаджи Димитъръ загинж 
въ Шипченския балканъ, при местото називаемо Бузлуджа; а Сте­
фана хванжх& раненъ и той загинж в ъ  Русчукъ. 

4 .  Д-Ьятелностьта на Л. Каравелова. Раковски умре 
още прЪзъ тъзи година ( 1 8 6 8 ) .  Като неговъ преемникъ въ  рево 
люиионната деятелность и публицистика, появи се по това време 
въ Букурещъ Л ю б е н ъ  К а р а в е л о в ъ .  Каравеловъ б е  родомъ изъ  
Копривщица и се образова въ  Русия, гдето се отличи като 
сполучливъ списатель и в е щ ъ  в ъ  българските народни обичаи и 
животъ. В ъ  Москва Каравелоьъ издалъ хубавото съчинение «Па-
мятники народнаго бьгга Болгаръ,» което може да служи и до днесь 
като една сполучена сбирка на народните ни обичаи. Тамъ тои 
писалъ много повести и разкази, взети изъ простонародния ни битъ ,  
които отпосле се я в и х х  и на български езикъ, както в ъ  неговите 
периодически издания, така сжщо и в ъ  отделни брошури. Отъ 
Москва Каравеловъ отишелъ в ъ  Белградъ съ  надежда, че ще  може 
да се приготви една южно славянска война противъ Турците. Но, 
въ 1 8 6 8  г. той билъ подозренъ в ъ  убийството на княза Милана, и 
подирь едно запиранье, сжденъ, припознатъ за невиненъ, той се отда-
лечилъ в ъ  Букурещъ именно тъкмо въ  това време, когато имало нуж­
да отъ единъ человекъ, достоенъ да замести Раковски. Въ столицата 
на Рум&ния Каравеловъ подкачи и продължава примерна, поразп-
гелва деятелность. Отъ това време се поченватъ настоящите тру­
дове на публициста, агитатора и книжовника. Той почеп& изда-
ваньето на запретените вестници С в о б о д а  и Н е з а в и с и м о с т ь ,  
въ които се мучеше да представи българското тежко робство въ  пъл­
ната му голота. Тези газети не се четехж, а просто погълтвах& отъ 
онези, на които се случаше скришомъ да мин.ьтъ въ  р&це. По тоя на-
чинъ Каравеловото перо пробуждаше в ъ  духовете онъзв омраза про-

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 12 
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тивъ ТурцитЬ, която даде массата поборници, отличивши се отпосле. 
Въ пепрЬк^сванъ редъ статии неговото огвенно перо проповядваше 
общенародно възстание въ свързка съ южно-славянското движение. 
Политическото му учение не б^ше твърдЬ м&чво за разбирапие; 
той проповядваше, че отъ ТурцитЯ не е възможно да се очакватъ 
доброволни реформи, че ний сами само можемъ да си помогнемъ 
на злото, че БългаригЬ на турска служба са народни прЬдатели; 
колкото за Високата Порта той я не наричаше инъкъ освЯнъ съ тит­
лата д е б е л а т а  с Ь н к а ,  подъ която мог&тъ да благоденствув.чтъ 
само злодЯигЬ, нехранямайковцитЯ и безобразните паши, каймаками 
и мюдюри съ тЬхнитЯ сюрии заптиета и прочии гладници и дал-
каукчии. С в о б о д а  и Н е з а в и с и м о с т ь  бЬхж колкото политиче­
ски, толкозь и книжовни вЯстници. Въ тЯхъ Каравеловъ вмЯсто-
ваше своитЯ отборни приказки и разкази, които дълго врЯме ще 
бжджтъ украшение на българската повЯствователна книжнина. По-
лпчнитЬ отъ тЯзи повЯсти с ж :  Б ъ л г а р и  о т ъ  с т а р о  в р Я м е ,  
Н а  ч у ж д и  г р о б ъ  б е з ъ  с ъ л з и  п л а ч & т ъ ,  Н е д а  и В о е в о д а .  

5. ТайнигЬ комитети; състоянието на Турция; Лев­
ски и д^ятелностьта му въ 1873 г. Въ това сащо врЬме се 
подзе и организацията на б&дхщето българско възстание, на тайните 
бунтовнически комитети въ България. Около Каравелова, като около 
средище се въртеше цела върволица агитатори, които носех& назва­
нието а п о с т о л и ,  х ж ш о в е ,  б у н т о в н и ц и  и пр. Всичко младо, 
живо, честно и родолюбиво, премо или косвенно, но всекога скриш­
но, знаеше, що се върши въ Букурещъ; мнозина вземаха действи­
телно участие въ работите и почти всички намервахж възможность 
да чет&тъ скришомъ огненните редове на бунтовническия печатъ. Тур­
ските шпиони, които 6 t x &  распроводени на всекжде да издирватъ що 
се кове противъ османската държава, не можаха да узнажтъ нищо по­
ложително. За това Турците само чувахл, че САществуватъ некак-
ви к о м и т е т и ,  но где  са, що cä, каква цель иматъ и що рабо-
тььтъ, т е  не знаяхж нищо. Думата к о м и т а  беше станжла за 
т е х ъ  еднозначующа съ думата б у н т о в н и к ъ .  

Най-после, турските държавни мжжьв забележвах& твърде 
добре, че едно всеобще и ненадейно българско възстание би 
било много опасно за турското царство. Заради това т е  взема­
х а  мерки да има на всеклде  въ държавата яки гарнизони и стра­
жи, а при преселваньето и разселваньето на Черкезите имахж предъ 
видъ стратегическата важность на всичките горски проходи и пъ­
теки. Щомъ се подозреше некои Българинъ, то такъвзи го праша-
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х л  в ъ  Азия и заселвахж на в1чно живЬянье в ъ  Диаръ-бекиръ. 
T p t ö a  да обадимъ обаче и тъзи  горчива истина, че нашитЬ еми­
гранти не малко сами в р З Д х ж  на работите си, понеже r b  се ка­
р а х а  постоянно, Д+ЛЯХА се на разни партии, стара и млада, сръб­
ска и русска, ВЬСТНИЦИТ^ ИМЪ тоже се въоружавахх единъ срЬщу 
други и съ  това пакостяха  на великото д^ло на българското осво­
бождение и го отлагаха  за  по-късно вр^ме. 

Между това, положението на турската държава ставаше  все 
по-тежко и но-критическо. Отъ кр&мската воина на сетнЬ всЬка 
година държавний турски длъгъ се умножаваше ту  ужь за  желез­
ница, ту ужь за пжтиша и поправяние р^ки. Най-послЬ дългътъ  
за Портата станж колосаленъ: държавните доходи 6 t x &  около 1 8 0  
мил, фиоринта 3 6 0  мил. фр., отъ които 1 5 0  мил. се д а в а х а  само за 
исплашанье на лихвите на държавния дългъ.  По този начинъ, дъл­
г ъ т ъ  требгаше да се умножава всекидневно, а наедно съ  него беше не­
обходимо да се умножаватъ и данъците,  на които събираньето ста­
ваше  по единъ съсипителенъ начинъ. Турските заптиета се отнасяха  
с ъ  населението, като съ  добитъкъ, и н р а в я х х  неимоверни злоупо­
требения, насилия, разврати и обири. Черкезите се надваряхх с ъ  
т е х ъ .  Имаше хора, които даже нарочно подбуждах* турското просто­
людие къмъ произволи и притеснения. 

Между това агитапиите средъ българското население с т а в а х а  
все по-систематически и по организовано. В а с и л ъ  Л е в с к и ,  дяконъ 
отъ Карлово (до Балкана),  и П а н а й о т о в ъ ,  другарь неговъ, взе-

отгоре си организацията на тайните комитети, особенно в ъ  Со­
фийско, и въ  селата около Средня-гора. Левски се отличилъ най-
напредъ като знаменосецъ съ  четата на Панайота. Той билъ ис­
тински юнакъ — хайдукъ, уменъ, решителенъ и отчаянно смелъ,  
Хиляди хора имали споразумение съ  него. Областьта, която била 
въ р д ц е т е  на агитаторите, се разделяла на бунтовнически ок-
рлзи.  Въ много села жителите правяли своите военни упражне­
ния ноще,  когато греелъ месецътъ и никой други не можалъ да 
ги види. Турците знаяли че има единъ Левски, който върши та­
кава опасна работа, но т е  не можали да го х в а н л т ъ  никъ­
де. Главата на българската агитационна деятелность, решителний 
Левски умеялъ всекога да избегне невредимъ отъ турските р х ц Ь :  
той се предрешалъ твърде  различно, веднъжъ като попъ, другий 
п&ть като Френецъ или Турчинъ, често като простъ селянинъ. Но 
въ  1 8 7 3  год. неговата деятелность се издала по причина на невни­
манието на единъ неговъ другарь и пакъ  съ  предателство. Левски 

1 2 '  
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билъ в ъ  едно село, обл^ченъ в ъ  турски дрехи и никакъ не се на-
д^валъ да го нападнжтъ и уловжтъ.  Но щастието му изменило. 
Една чета заптиета и Турци го запушили на ввредъ, и при всич­
ката му м&жественна защита,  той билъ хван&тъ. Въ сжщото Bpt-
ме хванхли и няколко други подозр^вани негови другари и съ­
участници, обадени отъ другиго, а не отъ Левски, когото обеси­
ли, безъ да издаде нЬкого отъ своитЬ другари и съчувствующи. 
Около 6 0  души млади Българи 6 t x &  испроводени тогась на зато­
чение в ъ  Мала-Азия. 

Тъзи случка като че докара едно малко охлад^ванье в ъ  
агитаторите. Населението се поуплаши временно и комитетитЬ се 
умърлушиха,  а н^кои и съвс^мъ cnptxA своята д^ятелность. 
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xxni. 
Възставието и кланьето на 1876 г. 

1. България въ 1876 г. Источний въпросъ. Херцеговинското възстание. 2. На­
чалото на 1875 г. и прошенията на БългаригЬ до В. Порта-, — Ирадета и фир-
мани. ТурскигЬ и български приготовления. — Заканвания на ТурцитЬ. 3. Въз­
ставието на 19 априлий 1876 г. Бенковски и Каблешковъ. — СрЪдногорскигЬ 
съзаклетници : Панагюрище, Копривщица и пр. — Десетдневно свободно жив^я-

нье. — 4. Кланьето и зверствата: Батакъ, Перущица, Клисура и пр. 

1. България въ 1876 г. Херцеговинското възста­
ние. Отъ онова вр^ме, отъ когато европейските държави заб^лЬ-
жили че Турция не ще може да се удържи в ъ  Европа, че т я  не 
ще може да владее надъ балканските Християни, че тЬзи последните, 
кога да е, требва да се освободжтъ отъ турския яремъ, отъ тогазь 
се е появилъ съ всичката си сила така нареченний и с т о ч е н ъ  
в ъ п р о с ъ .  Съ други думи — источний въпросъ се отнася до осво­
бождението на христианските народности отъ турското владичество. 
Цървий актъ отъ този въпросъ било движението на смелите Ел-
лини, нодирь които видели белъ и свободенъ день Ром&ните и 
Сърбите. 

България била, както видехми, въ  най-несгодни условия за да 
добие своята свобода съ собственни сили. Тя немала нито место­
положението на Черна-Гора, нито свободното съседство на Сърбия 
и Ром&ния, нито морските сношения и прочути покровителства и 
ходатайства на Гърция. България била стиса&та въ  железни обре­
чи отвредъ. Народътъ кротъкъ, тпхъ,  миролюбивъ билъ забравилъ 
своя войнственъ характеръ. П новите политически деятели и револю-
ционнни агитатори не би могли да взем&тъ на страната си никога мир-
ний народъ, ако отъ една страна просвещението не б е  дошло 
да отвори очите и да проникне населението отъ идеята на народ­
ната свобода, и отъ друга страна, ако турските злоупотребления не 
б е х л  надминали всички граници на търпението. Миролюбива раз­
връзка на положението беше немислима. Христианското население 
искаше добри, европейски наредби, а турското—повръщаньето къмъ 
старото, еничерско и к&рджалийско време, когато всичко можеше да 

се върши безнаказано. 
11ри края на 1 8 7 4  се отвори заседанието на сърбската 

скупщина, в ъ  която се подигнл енергически въпроса за  освобож­
дението на раите и за  историческата задача на Сърбия. Именно 
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тозъ п&ть и с т о ч н и й  в ъ п р о с ъ  се цоднгн& съ колкото се мо­
же повече пжЬмъ шумъ. Въ юлий, 1 8 7 5  година, избухна въз -
станието в ъ  Херцеговина. Съ него искрата б^ше хвърлена на Бал­
канския полуостровъ. Тя стигаше за да пламне на вс^кждЬ, да се 
обхване отъ огънь и пламъкъ всичко подтисн&то. Агитаторите в ъ  
Балкана изново се възползуваха отъ случая да поченхтъ най-дея­
телно стоята работа. Турските низами и башибозуци, които отива­
х а  къмъ Босна и Херцеговина, които узнаваха що се върши на-
татъкъ и които сЬкашъ търсяхж именно такива врЬмена, подкачи­
х а  своите пакости, жестокости и злодеяния. 

Случи се че имотътъ на населението въ нея година беше 
много повреденъ по причина на неплодородие: въ  прижелезничните 
градове храната стана 6 пхти по-ск&па, а в ъ  Мала-Азия се поя-
яви даже гладъ, който бе  способвнъ да докара до всекакви край­
ности гладните и който умори хиляди хора. Въ с&щото време се 
появи болесть по добитъка въ  Тракия. И тъй, много богати и си­
ромаси хора изгубиха си всичкото иманье. А юшурджиите (илти-
замжиите) нито искаха  да знакьтъ за тези обстоятелства, искаха съ си­
ла да събератъ данъка, като че нищо не бе  се случвало. Въ селата и 
паланкиите, мюдюрите, съ своята сюрия заптиета, б е х а  се пре­
обърнали на хайдушки чети и п р а в е х а  всевъзможни поразии и 
обири. Въ България народътъ захвана да се движи. Очакваше се 
Сърбия да обяви война на Турците. Въоражени хора явно излазя-
х а  по патищата  и по улиците на градовете, заявляваха  даже, 
че нещо се готви и не беше никакъ тайно за Портата, че това 
нещо ще баде. Турското правителство, при всичката си голотия, 
намерваше възможность да се приготви и да въоружи по всевъз-
моженъ начинъ Черкезите и баши-бозуците, раздразнюваше и под­
буждаше населението, като распровождаше между него ходжи, мол­
ли и други фанатици да проповедватъ свещенна война, защита на 
мюсюлманството. Едно бунтовническо движение стана  въ Стара-За-
гора и Чирпанъ, безъ планъ и смисъль. То предизвика още пове 
че турските свиреностп. Около 8 0 0  млади и стари, виновни и не­
винни, учители и търговци, попове и ученици отъ двата градове 
се х в а н а х а  и запреха .  Баши бозуци почнаха  да ходжтъ на чети 
в ъ  балканските села, гдето грабеха,  обираха, насилваха и казва 
х а  на народа да се остави отъ своите полски работи, защото 
следъ байряма ще го исколььтъ. Правителството на всекаде про­
дължаваше да раздава оржжие на Мухамеданите. 
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2. Началото на 1876 година. Настана 1 8 7 6  година 
и въ всичкия иолуостровъ работите стояхх  тъй злЬ, щото н^ма-

никаква възможность да си помисли нЪкой, че турското царство 
ще може да се уреди по мирепъ начинъ, че Християните п Мю-
сулманитЬ ще моглтъ да се заживЬььтъ братски, безъ да се измени 
държавнии строй. Иропастьта, която д^л-Ьше управители и упра­
вляеми, отъ день на день се уголемяваше. 

Още пр^зъ зимата българското население изяви своитЬ желания 
съ прошения, които подаде на великия везиръ. То го моляше п ъ р в о :  
да унищожи досегашний воененъ данъкъ и Христианпте лично да 
испълняватъ военната служба, и д р у г о :  половината отъ чиновни­
ците въ България да се взематъ измежду Българите. Въ отговоръ на 
тези  справедливи искания на Българите, Султанътъ издаде н о в и  
ф е р м а н и  и и р а д е т а ,  испълнени съ хубави обещания за реформи 
и подобрения. Но и съ т е з и  обещани подобрения, положението на 
Християните не станл никакъ по-леко, по-добро и по сносно ) Фи-
нанциалното състояние на турското правителство отъ появлението 
на херцеговинското възстание с т а н х  тъй лошо, щото въ септемврий 
1 8 7 5  год. прек<Ш1лх& да плащатъ лихвите на държавните дъл­
гове, заради това и първите реформи бех& финансови, т. е. рас-
върлянието на нови данъци. Ветхийтъ и отживелъ вече своето 
време д е с е т ъ к ъ  се вземаше отъ ненаситните закупници (илти-
замджии) все пакъ по стария грабителски начинъ. Войнишкиптъ д а -
н ъ к ъ  з а  и с к у п в а н ь е  (бедели-аскерие) се расхвьрляше не само на 
хора способни да б&джтъ войници (отъ 2 0  до 4 0  години), а взе да 
се иска даже и за деца годиначета отъ челядьта и така, много 
сиромаси, които въ годината едвамъ спечелв^хж около хиля до гроша, 
б е х ж  принудени да плащатъ по 3 0 0  — 4 0 0  гроша беделъ. Освень 
това, народътъ беше  прпнуденъ да работи по пжтпща, да докарва 
дърва, песъкъ и камънье и то не само тези ,  които живеяхж по­
край нхтищата,  но и онези села, които б е х х  далечь отъ т е х ъ .  
Най много търпех& онези страни, презъ които турциге мпнувах& 
за въ Херцеговина или Босна, или пъкъ за сърбската граница. 
Най-сетне взехх  да докачатъ и нашите гражданско общински прав-
дини. Въ съветите,  дето требваше да има еднакво число Турни и 
Българи, половината б е х х  Турци, а другата половина б е х ж  Бъл­
гари, Гьрци, Евреи п Арменци. Когато на Джевдетъ паша, министръ 

' )  Е д и п ъ  Х а т т п х у м а ю н ъ  ( 1 8 5 7  г. Декгмв. 3-й) давмпе широки ре­
форми и у р е ж д а т е  коммиссия о т ъ  компетентни лица з а  полаганьето пмъ въ д^ло. 
Такива ö t x x  и по-сетнЪ други фермани отъ началото на 1876 година. 
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на правосъдието се оплакали за това въ Пловдивъ, той простичко 
казалъ: «комуто се не харесва и които иска да се испълняватъ 
точно законпгЬ, той нека иде въ Америка да жив^Ье!». 

Б^снението на МюсулманитЬ расгЬше отъ день на день, T t  
се расналвахж и ядосваха най-много за това, гд^то турскитЬ войски 
не можахж да умиржтъ едно възстание на херцеговинската рая и 
гдЬто Гърците и Черногорците се готвяхъ да се бижтъ за освобож­
дението на тъзи рая. Въ джамиптЬ проповЬдвахх противъ гяуритЬ, 
а пътници, софти и дервиши, безъ никакво стеснение застрашавахъ 
Християните, че малко имъ останъло да жив^нътъ на този св^тъ. 
Правителството станъ безсилно, то не можеше да обуздава нито тур­
ските страсти и фанатизмъ, нито христианските съпротивления. При­
ближаваше се къмъ една неописуема анархия. Българите като че 
предчувствувахъ да се готви за техъ една в а р т о л о м е й с к а  
н о щ ь * )  и съ страхъ очаквахъ началото на пролетьта. 

Но и българскиитъ народъ не сметаше да се даде да го ис-
колжтъ като овци. Населението купуваше и събираше оръжия за да 
може поне да се въспротиви на баши-бозуците, когато се захване 
кланьето; особенно то се въоружаваше, както можеше, въ горските 
места, гдето беше най-развитъ търговския промишленъ и политически 
животъ, въ който имаше повече свобода, а по-малко Турци. 

Това беше времето за едно всеобщо възстание; но то не станъ 
по много причини. Първо и първо немаше оръжия, немаше въз-
можность и да се купштъ, защото турското правитество гледаше и 
пазеше съ четире очи. Друго, горските места, гдето именно можеше 
да се подкачи възстанието всредъ страната съ много далечь отъ 
Дунава, отъ 'Сърбия и Влашко, та немаше какъ и где да наме-
ргътъ убежище възстанълите. При това, както вече поменъхми, на­
селението беше отслабнъло отъ военните занятия и духътъ му беше 
доволно убитъ. 

3. Възстанието на 1876 г. Бенковски, Каблешковъ 
И другарите ИМЪ. Агитацията беше взела своите мерки. 
Едно възстание беше решено и неговите инициатори бехъ знаме­
нитите поборници Г а в р и и л ъ  Г р у е в ъ  Х л ъ т о в ъ ,  и з в е с т е н ъ  
подъ името Б е н к о в с к и ,  К а б л е ш к о в ъ ,  Бобековъ,  В о л о в ъ ,  
В а н к о в ъ  и д р у г и .  Г. Бенковски дойде презъ зимата отъ Сър­
бия въ Панагюрище; той и неговите другари бехъ отъ школа-

* )  Вартотомейска нощь се нарича онъзи на 12/24 ав. 1572 г. когато въ 
Франция католицить истрепах^ въ една нощь изненадано десетина хиляди про­
тестанти подъ прЪдлогъ, че се готвяли за нЪкакъвъ бунтъ противъ държавата. 
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та на дякона Левски и всичкото движение устроихх пакъ остан&-
лигЬ отъ старо комитети. Tfe си 6 t x x  раснодЬлили България на 
окржзи съ революционни началници и нодначалници; нрЬписвах& 
си постоянно и се събираха на събори за обсжждание и рЬшаванье 
развит^ мероприятия по великото д^ло. 

На 1 9  мартъ съзаклетницитЬ направиха събрание въ джбра-
витЪ на Ср^дня гора, въ гората Разлатица (при Мечка), подъ отво­
рено небе. Подирь дълги препирни решили, възстанието да 
се подкачи на 1 й Маия; а до тогава требвало всички приготовле­
ния да се свършжтъ. Местото на най енергическптЬ и сериозни при­
готовления бЬше Западна Тракия или пловдивский санджакъ. Въ 
Ср^дня-гора кипеше работата пепр^к&снжто. Средоточието на въз-
стапническата д^ятелность б^ше П а н а г ю р и щ е  (Отлукъ кюю), 7 ча­
са на ОЬверъ отъ Т.-Пазарджикъ, градецъ самостоятеленъ и на които 
жителите с& промишленници, търговци и доволно развити. Сл^дъ 
Панагюрище идеще К о п р и в щ и ц а  (Аврат-аланъ), градецъ с&що 
богатъ и папреднжлъ. Участвувахж още всички съседни горски села 
въ Средня гора, около Траяновите врата, на северната страна отъ 
Родопите некои села и паланки: Брацигово, Перущица и др. 

Е д  и н ъ отъ главните недостатъци на средно-горските пригото­
вления беше  неточното споразумеванье на съзаклетниците съ коми­
тетите въ Букурещъ и другаде, които ожидахж да отвори Сърбия 
война, че тогазь да се подкачи работата. Действително и съзаклет­
ниците въ средно-горските места се надевахх  на сърбската вой­
на, но мислеха ,  че Сърбите щ е  почн&тъ веднага следъ Гергйовъ-
день, въ началото на пролетьта, когато се захваща хайдушкото 
време. Т е  се надевахх  още, че и отъ Влашко щ е  премин&тъ бъл­
гарски чети, каквито не бех& никакъ приготвени. 

При това турските шпиони узнавали, както казахми, за всичко. 
Т е  узнали и за деня, въ който беше  назначено възстанието. 
Азизъ-паша, пловдивский мютесарифинъ, пзлезълъ по него време 
нарочно да обиколи окржга си и да се увери отблизо. Той пратилъ 
въ с&щото време и чиновници въ планината, въ Панагюрище и 
въ Коприщица за да види: дали е истина всичко това, което му се 
съобщава. Тези турски пратенници съ своето отиванье въ балкан­
ските места ускориха възстанието. 

На 19- f i  апр. чиновникътъ Неджибъ ага идва въ Копривщица 
и затваря неколко граждани, които искалъ да закара въ Пловдивъ. 
Това ускорило възстанието. Като узнаватъ за това, неколко въоруженж 
аъзстанници съ Тодора Каблешкова на чело се сбиратъ, обиколяватъ 
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конака, д^то билп Нвджпбъ, мюдюрннътъ п 6 душп запгии. Най-
посл^ ТурпитЬ сполучватъ да изб^гнжтъ. Мюдюрпнътъ билъ 
убитъ въ вр^ме на б^ганьето си, а другитЬ сполучили да се отър-
ватъ здрави. Сл^дъ това възстанницитЬ избиватъ г^колко цигани, 
които нерачили да стоььтъ мирно, онарали се и искали да ид&тъ 
съ Турцит^. 

Единъ день сл^дъ това и Панагюрище пламва. Б е н к о в ­
с к и  прогласява девиза: «свобода или смьртъ» и разви­
ва знамето на българската революция. Камбаните гръмватъ, гър­
межи екватъ и множество панагюрци ударятъ въ конака, гд1>то 
захващатъ съ това, като убиватъ двама заптии, штЬеяватъ наме­
стника на мюдюрина и 1 5  други Турци, които пр^Ьзъ всичко 
вр^ме на възстанието дръжали въ приличенъ затворъ. Правилата 
на възстанницитЬ, които били подтвърдени съ общо съгласие, за-
пр^щавалп имъ да убиватъ заробените Турци. 

Подирь това Панагюрци съ п^сни и гърмежи тръгвагъ по 
улиците, като н о с т ъ  българското знаме и при всеобщата радость 
се поздравляватъ съ «свободно царство». Веднага распровождатъ 
и чети по околията, възстанието минава отъ едно село въ друго, 
а прЬдъ Панагюрище жените, старците и децата съ необикновенно 
въодушевление копажтъ обкопи. Между това, възстанниците немали 
най-потребното: достатъчно добри пушки и припаси. Всичко-всичко 
т е  имали 6 0 0  ветхи пушки, 1 5  игленки и 6 орехови топови, 
изработени отъ панагюреца Никола Бянбашовъ. Зар&чените и 
очаквани отъ Цариградъ пушки не могля да пристигн&тъ преди 
възстанието. 

Подирь тези случки, възстанниците залавжтъ цела Средна-Гора. 
Безоржжните жители на незавардените села се отстрапяватъ въ двата 
по-главни центра. Въоръжените се разделжтъ на чети и се рас-
пръсватъ, като се сговарятъ върху плана за действие. Е д н а  ч е т а  
Панагюрци подъ предводителството на Бенковски съ 6 0  отбрани 
момци отива край горите къмъ Татаръ-Пазчрджикъ. Друга ч е т а ,  
съставена отъ Панагюрци и Копривщенци, напада С т р е л ч а ,  ед­
ничкото смЬсено, турско българско село въ Централна Средня-гора, 
и, следъ единъ кървавъ бой, въ който селото много се разсипа, 
обсажда стрелческите турци въ техната джамия; следъ това изгаря 
четире малки турски селца по край планината, наричани Юрюкъ-
махала. Т р е т я  ч е т а  напредва къмъ Златица и като се бие 
съ пръснатите Черкези запазя Средна-гора отъ северо-западъ. 

Въ това време възставатъ п околните села при Пхтимапъ, 



187 

обсаждатъ горските клисури (теснини),  пресекватъ телеграфите и 
нреклсватъ всеко сношение на Цариградъ съ областьта. 

Смелиитъ Бенковски б е ш е  душата на действията. На чело па 
своята малка четина тен самъ напада Белово, гдето подъ пла­
нината се свършва Цариградската железница, изгаря станцията, из­
бива заптиетата и сгбаря два моста па железницата; колкото за  
европейските чиновници, що имахж служба по железницата, топ оставя 
да си отид^тъ свободни. Както се видеше, възстанниците имали за 
планъ, следъ като завзем&тъ т е з и  важни пунктове, тогазь отъ три 
страни да ударкьтъ на Т а т а р ъ  П а з а р д ж и к ъ ,  големъ градъ в ъ  
полето, гдето имало не малко турци фанатици. 

На 2 0  априлий още Азизъ-паша телеграфира въ (^рипъ и въ 
Цариградъ за въз^танието и иска войска, защото въ пловдивския 
санджакъ имало твърде малко военна сила, Цариградъ се обзелъ отъ 
у ж а с ъ ;  правителството било поразено като гръмъ, не отъ самото 
известие, а отъ това, че за това възстание се искали сили даже 
отъ Стамбулъ; ще каже, работата не била шега. 

На 2 1  априлий Азизъ-паша самъ тръгва отъ Татаръ Пазар-
джикъ на Северъ за Панагюрище съ стотина конници и неколко 
бейове. Следъ малко въ Т. Пазарджикъ се расчува, че пашата е 
заобиколенъ отъ възстанниците. Настава ужасна паника Отъ страхъ 
Турците били слисани, гърмели на въздухъ, а Туркипите бежиш-
комъ по улиците крещели « г я у р ъ  г е л м и ш ь ,  м о с к о в ъ  г е л -
м и ш ь . »  Дюкените се пзпозатворятъ. Българите се прибиратъ у 
дома си; въ това всеобщо смущение гърмели върху селяните, които 
били дошли да сварятъ годишнин св. георгиевски панаирь. Се­
ляните тоже се разбегали по селата. Т е  навсекжде съобщаватъ 
поражающии викъ: Т у р ц и т е  к о л ж т ъ !  Н тойзи викъ щ е л ъ  скоро 
да стане дело. Турците отъ в с е к х д е  тичали въ Т. Назарджикъ и 
наистина се готвяли да колььтъ. 

Въ това време тамъ пристига изъ Цариградъ Х а ф у з ъ  п а ш а  
съ 4 0 0  души пеши аскерь. Следъ малко се върн& и самъ Азизъ-
паша. Той не билъ обиколенъ, но при селото Калаглари, гдето за­
хваща планината, 5 часа далечь отъ Панагюрище, виделъ отъ да-
лечъ действително възстанически чети. 

Вътова време въ Панагюрище нроизлазяла кипяща работа. Повече 
отъ 4 0 0 0  млжье и жени се трудили дене и ноще да изкопаь&тъ 
обкопи и да правжтъ насипи. Скоро щели да се посгавььтъ и на 
местата имъ дървените тонове и съ т е х ъ  се презнолагало да се не 
даде възможность на Турците да приближлтъ до Панагюрище, тол-
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козь повече, защото единственийтъ п&ть по който могло да мине 
артилерия бшгь ужасно разваленъ и мостоветЬ строшени и съборени. 
На третия день укрепителните работи били свършени и тогась граж­
даните се счели за  безопасни. Но подигн&лъ се въпросъ за това,  
че Турците моглтъ да нанаднжтъ отъ къмъ друго место;  отъ къмъ 
Северъ и Северо-Пстокъ. Златиченските и коприщенските устия оба­
че били укрепени отъ природата, така с&що и езденьето било труд­
но, освенъ това отъ тамъ немало опасность още и за  това, че тамъ 
пламнало сжщо възстание. Следователно оставало да се погриж&тъ 
за други два п&тя устия: занадний софийски и юго-источний плов­
дивски. Отъ първите по разни съображения не се плашили: за това 
т е  решили да о к р е п к т ъ  пловдивския ПАТЬ, като си предполалали, че 
щомъ войската отъ Стамбуль намери татаръ-пазарджикский пжть 
неудобенъ, ще  се завърне и ще  удари презъ  пловдивский. 

Но, за зла честь, предположението на възстанпиците се осАще-
ствило предп да ос&ществььтъ плана си. На 2 6  апр., въ  това с&-
шото време, когато изъ  Панагюрище излазяли да укрепяватъ п&тя, 
насрещ& имъ л е т е л ъ  вече послапникъ отъ стрелченский възстани-
чески отредъ, койго имъ известилъ за  неожиданното появлеаие па ог-
роменъ брой неприятели. Стрелча искала номощь отъ Нанагюрище. А 
какво можелз да даде то на своя отредъ в ъ  Стрелча? — Могли ли 
с& единици, и то неуредени и необр&жени, да се борььтъ съ посто­
янно пристигвалите по цариградската железница пеши и конни хи­
ляди войници? Въ това време и баши-бозупи изникн&ли като изъ  
земята цели чети. А д и л ъ - п а ш а ,  съ подчинените нему баши-
бозушки началници Х а ф у з ъ  и С е л я м и ,  потеглили к&де Панагю­
рище на Югъ, а пъкъ  друга войска отивала къмъ Средня-гора отъ 
къмъ Северо-Занадъ отъ София презъ  златишкия пжть. Х а с а н ъ  
п а ш а  билъ повиканъ отъ Нишъ и тръгежлъ презъ  София къмъ 
Пхтиманъ. 

Работата била вече сериозна. Азизъ-паша щомъ се върнжлъ 
в ъ  Пловдивъ узналъ, че е сваленъ. Властьта преминала временно 
в ъ  ржцете  на разни фанатически бейове и аги в ъ  Пловдивъ и в ъ  
Т.-Пазарджикъ. Това бало единъ видъ турска баши-бозушка к о м у н а .  
Телялите свиквали на ор&жие всички мюсюлмани; пратили изве­
стия до Помаците и Турци в ъ  Родопите, Рупчосъ, Ах& Челеби, 
Султанъ-ери и особенно на кърджалийските Турпи въ  Хасковското 
окр&жие. 

Това не било войска, това не било потушаванье, не било про­
тиводействие на единъ бунтъ, а просто една всеобща анархическа 
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сгань, която се сбирала отъ ввредъ съ една ц ^ л ь :  да разрушава, 
да коли и граби всичко не-турско. Баши-бозуцитЬ захванжли отъ 
Пловдивъ. Градътъ потрепералъ отъ т^хнитЬ безобразия. Една ве-
черь сл^дъ зал^зъ-слънце избухва огънь на чаршията, но скоро 
го угасили. Тогазь отъ  едно тепе на Пловдивъ изгърмЬватъ три 
топа, които се чуватъ на далеко и на широко по околностьта. 
ОЬкашъ това било сигналътъ на пожаритЬ, разрушенията и опусто­
шенията. Не далечъ отъ Пловдивъ огненни стълпове се издигнжли 
в ъ  облаците: горЬли вече запалени откъмъ северната страна на 
Родопската планина села. И отъ т а я  критическа минута, отъ тъзи  
вечерь селата горели ден^ и нош^ около двадесеть дни. 

Адилъ-паша съ Хафжза най-напрЬдъ распждили възстанницит^ 
отъ Стрелча и, като имали постоянни битки съ  гЬхъ,  опжтили се 
за Панагюрище, центръ на революцията. Въ петъкъ на 2 8  априлпя 
ТурцитЬ, които били единъ полкъ пехота, 1 5 0 0  баши-бозуци с ъ  
три топа, били се съ 1 5 0  възстанници при така нар^чений Ба-
лабановъ лЬсъ и ги принудили да О Т С Т А П Ж Т Ъ .  

Въ тая  битка възстанницитЬ показали поразително мъже­
ство. 1 6 0  души застанали см^ло противъ една войска отъ ре­
довни и баши бозуци около 1 0  хиляди души. Наи-напр^дъ неприя-
тельтъ помислилъ, че работата ще  се свърши и безъ бой. Но щомъ 
со приближилъ см^ло и стройно, музиката засвирила военнпи маршъ 
и командата била направена. Съ викове а л л а х ъ  я р д ж м д ж и д ъ р ъ !  
Турцит^ се впустн&ли напр^дъ. Но въ  това вр^ме изъ гората се 
поченва живо и бързо гърменье изъ 1 6 0  пушки. ТурцитЬ треп­
нали ,  мръднжли назадъ и се спрели. Тогась се заловилъ страшний 
бой, въ  който непрекъсвано гърмели топове и пушки. Като градъ 
падали куршумите върху главитЬ на нашитЬ, защищавани отъ 
шумнатий л ^ с ъ ;  понякога гора отъ баши-бозушки глави се впу-
щали напр^дъ, но поср^щилта отъ огънь, ударяли на назадъ и 
постилали земята съ трупове. Но това не можело да се продъл­
жава дълго вр^ме. НашитЬ били принудени да се распръсн&тъ. 

До самото Панагюрище ( п р и  Б ъ р д о т о )  станжла нова битка, 
въ  която възстанницит^ г ъ р м ^ и  съ  т^хнитЬ дървени топове; но 
подиръ единъ бой, който траялъ единъ часъ и половина T t  се при­
нудили да О Т С Т А П Ж Т Ъ  отъ своитЬ окопи. Тогазь подъ коман­
дата на Хаф&зъ-паша се почн&ло бомбардиранието на Панагюрище. 
Турцит^ съборили двЬ черкови, дв^гЬ МАЖКИ училища и всички 
по-голЬми и по-хубави кжщи, безъ да имало нЬкой да имъ се про­
тиви, защото четигЬ се оттеглили къмъ планината, като имали ра­
бота съ баши-бозуцигЬ, които ги преследвали. 
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4 Кланьето и зверствата; Панагюрище, Клисура, 
Батакъ, Перущица и др. Собственно, тукъ се свършва възста-
нивто п се поченва други периодъ: кланьето. Десетдневната сво­
бода и пезавпсимость отлетели въ областьта на МИНАЛОТО. ЗагубитЬ 
на ТурцигЬ били наистина големи, хиляди наднхли мъртви, стотини 
били ранени, но на расноложение T t  имали други десетини хиляди; 
отъ нашитЬ наднхли твърдЬ малко, но на остан&литЬ предстояли 
м&ки, гибель, унищожение. 

Пр^зъ нощьта въ пегъкъ ноб^дителитЬ Турци влезли въ Па­
нагюрище и подкачили да вършхтъ он^зи работи, които англвйский 
комиссаринъ Б е р и н г ъ ,  испроводенъ нарочно да изучи какъ е ста-
н&ло българското възстание, сравнява се свирЬнствата на черноко-
жит^ Индийци. Три дни се продължавали безчинства, грабежи, го­
рения, събаряния, м&чения и клания на жени, мжже, дЬца и стар­
ци. Редовните войски се надваряли съ баши-бозуцитЬ въ звер­
ствата. Около 2 0 0 0  души безор&жни хора, повечето селяни изъ 
околните села, били съсЬчеяи, С&ща Панагюрци загинжли 7 6 3  
души, между които 2 8 4  жени и 2 1 7  деца Европейските коммис-
сии после удостоверили че, както тукъ така и на всекжде, же­
ните и момчетата с& били заклани, подиръ едно насилственно обез-
честяванье. Когато Турците ограбили Панагюрище съвсемъ съ ужас­
на буйность, запалили го и то горело цели шесть дни. 

Слщата участь постигнала и другите възстанжли села. Въ 
К о п р и в щ и ц а  народътъ се предалъ на Адплъ паша безъ съпротив­
ление, защото възстанницяте били се отдалечили въ гората. Адилъ-
паша повикалъ въ лагеря сп гражданите, предложилъ пмъ да се 
откупжтъ, а въ това с&щото време баши-бозуците нахжлтали въ 
къщята и много отъ техъ опленили. Но Адилъ не далъ да се за­
пали града. Убити е имало стотина души. К л и с у р а  била усми­
рена не по-добре отъ Т о с у п ъ - п а ш а ,  родомъ отъ Карлово, който 
предвождалъ цели чети баши-бозуци. Нападн&ти отъ този главо-
резъ Клисурци се въспротивили, като се оградили съ обкони и 
баррикади, но не можали да надвижтъ. Баши-бозуците влезли въ Кли­
сура на 2 5  Априлий и я ограбили така, щото взели съ техъ си дору 
ключове и гвоздеи. Най-сетне те запалили градеца (отъ 8 0 0  к&-
щи) и го оставили на произвола на с&дбата. 

Съвременно се пот&пкало и възстанието въ юаашното Белйо-
во и около Еллидере, гдето седемь села се опирали на Хасанъ-
паша, дошелъ изъ София. Особно е било сериозно сражението при 
Еллидере, за което расправатъ живите останали другари на Бен-
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ковски: Юрданъ Мисирковъ, Никлановпчъ и др. Тукъ Бенковски рас-
пуснжлъ малката си чета, нападн&та отъ 3 - 4 0 0 0  души аскеръ и ба­
шибозуци, и казалъ имъ вс^ки да се спасява както може. Самъ Беаков-
ски съ други другари се опиталъ да побегне къмъ върховетЬ на Ор-
ханииския балканъ и да отиде в ъ  Сърбия, но на половинъ н&тя в ъ  
една гора, той билъ убитъ. 

Б а т а к ъ ,  П е р у щ и ц а  и Б р а ц и г о в о  п о с т р а д а л и  н а й -
м н о г о  о т ъ  б а ш и - б о з у ш к и т ^  з в е р с т в а .  Б а т а к ъ  особенно 
билъ сцената на ний-ужаснитЬ, най отвратителните, най-поразител-
HHit зверства, които челов^къ, като кръвопийно животно, може да 
направи надъ челов^ка. Тукъ билъ испроводенъ Б а р у т у н л и  
А х м е д ъ  и М е х м е д ъ  а г а  отъ Дорково, които имали съ  себе си 
ПомацитЬ отъ Неврокопско. Батачанп се държали млжски няколко 
дни и отговаряли, че сж готови да се пр^дад&тъ на редовни войски 
и че ако се защищаватъ — то е само отъ баши бозуците. T t  се пре­
дали на Ахмеда само тогазь, когато той се заклелъ, че ни ко-
съмъ не ще  падне отъ главитЬ имъ. Това било на 2 7  април. 
Но щомъ Батачени си предали оръжието, Ахмедъ-аа имъ поискалъ 
да му дад^тъ всички пари що има въ  селото. А когато се 
свършило и това, тогазь настанало таквозь кланье, което никжде 
н^ма подобното, Б а т а к ъ  се прЬвърн&лъ на прахъ и на пепель. ДвЬ-
сгЬ жени и д^ца живи изгорели в ъ  училището, срЬщу черковата. 
Около 1 2 0 0  душп поб^гнжли, та  се скрили в ъ  черковата и в ъ  
обградения черковенъ дворъ, гд^то най-напрЬдъ ги бомбардирали 
съ  запалени дървета и парцали, а послЬ ги съсекли до послед­
ното дЬхе. Въ това кланье загин&ли до 5 0 0 0  д у ш и .  Около сто 
жени и моми закарали върху единъ баиръ и тамъ, сл^дъ едно изна-
силванье, съ ятагани ги исклали. Когато подиръ три месеца дош­
ли въ  Батакъ консулски коммиссип, мъртвите т^ла  не били още 
закопани, ужасенъ смрадъ не давалъ да се иде в ъ  черковата, а в ъ  
развалините се виждали само кучета. 

Посл^дний по-щгЬмъ бой станжлъ в ъ  Б р а ц и г о в о  на 5 ма-
ия.  Тукъ ТурцитЬ не клали, защото Хасанъ-паша имъ не позво-
лилъ. Брациговци обаче се бранили юнашки. Осв^нъ тия градове ба-
ши-бозуцит^, Турци, Черкези, Помаци и Цигани обикаляли околнпгЬ 
села, горели, убивали и съсипвали. В ъ  П л о в д и в с к о  з а  2 6  
д н и  с е  у н и щ о ж и л и  5 8  с е л а  п 5 м о н а с т и р и  и и з б и л и  
о к о л о  1 5  0 0 0  души. Т^зи велико-драматически събития с& описа­
ни въ най-сърдцераздпрателни чертп отъ корреспондептина на англий­
ския вЬстникъ Д е й л п-Ню с ъ  Мак-Гаханъ и отъ знаменития Гладстона. 
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Ужасите не с& били само въ Пловдивско. Когато избухнало па­
нагюрското възстание, то въ Балкана се появили разни възстанни-
чески дружини отъ Габрово, Търново, Севлиево, Троянъ и Сливенъ. 
М к о и  отъ т^хъ заловили Шипченския балканъ, спрЬли пощата и 
и изрязали телеграфите. Около 3 0 0 — 4 0 0  възстанници заловили 
укр^пений Д р я н о в с к и  м о н а с т и р ь ,  гд^то тй се защищавали 
дълго вр^ме подъ командата на Христа Караминкова, поиъ Харито-
на и военний Пармакова. Чакъ подиръ десмъ дни Ф а з л л - п а ш а ,  
чрЬзъ буйно бомбардиранье, накаралъ възстанницитЬ да изб^гатъ и 
да се распръсн&тъ, откакъ оставили въ монастиря 1 1 0  души 
геройски и м&ченически падн&ли поборници за българската свобода. 
ФазлА-паша билъ побЬсн-Ьлъ: Габрово потреперало и насмалко учители­
т е  щ^ли да стан&тъ жъртва на неговата жестокость. Кланьето, а най-
много обирите, грабежите, изнасилванията стан&ли общи на длъжъ 
и на ширъ въ цело Българско. Черкезите откарвали големи стада 
добитъкъ; баши-бозуците пълнели коля съ покжщнини; немало ми-
лость за жени и деца,  немало милость за старци и бабички; н е ­
мало пощада за никого. 

Секашъ било дадено отъ нек&де повеление: да се разруши 
българската земя ! 
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ХХУШ. 

Сърбско-турска война п Цариградска конфе­
ренция. 

1. Новъ султанъ. Положението подирь кланьето; „Курие д'Орианъ" и „Дейли-
Нюсъ." Консулски коммиссии. — 2. Ботювий подвигъ на „Радецки". — 3. Сръб-
ско-турската война: Черняевъ-, участие на Българските чети. — 4. Цариград­

ската конференция. 

1. Новъ султанъ. Положението сл^дъ кланьето. 
Консулски К О М И С И И .  Въ края на априлия, 1 8 7 6  год. се случп 
убийството на двамата консули францускяй (Мурепа) и н^мский 
(Абота), в ъ  Солунъ, тъкмо когаю и защото T t  пскахж да отър-
ватъ едно българско момиче отъ потурчванье. СофтитЬ се раздраз­
н и х а  в ъ  самия Цариградъ, направиха демонстрации пр^дъ Султан­
ския дворецъ и вследствие на това се свали тогавашний великъ 
везирь Махмудъ-Недимъ-наша, а на негово м^сто дойде пакъ Мех-
медъ-Рушди. Въ средата на мая (срЬщу 1 8  маия пр^зъ нощьта) 
Султанъ Абдулъ-Азпзъ се намери съ нр^рЬзани на р&ката жили, 
умъртвенъ. На престола се въскачп Султанъ Мурадъ. Едно чудно 
раздразнюванье б^ше се проявило в ъ  средата на ТурцитЬ. Великъ 
везирь стан& Митхадъ-паша, българскпй джелатинъ, който пое 
влаетьта наедно съ своитЬ реформатори събратия. Европейските сили 
за очи 6tXÄ приготвили консулски коммиссии, за да издиржтъ на­
истина ли Българите с& пострадали толкозь, колкото се писа зарадъ 
т ^ х ъ .  

Между това, работите взех& друго направление. П глу­
хите въ  Европа прочуха и слепите прогледаха. Ужасъ обхвана все­
киго, когато се узна за това що ставаше у насъ. На 1 5  мая цари-
градский вестникъ К у р и е  д ^ р и а н ъ  има най-напредъ смелостьта, 
да издаде големата истина, че въ Пловдивско с& изгорени 1 1 8  
села, убити 1 0 0 , 0 0 0  души и че земята е покрита съ мъртви т е л а .  
К у р и е р ъ т ъ ,  на който редакторътъ Ж а н ъ - Н и е т р и  не първи 
н л т ь  правеше услуги в ъ  българското дело, обръщаше внимание на 
Портата върху положението на работите и показваше на нуждата 
да се смиржтъ баши-бозуците, защото държавните доходи ще пре-
търпжтъ  големи загуби. Но посланниците мълчаха и английския 
Съръ Еллиотъ едвамъ на 1 7  юний въ  една депеша помена за сви-
репствата на баши бозуците, направени при потъпкваньето на «бъл-

С. 0 .  Бобчевъ. — Българска Истори*. 13 
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гарекия бунтъ!» — Но на 2 1  Ювий въ в^стникъ Д е й л и - Н ю с ъ  
се напечата първото отъ онЬзи писма, които направиха вълнение 
не само въ  Англия, но и в ъ  ц^ла Европа. Българските мжки и 
турските свпрепости ст8н&х& дневни въпроси;  нямаше в^стникъ, 
който да не се занимава съ т Ь х ъ ;  въ  парламентите и народните 
събрания заговориха за тези нечувани свирепства. И пакъ, едвамъ 
презъ месецъ юлий се испратих& консулските коммисспи за да ис-
питватъ това дело на САЩОТО место. 

Князь Ц е р е т е л е в ъ ,  като рускп представитель, Валтеръ 
Б е р и н г ъ ,  английски, и Евг. С к а й л е р ъ ,  делегатъ отъ американ-
скиго посолство въ  Цариградъ, бехж комисарите, що тръгнАХ& по опу­
стошените места. Съ т е х ъ  заедно дойдоха и некои дописници, меж­
ду които беше прочутий М а к - Г а х а н ъ ,  донисникъ па Д е й л и -
Н ю с ъ ,  който описа съ много поразителни подробности турските 
зверства и дописките на когото с& наи-ценний материалъ за история­
та  на българското възстание и за кланьето въ 1 8 7 6 .  г. Отъ издир-
ваньето на тъзи коммиссия излезе, че по край 1 5 0 , 0 0 0  убити 
имало само 1 6 3  души Турци и че всичко, що е било писано за 
турските свирепости, е верно. Коммиссията обърнл вниманието на 
Портата върху това, искаше да се обезоржжятъ Турци и Цигани, 
да се повърне крадений добитъкъ и земледелческите сечива на Бъл­
гарите, да се съграджтъ съборените к&щи и да се накажхтъ главните 
турски злодейци. Портата не само че не направи това, а взе още 
т а  награди съ нишани некои отъ прочутите разбойници. 

«Който иска да си представи какви с& били времената на Ху-
нните и Аварите, нека погледне сега Тракия, пишеше но това вре­
ме за  положението дописпикътъ на Н е о л о г о с ъ ,  който излазяше 
въ Стамбулъ, предъ очите на турското правителство. Остатки отъ 
селяните, жени и деца, ж и в е к т ъ  по горите, въ  пещерите и хре-
лопите на дърветата и се храниьтъ съ коренье, зеленчукъ и трева.  
Мнозина станали робье у Турпнте и като животни неволно р а б о т т ъ  
по турските чифлици. Баши бозуците не C Ä  свършили още подвигите 
си, ходжтъ въ  съсипаните села, изнасилва т ъ  жени и моми, грабжтъ 
и обиратъ все що намержтъ  и убиватъ те зи ,  които имъ се съпро-
тивляватъ. Полето около Пловдивъ беше покрито съ лешове, не-
погребени, които распръсвахх ужасенъ и опасенъ смрадъ въ въз­
духа. Въ самия Пловдивъ всички тъмници, ханища, хамами и ма­
газин бех& пълни съ «пленници» отъ опустошените села. Между 
техъ  имаше малцяна отъ с х щ и г е  възстанница; повечето б е х л  лю-
дие невинна, учители, попове, жени, момичета и деца. Всеки день 
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i t  Mp txx  отъ мжки, огь гладъ и отъ страхъ. Захванжхх по едно 
BptMe да затварятъ жители и отъ самия Пловдивъ: почтенни тър­
говци, учители, кпигопродавци, попове влязох* въ тъмницата! C t -
кашъ искахж въ единъ-два дни да довърш&тъ българския народъ». 

2 .  Подвигътъ на Хр. Ботевъ на „Радецки". Въ това 
вр^ме духовете на българските емигранти въ Влашко ötXÄ силно 
раздразнени. T t  не можаха вече да чакатъ всичките приготовления 
на Сърбия, която все се готвеше, а не подкачаше работа. Х р и ­
с т о  Б о т е в ъ ,  родомъ изъ Калоферъ, издатель и редакторъ на ре­
волюционния в1>стпикъ З н а м е ,  събра една чета и въ първитЬ дни 
на юний стхпи отъ Гюргево на парохода Р а д е ц к и ,  който бЬ-
ше отъ австрийското пароплувно дружество и п&туваше на r o p t  
по Дупава. На всЬка станция българските п&тнпци се умножаваха. 
Не далечъ отъ селото Козлудуй, което се нам^рва на българския 
бр^гъ, между Ломъ-Наланка и Оряхово, ненадейно на парохода за­
свирва тр&ба; мнимите български п&тници, търговци, ученици и 
градинари вжтре въ парохода се обличатъ въ войнишки униформи, 
изваждатъ пушки и сабли и така покриватъ кувертата 2 0 0  обр&-
жени доброволци. Ботевъ скомандува дружината си, представя се 
предъ капитана и изисква отъ него да ги изведе на българския 
брегъ. Капитанътъ нямало що да стори и испълнилъ желанието на 
българските юнаци. Случката произведе хубаво и ».илно впечатление 
на вредъ. Храбростьта, майсторството и рицарската обноска на Бо-
тевата дружина припознаваха и пашите врагове. Четата излезе на 
българския брегъ, съ развевано знаме тръгна навхтре къмъ България, 
но следъ неколко дни ПОСТИГНА я схшата сждба, която преди осеиь 
години бе прегърнела Хаджи-Димитровата дружина. Подпрь неколко 
бойове, въ които нашите се бих& юнашки, Ботевъ падн& убитъ и 
дружината му се разби. Неколко глави затикн&ти на байонети се 
занесохх въ София, мнозина пленни се испроводихх въ Азия. 

3. Сръбско-турската война. Участието на българ­
ските чети. Най-подирь се накани и С ъ р б и я .  Тя обяви война 
на Турция на 20 -й  юний С&щото направи и Черна Гора. Българ­
ските емигранти въ Букурещъ и старите хайдуци отъ разни места 
взех& участие въ приготовлението на войната и полагаха големи 
надежди на нея. Те, както и некои сръбски к а п и т а н и ,  всеобщо 
си мислехх, че средногорското възстание и балканските движения 
още траиьтъ. Воеводите Н а н а й о т ъ  Х и т о в ъ ,  дедо П л ю  М а р -
к о в ъ ,  Ф и л и п ъ  Т о т й о  и Х р и с т о  М а к е д о н с к и  още отъ 
мая взех& да събиратъ войници доброволци въ Зайчаръ и Кладо-

13'  
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во. Таквись се събрахж Българи до 2 0 0 0  души. Намерението на тЬ-
зи распалени и патриоти млади Българи б^ше да нападн&тъ по бал­
канските върхове на България, та да подкрЬпжтъ възетанпето. Но 
Сърбите не рачпх& да се съгласжтъ на тЬзи български кроежи п 
исках& българските чети да влезлтъ  въ  състава на сърбската вой­
ска. Това първо неспоразумеванье беше причина на целъ редъ 
скърбнп неразбории проявени отъ после. 

Отъ най-напредъ сърбската войска, подъ командата на русския 
генералъ Ч е р н я е в а  стигн& до Бела-Паланка, само единъ часъ 
далечь отъ Ниротъ, а на лево беше обсадила прохода Св. Ни­
кола, в ъ  Балкана. Селяните Българи отъ околните села, ако и 
да бех& не малко пострадали в ъ  злочестите възстания на 1 8 3 6 ,  
1 8 4 1 ,  1 8 5 1  год. и ако и да бех& съвсемъ съсипани отъ чер-
кезски и арнаутски нападения, ако и да бех& ужасно притеснени 
отъ деветь-месечно располаганье на турски войски, съ радость пре-
минжхж на сърбска страна и давах& мило за драго само дано се 
освободььтъ. Между това, раздадоха имъ наистина пушки и баруть, 
но никой не се взе да ги уреди, да ги организова. Подирь неколко 
дни щастието измени на Сърбите. Техните войски взехж да се те-
г л ж т ъ  назадъ;  селяните бех& нападн&ти отъ Черкези, башибозуци 
и Турпи;  селата бех& запалени и обрани; около 6 0  села бех& 
съвършенно унищожени. Когато българските чети вече пристигвали 
на гранппата, отъ къмъ Пандерало, Сърбите вече отстжпвахж и се­
ляните бех& се разбегали, за което Сърбите не малко ги осжждахж, 
ако и съвършенно безосновно. При всичко това, генералъ Черняевъ 
даде на нашите чети единъ горски топъ и имъ дозволи да опитатъ 
щастието си и да ид^тъ  кжде Балкана. На 4 юлий четите се отде­
л и х а  отъ редовете на сърбската войска, заловиха прохода Св. Ни­
кола на Балкана и се отправиха по горите на Истокъ. Така, т е  оти­
доха  дори до Чипжровци, при Берковица, и отъ тамъ се спуснлхж 
въ  долината. Народътъ се сбираше около техъ ,  искаше имъ пушки, 
баруть, но т е  имахж едвамъ за себе. Освенъ това решителните, по 
злочести доброволци страдах* отъ гладъ, отъ несъгласия и непод-
държка отъ страна на сърбското правителство. 

Една битка произлезе при селото Белий Мелъ, гдето четите се 
срещнАх& съ три баталиона Турци. Тя се свърши съ отст&пвапьето 
на нашите въ  гората. На всекжде пътищата бех& завзети отъ 
Турците. Друго не оставяше, освенъ или живи да се предад^тъ, 
или за нищо и никакво да измр&тъ, или пъкъ да се върн&тъ. 
Те  напривихх последното. Кжде края на юлия, доброволците стиг-

1 
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П4Х& въ Пандерало в ъ  най-злочесто положение, полуголи, боси, ис-
п о о с а н и  и полуубити отъ гладъ. Хайдушките войводи изгубиха 
всичката си важность. ОстянжлигЬ доброволци се съединиха съ на­
дошлите Русси и така съставиха русско-българската бригада, която 
малко по-късно се отличи в ъ  няколко боеве при Делиградъ и А-
лексенацъ. 

На 1 8  октомврия, при Дюнишъ, сърбската войска nptrbpnfe 
голямо поражение, което се последва отъ друго второ. Турците хлуй-
HÄXÄ и се опжтих& въ  срЬдъ Сърбия и заплашваха  да предад&тъ 
всичко на ножъ, огънь и грабежь, когато Русский Императоръ про­
изнесе своето мошно слово и съ ултиматумъ къмъ Султана спре 
турските войски Портата не можеше да не послуша повелителната 
дума на царя. Но победите, рицарските победи на черногорските 
юнаци въ Черна-гора, които се бехж впуснхли отъ триумфаленъ 
походъ на други по триумфаленъ, требваше тоже да се спрхтъ .  

4 Цариградска конференция и нейни предложения. 
Военните действия се последовахж отъ действията на дииломатитЬ. 
Генералъ Черняевъ напустшь Сърбия. Почен&хж се преговорите за 
миръ ; реши се да стане к о н ф е р е н ц и я  на европейските представи­
тели в ъ  Ц а р и г р а д ъ ;  тъзп конференция требваше да реши сжд-
бината на балканските племена. 

Въ първия день оше, при отваряньето на конференцията, ко­
гато се раздадохж топовни гърмежи, Савфетъ паша заяви, че тези  
гърмежи известяватъ провъзгласяваньето на «османската конститу­
ция» ( 3 0  ноемвр. — 1 1  дек. 1 8 7 6  г . ) .  Разбира се, че упълно­
мощените не обртщахж на това внимание и продължаваха своите 
преговори ; т е  нравяхх  в ъ  всеко заседание по неколко отстъпки. 

Тъй като Българский въпросъ беше належащия, то за разре-
шаваньето му се състави единъ проектъ. Сноредъ този удобренъ 
отъ конференцията проектъ, България съ делеше на две об­
ласти, источна и западна, на които пространството обемаше гра­
ниците на Българския екзархатъ. За главенъ градъ на источ 
пата часть щеше  да бжде Тьрново, а на западната — София. Раз-
скжсванието на България ставаше тогава по волята на Турците. 
Управлението щеше  да се повери на христиански губернатори, на­
значавани отъ Нортата съ съгласие на великите сили за петь го­
дини и пепроменяеми безъ дозволението на силите. Страната щ е ­
ше  да се раздели на кантони (околии) съ по 5 0 0 0  — 6 0 0 0  жи­
тели, отъ които по неколко да се съединмьтъ в ъ  санджаци. У прав-
лепието на околията щ е щ е  да бдде въ  р ъ ц е т е  на мюдюрина (на-
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чалникъ), назначаванъ отъ губернатора измежду двама кандидати, пред­
ложени отъ самия каятонъ. Околийскийтъ съв^тъ, избиранъ отъ 
Христиани и Мюсюлмани, щ^ше да има пълно самоуправление въ 
разхвърлянието на данъците, въ правяньето на п&тища, въ мест­
на полиция и други. Санджакътъ щеше  да управлява мютесари-
финъ (окр. управитель), назначенъ за по-дълго определено време 
отъ Портата съ съгласие на силите .Той щеше  да се спомага отъ 
четиречленния окржженъ съветъ,  който губернаторътъ щ е ш е  да 
назначи измежду предложените кантонски кандидати. Чиновниците 
требваше да б&д&тъ споредъ численностьта на населението — Хри­
стиани или Мюслюмани, избирани и назначавани. За делата на 
всичката область щ е ш е  да се събира н а р о д е н ъ  с ъ б о р ъ ,  кой­
то щ е ш е  да заседава всека година въ Търново и въ София; не ­
колцина избрани отъ събора заедно съ представителите на духо­
венствата щ е х х  да съставжтъ Посгояненъ съветъ на губернато­
ра. Споредъ с&щий проектъ на цариградската конференция турска­
та войска требваше да се прибере и съсредоточи само въ крепо­
стите и въ големите градове. Въ главните градове щех& да се на-
реджтъ редовни сждилища. Българскийтъ езикъ щ е ш е  да бжде офи-
циалний, но въ смесените кантони езиците турский и българский 
щех& да б&дхтъ равноправни. Заселваньето въ българско на Чер­
кези се запрещаваше. 

За да се испълпи този планъ на автономия великите сили 
щ е х х  да взем&тъ мерки и употребжтъ 5 0 0 0  белгийски войници; 
нарочно се предлагаше войска отъ малка държава за да не 
се възбужда съревнуванието на великите сили. Освень това една 
постоянна европейска коммиссия щеше  да наблюдава за напредъ 
върху изборите, върху съдопроизводството и управлението. Но Пор­
тата упорствоваше, поддържана отъ разни идящи отъ Англия обе­
щания и подбуждания, на която представитель въ Цариградъ бе­
ше Съръ-Хенри-Елиотъ. Както и да е,  а делегатите на великите 
държави, като видех& несполуката на своите усилия, решихж се 
да напустнжтъ Цариградъ. Тозъ часъ подирь техното заминува-
нье, Митхадъ-паша се обърн& къмъ Сърбия и Черна-гора и искаше 
направо да сключи миръ съ т е х ъ ;  но Митхаду не било писано 
да дойде до съгласяванъе: скоро го испратихъ на заточение, 
а местото му се назначи за великъ везиръ Едхемъ-паша. Пре­
говорите съ Сърбия Д О Й Д О Х А  до единъ край, защото сърбското пра­
вителство се съгласи съ status quo ante bellum, т. е. да си остане 
както преди войната. Не с&щото беше и съ Черна-гора; тъзи ри-
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царска дьржавица в ъ  силата си на победителка искаше това, което 
ö t m e  решила за нея конференцията. 

Турската конституция, за която Митхатъ пострада, требваше 
да се приложи, ако не за друго, поне за  да бжде пълна дипло­
матическата комедия, която така  вещо  се играеше в ъ  Цариградъ 
( 1 - й  мартъ 1 8 7 7 )  г. Парламентътъ се откри;  но той не оправда 
ожиданията на комедиантите. Положението на турската държава 
съ  това никакъ не се поправи, напротивъ то се вношаваше не с ъ  
денье, а съ  часове. 
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Русско-турска война на 1877 г. — Сан-Стефан-
ский п Берлпнскпй договори. 

1. Лондонский протоколъ — 2.  Прогласяванье на руско-турската война. 
— 3. Миренъ договоръ в ъ  Сан-Стефано. — България споредъ Сан-стефанский до-
говоръ. — Дипломатически интриги. — 4 .  Берлинксий конгресъ; неговигЬ дЪла 

и иослЪдстия: Берлинский договоръ. 

1. Лондонский нротоколъ и русската декларация. 
ПрЪзъ януарий 1 8 7 7  г. русский канцлеръ кеязь Горчаковъ се 
обърн& къмъ силпт^ и ги питаше какво с м ^ а т ъ  да вършжтъ като 
Портата отблъсна предложенията за реформи. СлЬдъ това петербург-
ский кабинвтъ иепроводи генерала Игнатиева въ  Европа и резултата на 
неговигЬ трудове бЬше « Л о н д о н с к и й  п р о т о к о л ъ » ,  подписанъ 
отъ пр^дставителит-Ь на  шестт^хъ дьржави, на  1 9 - й  мартъ 1 8 7 7  г .  
Най-мАчно б^ше да се получи съгласието на Сен-джемский кабинетъ, 
който не само не допущаше да се взем&тъ принудителни мЬрки 
противъ Турция, но още искаше да се разор^жи русската войска. 
Въ този протоколъ Русия доброволно исказваше съгласие да иочака 
за неопр^д^ленно вр^ме да се облегчи участьта на християните, но 
най-сетнЬ прилагаше:  «Ако положението на поданнитЬ на Портата 
Славяни пе се подобри и безпорядкитЬ не се пр^кратньтъ, то т я ,  
Русия, си запазва право да обяви, че таквозь положение на ра­
ботите не е съвместно съ  интересите както на Русия, така и на 
всичка Европа. Въ такъвъ  случай, т я  оставя за  себе право да об-
сжди изобщо ср^ствата, които намери като най-сгодни за запазва-
нье интересите на общия миръ и за  обезпечение благоденствието 
на христианските народности.» Наи-подирь, когато Русия запла­
ши, че ще вдигне войските си на Дунавъ, ако въ  петь дни 
протокола не се подпише и Англия отстжпи, но Лордъ Дерби заяви,  
че английский кабинетъ подписва протокола съ надежда, че посред-
ствомъ него ще може да се достигне распущаньето на многото въ­
оръжени сили, които събираха  Русия и Турция. 

Русия изяви готовность да се разорхжи, но съ условие, както 
се поменува в ъ  декларацията на графа Шувалова, издадена съвре­
менно съ  протокола, че Портата ще  заключи миръ съ Черна-гора 
и ще  приеме съветите  на кабинетите, ще  се повърне действително 
на мирно положение, ще  почене да испълвява реформите, помен&ти 
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въ протокола и ще испроводи въ Петербургь особееъ пълномощенъ 
за преговори върху разоржжаваньето. 

Портата, подкр^пявана отъ английските тайни и явни съ­
вети, отказа своето съгласие и нрисъединяванье на «протокола» и 
«декларацията.» Савфетъ паша, тогазь великъ-везирь, хапливо от­
говори, че не може да припознае за опекуни представителите на 
иностранните дьржави, защото парижскип трактатъ билъ прогласилъ 
принципа на ненамесваньего въ Турция отъ страна на Силите. 

2. Прогласявание на войната. Подирь всички тези  дипло­
матически опитвания на Русия да свърши чрезъ миренъ п&ть, 
оставаше й последнвй и единственъ исходъ — в о й н а т а .  Този 
неизбеженъ резултатъ б е ш е  предвиденъ отъ всички разумни людие, 
които с л е д я х а  вървежа на неточните работи. 

Русия се яви на бойното поле да извърши това, което не-
може да направи въ по-напрежпите си войни въ 1 8 0 6 ,  1 8 1 2 ,  
1 8 2 8  — 1 8 2 9  и 1 8 5 3  — 1 8 5 6  г. г . :  о с в о б о ж д е н и е т о  н а  
Б ъ л г а р с к о .  Стремлението къмъ тъзи война се прояви с ъ  изу-
мутелна сила въ средата на целия русски народъ. Може би, тъзи 
6 t n i e  първата всенародна русска воина, за която принесе лептата 
си и пай-последний русинъ. Когато на 1 2 - й  априлия 1 8 7 7  г. 
русский императоръ дойде самъ въ Кишиневъ и прогласи вой­
ната, то ентусиазмътъ па населението немаше предели. Българите 
и техните  страдания секашъ бех& много повече близки на русското 
сърдце. Дела Русия се покърти да даде солдати и парични средства 
за  великата война, имеюща света и благородна цель. Русската вой­
ска, съсредоточена още презъ зимата въ Бессарбаия, потегли къмъ 
Влашко подъ главното началство на царския братъ великий князь 
Николая Николаевича. 

Нема да се спирами на дълго върху блескавпте подвиги, 
юнашки победи и кръвопролитни сражения, които има русската 
войска съ Турците. Ще поменемъ за всичко въ кратко. 

Най-нанредъ Русите премин&х& въ България отъ Влашко по 
Дунава на две места;  при Буджакъ, близо до Мачинъ ( 1 0  юния 
1 8 7 7 ) ,  а при Свпщовъ по сетне ( 1 5  юнпй 1 8 7 7  г . ) .  Во вре­
ме на преминавапьето при Буджака най-много се отличилъ Рязанский 
полкъ, който първи излезълъ па брега и занелъ буджакските висо­
чини. Генералъ Циммерманъ командувалъ преминаваньето тука, ко­
гато на Свпщовъ се отличи Генераль Драгомировъ и неговий по-
мощникъ Генераль Скобелевъ. На 1 0  юния главната квартира на 
царя и на великия князь главнокомандующи беше вече пренесе-
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на въ Свпщовъ. Турцит^ се бихх юнашки п не лесно отстжпвах& 
отъ земята, която 6 t x &  владели толкозь стотинъ години Tfe каз­
в а х а ;  «съ ножь сми взели тъзи земя, съ ножь ще я отстжпимъ». 
Особно се закрЬпих& и onptx& T t  въ ПлЬвенъ, Руссе и Шинчан-
ския Балканъ. Самъ покойнии (-{- 1 мартъ, 1 8 8 2  г . )  русски царь 
Александрь II ,  наший освободитель остана въ България, да насърд-
чава войската си и да разделя трудовете на великия народъ. Той 
жив^ на квартира въ Свищовъ, Б^ла, Горня-Студена, Павелъ и 
пр. С&що така взе голямо участие въ боевете и синъ му ночинх-
лия въ 1 8 9 4  год. Александръ III, който командуваше руссенский 
отредъ. 

Р&ководена отъ доблестния си царь и отъ воеводи като гене­
ралите Драгомировъ, Радецки, Скобелевъ, Гурко, и др., русската ар­
мия въ кратко вр^ме стигна отъ Дунава до Балкана, превзе Тър­
ново (генералъ Гурко, на 2 3  юния), пр^минж първи и втори пжть 
Балкана, държа въ обсада дълго вр^ме Пл^венъ и най-послЬ го 
превзе, като шгЬни цялата затворена тамъ Османъ-пашова войска 
( 2 6  ноемвр.). Между това западния отредъ на генерала Гурка се 
опжти пр-Ьзъ Златишкото поле, послЬ прЬзъ Софийското и превзе­
ла София ( 2 6  Декемвр.), гдето се озова на връхъ Коледа, а отъ 
тамъ Пловдивъ, гдето русските войски, подъ командата на генера­
ла Гурка стигн&х& на 4 -й  януарий 1 8 7 8  г .  

На Шипка по замръзналите скали и височини русский и бъл-
гарский солдатинъ съ братски усилия мрехж, но не се отчайваха. 
Техната смелость сломи всички пречки. И веднъжъ паднала Шип­
ка, въ к&со време западнх и южна България бех& въ р&цете на 
освободителите. 

Нашите български дружини, приготвени още въ Влашко, взе-
Х& участие въ тази война подъ командата на генерала Столетова. 
Всички дружини бех& осемь, отъ които 6 образувани въ Влашко, 
а другите въ Търново. Тези юнаци, между които имаше мнозина и 
и отъ останалите отъ русско-българската бригада, отъ възстаници-
те и хайдуците на по-напрешните боеве, ОТЛИЧИХА се много въ 
петьмесечното защищаванье на шипченския проходъ. 

Военните действия се свършиха съ завзиманието на Адриано-
поль, втората турска столица въ Европа. Тукъ се съединихж главните 
русски сили, тукъ се спре и главнокомандующий великий князь Ни­
колай Николаевичь съ своя щабъ. Некои военни отреди се испроводих& 
къмъ Димотика и Калипполъ, но скоро работите взехх примирителна 
посока. Русската войска не превзе тези пунктове, не превзе и Цари-
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градъ, който билъ готовъ да се предаде на руссит-Ь. Русскит^ сол-
дати застан&х& въ  Сан стефано п гледахх отъ далечь пр^красний 
видъ на Стамбулъ, високитЬ минерета на Св. София и се кръсти­
х а  на старославната черкова, сега нотурчена, върху която тЬ пред­
полагаха  да въздигнжтъ христианский кръстъ и знаме. 

На 1 9  августъ 1 8 7 8  год. пратенницитЬ на портата Серверъ-
паша и Намлкъ-саша,  съ сълзп на очи, испросих& миръ и глав-
ний началникъ на русската войска великии князь Николай Николае-
вичъ, като б^ше принуденъ да се съгласи на примирие, подписа 
предварително условията на мира. 

България пострада твърде много отъ п з и  воина. Турците не 
го имах& за нищо да убиватъ безоржжопгЬ Българи, едноплемен-
нипите и едновериите на Московците. Около 1 5 0 0 0  души се за­
караха  в ъ  разни времена въ  Азия. Та и цариградските Българи, 
които до това време не б е х х  твърде незакачени, начнжхА сега да за-
тварятъ в ъ  тъмници и да ги пращатъ въ  Диаръ-Бекиръ или в ъ  
Ангора. Българский екзархъ, Негово Блаженство Антпмъ I, съ нЬ-
колко души беше испроводенъ въ  Ангора. Вместо вего се избра и 
одобри за български екзархъ младий юристъ и писатель Лазарь 
Иовчевъ отъ Калоферъ, който въ  свещенство доби име Иосифъ I 
и до сега остава екзархъ на българската черкова. Въ Иловдивъ, 
Одринъ и Сливенъ стотинп Българи отъ всички съсловия б е х х  избесени. 
Наи-зле станл,  когато к&де края на юлия Гурко се принуди да от­
стъпи отъ Неточна Тракия назадъ отатъкъ Балкана. Тогава именно 
Турците запалиха  неколко градове и села, каквото Стара-Заго-
ра. Нова-Загора, Елена и пр., които съсипаха,  изгориха и искла-
X Ä  големо количества хора. Беженците изъ Тракия, които попъл­
н и х а  Търновско, умирахх отъ гладъ и отъ студъ и едва на януа-
рия можеха да се върнлтъ  на родината си. 

3. Сан-Стефански договоръ. Великийтъ день на освобож­
дението на милиони русски селяни стан& день и на свободата на 
българското многострадално отечество. На 1 9  февр. 1 8 7 8  год. се 
заключи окончателнии м и р ъ в ъ  С а н С т е ф а н о .  Договорътъ склю-
ченъ тукъ устрои едно българско княжество въ неговите истински 
предели. Следъ изминуваньето на 4 8 5  год. робство (отъ паданье-
то на Търново в ъ  1 3 9 3 )  България пакъ се виде свободна, пакъ  
се повика на политически животъ отъ своите велики спасители и 
освободители, отъ Руссите и русските солдати, отъ Царя-Осво-
бодителя. 

Г р а н и ц и т е  н а  б ъ л г а р с к о т о  т а к а  у р е д е н о  к н я -
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ж е с т в о  бЬхж малко по-широки отъ он^зи, които б^ше изработи­
ла конференцията въ Цариградъ. Тукъ бЬхл взети въ по-строго и се­
риозно изучванье етнографическит-Ь отношения. Споредъ Цариград­
ската конференция въ България влазях&: Северна България наед­
но съ Добруджа, ц^ла Западна Тракия до Мустафа паша, по голя­
мата часть отъ Македония, като се отиваше до Серезъ, Охридъ и Би­
толя. Нишското окръжие тоже влазяше въ България. Споредъ С. Стеф. 
договоръ България се простираше още по на югъ отъ СЬресъ до Архипе­
лага, оОемаше повече земя покрай Черно море, но не влазяхх въ 
България нито Добруджа, нито Нишското окржжие, нито юга на 
Охридъ къмъ Тесалия. Това княжество пгЬше да се управлява отъ 
единъ князь, избранъ отъ народа, когото Портата щ^ше да назна­
чава съ съгласието на великите държави, както е и сега съ бъл­
гарския князь. Султану пгЬше да се плаща всЬка година данъкъ. 

Такъво бЬше българското княжество, както то се съставля­
ваше споредъ Санъ-Стефанския нарЬчепъ прелиминаранъ, т. е. прЬд-
варителенъ договоръ. Временното управление пгЬше да трае двЯ 
години и щ^ше да има за ц^ль да приготви страната ни къмъ 
повий животъ, да приготви и людие, способни за разни правител-
ственни служби, сждебни мЬста и пр. То се вржчи па княза Чер-
каский и България, подирь петь в^ка робство, действително зажи-
вЬ единъ честитъ животъ подъ ръководството на своите по-стари 
братья избавители и учители. 

4. Берлинский трактатъ и последствията му. Но 
не б^ше се още искъртилъ изъ грждитЬ на нашпя народъ пър-
вий впкъ отъ безкрайна радость за едно толкозь хубаво, толкозь 
желателно рЬшаванье на въпроса, когато мразъ поби неговото сърд-
це и отчаяние облада неговата душа. Санъ-Стефанский трактатъ 
пзвика явната вражда на Англия и на н^кои други държави противъ 
Русия. T t  казваха,  че Русия сама не могла да решава неточните 
въпроси и че е необходимо съгласието и на другите европейски дър­
жави. Въ 1 8 7 8  год. първите шесть месеци премипжхж въ най-
уморителни дипломатически преговори. Главпий предметъ на тези  
преговори беше да се свика единъ дипломатически коегрессъ за да 
се  обс&ди новото положение на работите въ Турция, създадено отъ 
шпковете на русските солдати. 

Конгресътъ се събра въ Берлпнъ въ юний месецъ, а до-
говорътъ, Б е р л и н с к и й  т р а к т а т ъ ,  се сключи на 1-и Юлий 
1 8 7 8  г. Този конгресъ и неговий трактатъ бех& за Русия единъ 
видъ окови подирь нейните велики подвиги на Дунава, подирь ней-
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i iHit  геройски победи на Балкана, Шипка и подъ Пл^венъ, а за 
Българите—единъ ножъ, който распокжса отечеството ни на части. 

Пространството на Българското васално княжество 6 t  огра­
ничено и съкратено на повече отъ половината (наместо 3 1 5 0  
кв. мили 1 0 9 1  кв. милп, съ около до два милиона жители). З а  
устройството на България оставаше русский коммиссарь с ъ  5 0 . 0 0 0  
войска за 2 месеци. Осв^нь Българското княжество, остан&лата 
часть на наш т а  отечество се распок&са още на четире части: а )  
Неточна Румелия (Южна България) — автономна область; б)  До­
бруджа — подвластна на Румъния;  в)  земи подъ управлението н а  
Сърбия и г)  земи, които по старому оставаха подъ пряката сул-
танова власть (Македония п Одринско). 

Сега С ъ р б и я  доби своята пълна независимость и широка 
часть отъ з е м и .  Нишско, Пиротско, които с& населени съ Българи. 
Ч е р п а - г о р а  получи окончателно припознаванье на нейната с&щип-
ски ненарушавапа независимость и доволно широко разширяванье на 
своята мъничка земица; приложената часть къмъ нея има колкото 
сама Черпа-гора и доби още часть отъ 6 p t r a  на Адриатическо море. 
С л а в я н с к и т е  з е м и  п а  Б о с н а  и Х е р ц е г о в и н а ,  гдЬто най-
напр^дъ смЬлитЬ хайдуци ДИГНАХА знамето на балканското освободя-
вапье, се предаде отъ едно чуждо иго на друго, именно на Австрия, 
която доби право да държи гарнизони и да има военни пхтища въ 
Новопазарский санджакъ, между Черпа-гора и Сърбия. Отъ неславян-
скигЬ земи, Г ъ р ц и я  доби южната часть на Тессалия и Епиръ, отъ 
Ларисса до устието на р^ка Саламбрия. Колкото за сама Русия, т я  
си повърпА отнетата съ парижекия трактатъ Бессарабпя, задържа 
Ардаханъ и Карсъ, а отъ Батумъ направи единъ русски свободенъ 
пристанищенъ градъ. Осв^пь това, русското правителство се услови 
да получи отъ Портата една исплащанье отъ няколко милиона рубли. 
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XXX. 

Българското княжество и Источна Румелия 
до съединението. 

1. Русската окупация и дЪятелаостьта на тогавашното управление. — 2. Бъл­
гарската Конституция ( 1 6  Апр.  1879) .  — 3. Источна Румелия; нейни учрежде­

ния и история. 

1. Русската окупация и временното гражд. управ­
ление. Отъ 1 3  юлий 1 8 7 8  г. ,  день, когато се подтвърди Берлин-
ский трактатъ ,  до 1 6  априлий 1 8 7 9  г. когато в ъ  Търново б^ше 
подписана и утвърдена Б ъ л г .  к о н с т и т у ц и я ,  т .  е. Органический 
Уставъ  за управлението на българското княжество, — изминж се единъ 
периодъ отъ  деветь месеца. В ъ  това вр^ме русското управление, 
най-напр^дъ подъ ръководството на князя  Черкаский ( f  1 8 7 8 ) ,  а сет-
n t  — на князя  Допдукова-Корсакова разви една полезна дЬятел-
ность. Администрация, съдебни учреждения, народно просвещение и 
финанции, — т^зи  важни клонове на държавната д^ятелность, 
о б ъ р н ъ х ъ  сериозно внимание на уредителитЬ. Въ този периодъ на 
9 месеца у насъ  д^ятелностъта к и п Ш е  и па  всЬкъдЬ се виждаше 
едно извънредно движение. Огъ нашитЬ по-видни български деятели,  
които не малко съдействувахъ  в ъ  това вр^ие  з а  урежданието на нови­
т е  учреждения у насъ,  пий сми длъжни да поменемъ името на г. Ма­
рина Дринова, известнийтъ български историкъ, който направи зна­
чителни услуги по просвещението. Отъ русскиге дейци особно заслу­
жи Лукияновъ,  който положи първите  основи на сждебните у насъ  
наредби ( f  1 8 9 3  г . ) .  Сжщий Лукияновъ представляваше русския коми-
сарь в ъ  учредителното народно събрание. Въ това непродължително 
време пий видехми в ъ  България  да се п о я в ж т ъ  училища, съдебни 
учреждения на здрави научни основания, администрация доволно редов­
на,  пощи и телеграфи, митници, болници и пр. Но това,  което беше най-
утешителното, то б е  военното устройство, българската войска, която 
нп оставихъ нашите  освободители. Следъ шесть-седемь месечно упраж­
нение младите български сили съставихъ  една стройна, доволно 
добре уредена войска. При това,  откри се военна школа, която имаше 
за ц е л ь  да приготвя местни офицери и военни началници. Следъ една 
година учение в ъ  военната школа учащите  се положпхъ испитъ с ъ  
отлична сполука и се назначихъ за  офицери (подпоручици) по 
войската. 



207 

2. Българската конституция. На 11-й февруарий 1879 
г. се отвори тържественно п ъ р в о т о  у ч р е д и т е л н о  н а р о д н о  
с ъ б р а н и е  в ъ  Т ъ р н о в о  отъ Всерусийский коммиссарь Дондуко-
ва-Корсакова, въ нрис&тствието на разните европейски дипломатиче­
ски агенти. Учредителното събрание държа 27 засЬдания подъ пред­
седателството на бившия български екзархъ Н. Блаж Антима. Пър­
вото учредително българско събрание, което се състоеше отъ всич­
ко, що България можеше да даде най-лично и просветено, изработи 
една конституция за българското княжество. Тъзя конституция се прие 
окончателно и подписа на 16 апр. 79 г . ;  тя съдържа 22 глави, 
въ които с л  обяснени и изложени всички основни начала на дър-
жавно-общественните наредби въ княжеството. 

Споредъ Бълг. конституция, княжеството е монархия наслед-
ственна и конституционна, съ народно представителство. Князьтъ 
утвърждава и обнародва приетите отъ народното събрание закони. 
И с п ъ л н и т е л н а т а  в л а с т ь  принадлежи князю; с ъ д е б н а ­
т а  в л а с т ь  въ всичката нейна ширина принадлежи нъ съдеб­
ните места п лица. Князьтъ има право за помилованье. Той е 
длъженъ да живее постоянно въ княжеството и като го остави, 
да обади за това народу чрезъ прокламация, като си остави на-
местникъ. Българскиитъ държавенъ г е р б ъ  е златенъ коронованъ 
левъ на тъмночервено поле, съ корона отгоре. Ц р е с т о л о н а с л е -
д и е т о ще става по мжжската ниеходяща права линия на първия 
избранъ князь; князьтъ получава 6 0 0 , 0 0 0  фр. на година за обдър-
жанье. Г о с п о д а р с т в у ю щ а т а  вера въ бълг. княжество е пра­
вославно христианската. Въ ч е р к о в н и  р а б о т и  бълг, княжество 
прави неразделна часть отъ българската черковна область, почдинява 
се на Св. Синодъ, върховната власть на българската черква, где­
то и да се намерва тая власть. Но свободата на вероисповедания-
та е припозната за всекиго. З а п р е т е н и  с ъ  въ България все-
какви т и т л и ,  о т л и ч и я  и о р д е н и  (нишани), освенъ за военни­
т е .  Също така е запретено робството и продажбата на человечес-
ки същества, Собственностьта, личностьта, жилището и преписванье-
то с ъ  неприкосновенни. За това никой не може да бъде наказанъ, 
лишенъ отъ имущество, носетенъ въ дома си отъ полицията, ако 
за това нЬма съдебно или законно постановление. Българската кон­
ституция освещава свободата на печата, събранията и дружества­
та. П р е д с т а в и т е л с т в о т о  н а  б ъ л г а р с к о т о  к н я ж е с т в о  
с е  заключава въ народното събрание, което бива о б и к н о в е н н о  
и в е л и к о .  Обикновенното народно събрание се съставя отъ пред-



208 

ставптели, избрани направо отъ народа и се избиратъ за по три 
години по едпнъ на 1 0  хия. души отъ двата пола. Обикновенно-
то народно събрание нагледва и подтвърждава всички законопроек­
ти, обсажда предложения за държавни займове, данъци и вергии 
и преглежда бюджета на държавата. То заседава вс^ка година 
отъ 1 5  октомврий до 1 5  дек. Но за н^кои важни работи може 
да се свика и извънредно. Великото народно събрание се свиква 
отъ князя, намЬстничеството или министерский съв^тъ за н^кои из­
вънредни въпроси, каквото с&:  отстжпванье или размЬняванье на 
територията, измЬняванье на конституцията, избиранье, въ случай 
на нужда, на новъ князь и пр. Числото на представителите, кои­
то го съставляватъ, е двойно отъ числото на обикновенното събрание. 
Министерствата с& шесть: на вътрешните дела, на външните де ­
ла и иа вероисповеданието, на финанциите, на правосъдието и на 
войната. На чело на всеко министерство има по единъ министръ;  
всичките министри съставятъ министерский съветъ.  

П ь р в и й т ъ  Б ъ л г .  к н я з ь  А л е к с а н д р ъ  I беше избранъ 
отъ учредителното народно събрание на другия день подирь под-
писваньето на конституцията ( 7  апр.).  На 4 - й  майя когато князь 
Александръ беше отишелъ въ Ливадия при Русския императоръ, 
една българска депутация му поднесе тамъ акта отъ неговото из-
бирание. Откакъ обиколи европейските дворове, първийтъ български 
князь се върнх въ България, а въ ю л и й  той стъпи въ българ­
ската земя и прие върховното у п р а в л е н и е  н а  к н я ж е с т в о т о .  

3 .  Источна Румелия: учреждения и история. Въ 
това време, когато въ българското княжество самото народно пред­
ставителство си изработи едно конституционно управление, въ И с ­
т о ч н а  Р у м е л и я  това същото извърши една е в р о п е й с к а  
к о м м и с с и я ,  която заседава въ Пловдивъ. Тъзи международна 
европейска коммиссия свърши своите дела на 1 4 / 2 6  апр. 1 8 7 9  год. 
и подписа Органический Уставъ, по който да се управлява Южна 
България, прекръстена въ името Источна Румелия, 

Иървий главенъ управитель на Источна Румелия беше князь 
Богориди, избранъ отъ Султана съ знанието на европейските дър­
жави. Следъ първото петплетие наместо него се избра за главенъ 
управитель Гавриилъ Кръстевичъ, десна ръка и главенъ секретарь 
на Богориди, познатъ още като многогодишеаъ деецъ и писатель. 

Преми помощници на главния управитель б е х ъ  д и р е к т о р и т е :  
на вътрешните дела, на правосъдието, на финанцитЬ, на общите сгра­
ди, на просвещението п на милицията. Тези директори съставлявахъ. 
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Частний Съв-Ьтъ на Главния управитель. Областьта 6 t  надарена с ъ  
всички конституционни свободи, каквото свободата на печата, на 
мпсъльта, на вярата, неприкосновенностьта на жилището и пр. Тя 
си имаше и едно обл. представителство, което приготвяше бюдже­
та, законите и пр. О б л а с т н о т о  с ъ б р а н и е  имаше всЬкагодиш-
на сесия, която се подкачаше пр̂ Ъзъ октомврия и траеше два мь-
седа. Обл. Събрание състоеше отъ 3 6  избирани отъ народа члено­
ве, отъ 1 0  назначени отъ главния управитель и отъ 1 0  други, 
засЪдающи по право. На всЬкигодишната си сессия Областно­
то събрание избираше изъ своята срЬда десегь членове, които 
съставляваха П о с т о я н н и й  к о м и т е т ъ .  Това т^ло, излязло 
отъ народното представителство, имаше за цель да служи като 
постояненъ контрольоръ на администрацията, като съв^тникъ на 
главния управитель и да разгледва и удобрява всички публично-
административни правилници, които имахж силата на законъ и се 
издаваха съ особни прикази отъ главния управитель. Источна Ру­
мелия б^ше разделена на 6 департамента, управлявани отъ пре­
фекти. Департаментите се делях& на околии, а т е з и  последните 
на общини. Околиите се управляваха отъ околийски началници, 
а общините отъ кметове. Въ продължение на седемь години отъ 
своето автономно с&ществуванье Источна Румелия направи зна­
чителни успехи въ обществено-културно отношение. Управле­
нието, с&дплищата и училищата отъ день на день се уреждаха  
все по-добре. Едно стремление за улучшение въодушевляваше всич­
ки : и управляющи, и народъ. Въ Пловдивъ и областьта въ това 
кратко време се подигнжхх неколко общеполезни сгради: прекрас­
ната хубава мхжска гимназия, болницата, народната библиотека, 
окржжнии затворъ въ Цловдивъ, неколко подобни сгради и другаде 
съставляватъ и до сега едничките местни видни учреждения. Да­
нъците сравнително бех& доста леки. 

Българските общественни дейци не забравяха обаче, че прекръ­
стената и отделена отъ Княжеството Южна България беше  едно на­
силено нещо и че требваше кога-кога да влезе въ състава на Бъл­
гарското княжество. Ето защо идеята за съединението б е ш е  толкозь 
популярна. За да се подкрепи тя, не требваха  никакви особенни уси­
лия и всеки, които се заявеше неинъ партизаншгь, б е ш е  слушанъ и по-
срещавъ добре на в с е к х д е  въ отечеството. Ето защо макаръ пребър-
зано и иротивъ съгласието на Русия, прогласеното съединение на 
ß - й  септ. 1 8 8 5  г. се посрещнх въ цела България съ въсторгъ. 

С. С. Бобчевъ. — Българска История. 14 
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XXXI. 

Княжество България. Пр^ди и подиръ съ­
единението. 

1. Господаруванье на князь Александра. Спирание и възстановление на кон­
ституцията (1881—83 г . ) ;—2.  Съединението и сръбско-българската война. — 3. 
Сваляньето и обдикацията на князь Александра. — 4. Изборътъ на князь Фер-
динанда. ВрЪме на неговото управление, — 5. СлЪдъ Стамболова. Министерство­
то на Д. К. Стоилова. Знаменити събития: Православенъ ир-ЬстолонаслЪдникъ; 
Българский князь нрииознатъ отъ силитЪ и нр. 

1. Господаруванье на князь Александра; сниранье 
конституцията И възстановлението Й. Князь Алексаедръ I 
(Батембергски) господарува 6 години, отъ 1 7  апр. 1 8 7 9  до 2 6  
августъ 1 8 8 6  година. (Той 6 t  роденъ на 5 апр. 1 8 5 7  год., а 
умр^ на 5 ноемвр. 1 8 9 3  год.) 

Като прие въ  Ливадия българската депутация, която му под­
несе акта за избираньето му български князь, Александръ I обиколи 
европейските дворове, ходи въ  Цариградъ и отъ тамъ по море 
дойде въ  Варна, гдЬто първи п&ть ст&пи на българска земя, като 
български князь. Казвами като български князь, защото по-нанр^дь 
в ъ  вр-Ьме на русско-турската война, той б^ше въ България, в ъ  
отреда на генерала Гурка, взема участие въ  няколко сражения — 
напр. при Нова и Стара Загора, а но-нослЬ—подъ Пл^венъ, гд^то 
участвува в ъ  сражението подъ Гривица ( 3 0  авг. 7 7  год.}. 

Отъ Варна българский князь стигнх въ  старата българска 
столица — Търново, гдЬто даде клетва за вЬрность на българ­
ската конституция. Сл^дъ това, той прие върховното управление на 
страната отъ князя Дондукова-Корсакова, който се завърна въ Русия, 
а българский князь отиде въ  София—избрана за  столица на бъл­
гарското княжество. Първото министерство при князя Александра 
бЬше съставено подъ прЬдсЬдателството на Тодора Бурмова, старъ 
български учитель и публициетъ. Но на сл^дующата година ми­
нистерството на Бурмова Начовича се наслади отъ Драгана Цан­
кова и Каравелова. Министерствата въ  България сж се менили отъ 
тогазь доста често. 

На 2 7  априлий 1 8 8 1  г. князь Александръ суспендира кон­
ституцията и свика Велико Народно Събрание. Князьтъ и при­
ближените му държавни млжье, които б^хж умерени людие, на-
мервах& конституцията за много радикална и мислях& че не мо-
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жало да се управлява съ нея. За това тЬ искахх да направжтъ 
н^кои изменения въ нея, върху които се призоваше да се произ­
несе Великото Народно Събрание. Това посл^дньото се избра и свика 
въ Свищовъ ( 1  юлий). Князю се дадоха  тогазь пълномощия да 
управлява седемь години безъ конституция, като rntnie да се  
свиква Народно Събрание по бюджетните и други въпроси. Като 
едно необходимо учреждение б е  счетено, извънъ конституцията, съста-
влението на Държавенъ СъвЪтг. За приготовлението устава за 
това учреждение се повика отъ Русия М. Дриновъ. Държавний 
съветъ състоеше отъ 1 2  души, отъ които 8 избирани отъ на­
рода чрезъ двойни избори, и 4 назначавани отъ князя, Въ този 
съветъ можах& да заседаватъ министрите и духовните предста­
вители на разните вероисповедания по въпроси отъ техно ведомство. 

Въ 1 8 8 2  г. освенъ министра на войната генералъ Каулбарсъ, 
беше  повиканъ за министръ на вътрешните работи пакъ р у с и н ъ —  
генералъ Н. Соболевъ. Но скоро между руските генерали и князя се 
породиха недоразумения, които се свършиха съ оттегляньето на 
руските генерали и съ едно охладяванье на отношенията между 
князя Александра и Русия. Причината на охладеваньето, споредъ 
Русите билъ князь Александръ и неговото ужъ сближава-
нье съ противните на Русия държави. Во време на пълномощията 
некои отъ бившите министри и други противници на извършеното 
се оттеглиха въ Южна България. Д. Цанковъ тоже протпвеяъ остана 
въ княжеството, но б е  запиранъ и живе въ Вратца. Обаче скоро 
той б е  завърн&тъ въ столицата и влезе въ преговори съ министра 
Начовича и се споразумехж за начина на възстановление на кон­
ституцията, като съставиха ново министерство следъ генералите. 
Министерството на Цанкова внесе въ Народното Събрание презъ с ъ ­
щата година «Законопроектъ за изменението на конституцията», кои­
то щеше  да се предложи на едно Велико Народно Събрание следъ 
тригодишенъ опитъ на Търновската конституция, както си тя беше.  

Търновската конституция беше спрена съ княжески указъ на 
2 7  априлия, 1 8 8 1  год. и пакъ съ княжески указъ отъ 7 й септ. 
1 8 8 3  год. беше възстановена. 

На следующата обаче година паднъ министерството на Цан­
кова и дойде на власть Каравеловъ ( 1 8 8 4  г . ) .  

2 .  Съединението и сърбско-българска война. Съедине­
нието на двете  Българин се прогласи на 6 - й  септ. 1 8 8 5  г . ,  когато 
отношенията между князя Александра и Руското правителство про­
дължаваха да бжд&тъ доста обтегнати и недобри Ако и посре-

14' 
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щнхто  съ въсторгъ въ страната, Русия обаче погледнж на съе­
динението съ криво око, защото се бояла, че задъ него се крие­
ла нЬкоя чужда интрига и защото се беснокояла да не се под-
качатъ нЬкои усложнения на истокъ, каквито тя искала по това 
врЪме да се избЬгнхтъ. Кеязь Александръ I, въпреки това, се 
p t n m  да приеме поканата, която му се направи отъ временното 
правителство въ Южна България, распореди се да се приготви вой­
ската за всЬки случай и самъ тръгн& за ново-присъединената часть 
на България. Българский князь, при въстърженни посрещания на 
населението мин& Балкана и дойде въ столицата на Южна Бъл­
гария — Пловдивъ. Тукъ князьтъ одобри акта на съединението 
и пое управлението на страната. Българските войски се приготвиха 
да се защитжтъ отъ възможни нападения отъ къмъ Турция, коя­
то изгубваше своето непосредственно управление надъ Источна Ру­
мелия. Въ това време русските офицери, коиго шесть години бех& 
учили младата българска войска и приготовляваха българското 
офицерство, напустп&х& страната, извикани отъ Петербургъ. Това 
беше  едно фактическо и пълно доказателство че Руссия не одобрява 
българското движение и съединение въ стан&лите форми и прибър­
зано, както се считаше то и отъ мнозина. Отъ това време се 
изостриха твърде много недобрите отношения между двете  прави­
телства : русското и българското. 

Догде българските войски пазях& на турската граница и 
българский народъ се беспокоеше за едно нападанье отъ къмъ 
Турция за да възстанови тя своите права и власть надъ Неточна Ру­
мелия, война избухнж отъ гдето не се очакваше. Сърбското пра­
вителство, на което никакъ не изнасеше уголемяваньето на Бъл­
гария, като з л е  разбираше интересите на южното славянство, реши 
да се препречи на съединението ни или поне да се въсползува отъ 
случая на българското скарванье съ Русия за да отнеме некои час­
ти отъ западна България. Съ тази цель Сърбия, откакъ мобили­
зира войските си, ненадейно нападн/Ь нашата граница, при Цари-
бродъ ( 2 - и  ноемврий 1 8 8 5 ) .  

При все че българските войски б е х х  настанени на турската гра­
ница, нашето военно началство взе бързи мерки и проводи колкото 
можа сили за да защитжтъ отечеството. Царибродъ Трънъ, Брез-
никъ и Кула бех& вече въ сърбски р&це, когато застигн^хж и на­
шите войски, справедливо ядосани отъ тъзи вероломна постъпка на 
сърбското правителство. Те  свариха да посрещн&тъ неприятеля 
при село Сливница, на 4 0  километра отъ столица София. Тукъ, следъ 
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тридневенъ отчаянъ бой ( 5 ,  6 и 7 ноември), въ който българските 
солдати се б и х х  съ ювачество и распалеиность, се напомниха старо­
времските боеве на бтлгареката войска. Българските войници защи­
щ а в а х а  едно свещенно право, огнищата на своите, татковината си. 
Испълнени отъ това съзнание войниците на младата ни войска и нейни­
т е  водачи, остан/ьли самички безъ руските си учители, доказаха че сж 
били достойни ученици и нреемници на русския солдатинъ. Сърби­
т е  отъ нападатели каквито б е х ж ,  щомъ потърпехж първото пораже­
ние при Сливница, гдето се борих& сжщо съ шгЬмо юначество, 
принудиха се да отст&пжтъ. 

Едно следъ друго българската войска нанесе победа надъ 
Сърбите при Драгоманъ и Царибродъ, гони ги въ самата Сър­
бия, разби гп и подъ Пиротъ, градъ, гдето бех& сърбските 
главни сили, който паднх въ български ржпе.  Отъ тукъ български­
т е  войски се готвяхж да мвнжтъ на вжтре въ Сърбия, по на 
помощь на Сърбите се яви австрийската дипломация, която запла­
ши нашето правителство, като каза, че «ако българите продълж^тъ 
по-нататъкъ отъ Пиротъ, щ е  срешндлъ австрийски войски». 

Българското правителство не можеше да се наеми да води бор­
ба и противъ Сърбия, и противъ Австрия. За това то се принуди да 
направи временно премирие съ Сърбите, следъ което презъ мартъ 
другата 1 8 8 6  год. се сключи между д в е т е  воюющи съседни държави 
о к о н ч а т е л е н ъ  м и р ъ  в ъ  Б у к у р е щ ъ .  Спсредъ този миръ 
България не може да спечели нищо, ако и да беше  победителка, 
защато австрийската дипломапия продължаваше да помага на Сър­
бия, а въ наша полза не излазяше никой да се заст&пи. 

Извършеното съединение, и следъ сърбско-българската вой­
на, пакъ не може да се подтвърди отъ европейските дър­
жави, както го пзисквахж народните ни интереси. Конфереа-
цията на европейските представители въ Цариградъ състави ед­
но съглашение, което се подписа въ Топхането, на Босфора, п 
споредъ ксето Неточна Румелия се припознаваше за съединена къмъ 
княжеството, но не въ пълна и съвършенна форма, Българскийтъ 
князь требваше да се счита за главенъ управитель на присъедине­
ната область, назпачавапъ срочно отъ Султана и Цсточна Румелия 
оставаше въ сжщите подчинени отношения къмъ В. Порта, Но то­
ва беше  писано на книга, а действително българский народъ не 
е никога помислилъ, че съединението му не е пълно. Наистина, 
фактически въ вътрешното управление и въ  всеко друго отношение 
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нЬма р-Ьшително никаква разлики между двЬгЬ съединени части на 
княжеството: северна и южна. 

3. Сваляньето и абдикацията на кн. Александра. 
Страната не бЬше се още окопитила отъ р^шителнитЬ събития на съ­
единението, на сърбско-българската война, която стори толкозь па­
рични п човешки жертви, когато нЬкон отъ по-високитЬ български 
офицери свалиха князь Александра отъ престола (на 9 августъ, 
1 8 8 6  г.) .  Князь Алескандръ бЬше изведень изъ България и за-
каранъ, по Дунава, въ Рени (Русия) отъ гд̂ Ьто той заиин& за 
австрийската граница. Въ това врЬме голямата часть привър-
женци на князь Александра отъ войската направиха контра-
пр^Ьвратъ. Тогавашний прЬдсЬдатель на Народното Събрание Сте-
фанъ Стамболовъ, отъ името на събранието, обяви че не признава 
привременното правителство, което замести князь Александра, а 
самъ състави ново правителство, прпзаа изгонения български киязь, 
когото п помоли да се върне въ страната. Наистина князь Алексан-
дъръ се върнж прЬзъ Букурещъ, Руссе, Търново, Пловдивъ въ София. 
Обаче това не бЬше за дълго вр^Ьме. Той съзнаваше, че не може 
да остане на българския прЬстолъ при изричното нещение на 
Русия. Той абдикира, т. е. напустн& доброволно престола ( 2 6  
авг, 1 8 8 6  г . ) ,  като остави вместо себе си регенство, състояще отъ 
Стамболова, полковникъ Муткуровъ и Каравеловь (вмЬсто когото 
сл^дъ малко доде Г. Живковъ.). Въ прощалната си прокламация къмъ 
българския народъ князь Александръ казваше: «Сл^дъ като се y 6 t -
дихми въ печалната истина, че нашето излазяние изъ България 
ще улесни възстановлението добрите отношения между България и 
нейната освободителка Русия, и като получихми уверение отъ пра­
вителството на Русския царь, че независимостьта, свободата и пра­
вата на държавата ни ще остан&тъ непокжтн&ти и че никой 
пЬма да се бърка въ В/Ьтр^шнитЬ й работи, обявявами на нашия 
любезенъ народъ, че се отказвами отъ българския прЬстолъ.» 

Времето на регентството на Стамболова и другарите му бЬше врЬ-
ме на смутове и безредия въ страната. Правителството виждаше, че без-
княжието е опасно за България, толкозь повече като страната про­
дължаваше да се вълнува и междуособия се явих& въ н^кои м^ста 
даже въ крайно остра форма (Бургасъ п Русчукь), при които слу­
чаи заб^гнжлигЬ извънъ България военни и граждански емигранти 
подклаждаха неудоволствието и движенията. Регенството се погрижи 
за избираньето на князь. На 2 7  окт. 1 8 8 6  г. Великото Народно Събра­
ние, прибърза да избере за князь на България принца Валдамера Датски, 
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братъ на русската имаератрица, съпруга на Александра Ш. Около това 
вр^ме руский царски пратени5ъ генералъ Каулбарсъ, който бЬше 
дошелъ въ България за да приготви едно умиротворение, като не 
можа да се споразумее съ управляющигЬ, напустн& страната наед­
но съ всички русски дипломатически агенти. Сега вече между Бъл­
гария и Русия се скасах& всякакви сношения и настана вре­
мето па скърбпитЬ русско-български сърдитни. Привцъ Валдамеръ 
не прие избора. 

4. Изборътъ на кн. Фердинанда; вр^ме на негово 
управление. — Великото Народно Събрание на 2 5  юния 1 8 8 7  год. 
избра еднодушно за князь на България сегашнии господарь — Фер­
динанда I Саксъ Кобургъ Готскии. 

Князь Фердинандъ по рождение принадлежи къмъ една отъ най-
знаменититЬ европейски ч е л я д и —  Сакъ-Кобургската, която е отъ цар-
ствующитЬ въ Германия челяди, клонъ отъ прочутия въ ср^днитЬ 
векове домъ па ВитингскитЬ графове, отъ славянско потекло. Той 
е роденъ въ Виена на 1 4 / 2 6  февр. 1 8 6 1  год., синъ на прип­
на Августъ Саксъ Кобургски ( - j -1881  г . )  и на княгиня Климентина, 
дъщеря на френския царь Людовикъ Филипна (род. 6 окт. 1 7 7 8  -j-
2 0  авг. 1 8 5 0  г . ) .  Блоковото  въспитаиие, което е получилъ И. 
Ц В. подъ грижливото ръководство на майка си, и образованието 
си тон завършилъ съ редъ пътешествия по разни страни. С л ^ ъ  
това той постъпилъ на служба въ австрийската армия. Въ млади­
ните си той сл^дилъ съ особенъ пнтересъ развитието на българ­
ското д^ло и добилъ особенна обпчъ къмъ б ъ д е щ е т о  си оте 
чество прЪдъ видъ на залаганията му за едно хубаво и велико бжд&-
ще. Ноканенъ да приеме избора на Великото Народно Събрание ( 2 6  
юн, 1 8 8 7  г . )  князь Фердинандъ направи това съ пълна готовность, 
безъ да се подвоуми отъ международните и вътрешни мъчнотии, 
въ които беше  поставено отечеството ни. На 1-й августъ князь 
Фердинандъ беше  вече въ старата българска столица и даде клет­
ва за верность на България и основния й законъ. 

Съ идваньето на князь Фердинанда въ страната регенетвото му 
отстъпи властьта си и се състави министерство подъ председател­
ството на Ст. Стамболова. Страната скоро се умири, гражданите се 
предадохъ на своите мирни занятия^ емигрантите почнъхъ да се 
връщатъ и захвапъхъ се цЬлъ редъ общественни и полезни дела 
за  страната. Това управление обаче беше твърде стеснително и тежко 
за Българите и това се исказваше доста ясно всекакъ въ печата 
п обществото. 
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В ъ  1 8 9 3  год. министерството на  Стамболова свика  Велико 
Народно събрание  и му пр-Ьдложи изменението  н а  Търновската  кон­
ституция ,  по точки,  в ъ р х у  които се б ^ ш е  произнесло по -напр^дъ  
обикновенното У1 Нар.  Събрание.  Г л а в н и т е  приети изменения  на 
конституцията  с ъ с т о я х х  в ъ  с л Ь д н и т Ь :  

1 )  Даде се право  не  само К н я з ю ,  но и на п ъ р в и я  пр^столо-
наслЪднгкъ  да си остане в ъ  друго, пенравославно,  християнско в^ро-
иснов^дание ,  ако  принадлежи к ъ м ъ  т а к о в а ;  2 )  Народното събрание  щ е  
състои о т ъ  народни представители  не  н а  1 0  хиляди  души,  а н а  2 0  
х и л .  единъ ,  т .  е. намали  се  числото на народните  представители  п а  
половина ,  и се  уголеми  времето  па  мандата  и м ъ  о т ъ  3 на 5 г о д и н и ;  
3 )  Редомъ с ъ  това  изменение ,  и з м е н и  се  и с ъ с т а в а  на  Вел.  
Народно събрание ,  което щ е  състои  о т ъ  двойно число народни пред­
ставители ,  т .  е. по 2 - м а  на  2 0  хиляди  д у ш п ;  4 )  Броитъ  на  ми­
нистерствата  се  уголеми с ъ  о щ е  д в е  и с т а в а т ъ  8 вместо шость.  Д в е т е  
пови министерства  с& н а  о б щ и т е  сгради,  п ъ т и щ а т а  и с ю б щ е н и я т а  
и н а  земледелието и т ъ р г о в и я т а ;  5 )  Р а з р е ш и  се учреждението и 
н а  граждански ордени. 

Н а  8 / 2 0  апр .  1 8 9 3  г. к н я з ь  Фердинандъ се  ожени в ъ  Пианоре,  
Люкска  провинция ,  в ъ  Италия ,  з а  Н. Ц. В. к н я г и н я  Мария Л у и з а  
Бурбонска ,  родена н а  5 / 1 7  я н .  1 8 7 0  г. в ъ  Р и м ъ ,  д ъ щ е р я  н а  
к н я з ь  Робертъ  Бурбонскп,  д у к ъ  Нармски и на  п ъ р в а т а  му жена  
Мария Бурбонска ,  д ъ щ е р я  и сестра на  двамата  последни царье  н а  
д в е т е  Сицилии.  

О т ъ  този  б р а к ъ  се доби в ъ  София н а  1 8 / 3 0  я н .  1 8 9 4  
г. п ъ р в и и  български  престолонаследникъ  Н. Ц. В. Борисъ к н я з ь  
търновски ,  

5 .  Сл^дъ Стамболова. Министерството на Д-ръ К-
Стоиловъ. Знаменитни събития. На 1 8  май 1 8 9 4  год Стам-
боловъ се  отдалечи о т ъ  управлението и вместо него на чело на  пра­
вителството се  повика  Д-ръ К. Стоиловъ.  Новото правителство рас-
пустнж УИ Об. Народно Събрание и свика  ново, като  прогласи,  ч е  
в ъ  в ъ н ш н а т а  си политика  то н е м а  да в ъ р в и  по  П А Т Я  на предше-
ственника  си,  който държеше  враждебно на Р у с и т е  поведение. Нанро-
т и в ъ ,  новото правителство,  подъ  върховното р&ководство н а  К н я з я ,  
поведе миролюбива политика с ъ  всички държави ,  включително и с ъ  
Русия .  Тази  нова  политика  принесе скоро своите  добри последствия.  
В ъ  това  в р е м е  се ПОМЕНА и ц а р ь  Александръ Ш ,  когото н а с л е д и  
с и п ъ  м у  Николай Н. Този последний п о в е р и  в ъ н к а ш н а т а  полптика  
в ъ  р ъ ц е т е  н а  русскпя  с т а р ъ  дипломатъ  к н я з ь  Лобановъ-Ростовски 
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( - { -19  авг. 1 8 9 6 ) ,  който ö t m e  добрЬ расположенъ къмъ нашитЬ рабо­
ти. Кпязь Фердинапдъ заб^л^жп скоро, че Русия е готова да възстанови 
прЬдишнит^ си добра сношения съ България и даже да го при­
познае за български кпязь наедно съ В. Порта и съ другитЬ вели­
ки сили. Като посветяваше всичкитЬ си сили, млада и благородна 
енергия и неуморима д^ятелпость за благото па България, князьтъ 
ptnin да удовлетвори и всенародното желание, щото българския n p t -
столонасл4дникъ кпязь Борисъ Търновскии да премине въ лоното 
на православната в^ра, събитие, което се поср^щн^ съ ентусиазмъ 
въ далата Българска земя. 

Миропомазанието на пр^столасл^дника се извърши на 2 - й  февр. 
1 8 9 6  г. отъ Негово Блаженство Бълг. Екзархъ Иосифъ I, спо-
маганъ отъ всичкото висше духовенство и отъ свешвпството и 
при въсприемпичеството на младия ц^рь Николая И, пр^дставляванъ 
отъ графа Голепишева-Кутузува, въ прислтствието на министрите, 
народното представителство и извънредните пратенници па Турция, 
Франция и други европейски сили. Веднага сл^дъ този тържественъ 
актъ последва фермана на Султана, чр^зъ който, съ съгласието 
па силите, се припознаваше избора на кпязь Фердинанда за Бъл­
гарски кпязь. 

Кпязь Фернинандъ следъ това обиколи некои европейски дър­
жави, като ходи най напредъ въ Царнградъ, при сюзеренния дворъ 
на Султана, и после въ Петербургъ и други европейски столици. 
По тоя начинъ международното положение на България се уравни 
и русските дипломатически представители, които преди десеть годи­
ни б е х х  напустнжли страната, бех& изново испроводени, та заех& 
местата си и между България и Освободителката се подновиха пра­
вилни и дружески сношения. 

Въ времето па кпязь Фердинандовото господаруванье Бълга­
рия прави големи успехи въ материално и духовно отношения. 
Ще помепемъ тукъ само за некои отъ тЬзи успехи и по-важни 
събития. 

Преди всичко училищата, държавни и народни, се уголеми­
х а .  Въ Софпя се основа Висше Училище, което най-напредь има­
ше физико-математически, естественъ и историко-филологическн от-
делъ, а отъ 1 8 9 2  година се откри и юридически факултетъ. 

Огкрихж се и некои специални училища за учители, за све-
щенници, за търговци, занаятчии и пр. Отвориха се въ повечето 
общинп библиотеки, п е к х д е  читалища и неделни училища. 

Въ 1 8 9 2  г. се откри Пловдивското промишленно-земледелче-
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ско изложение, което ако и да н^ма гол^мъ усп^хъ, поради поя-
вившата се тогава холера и затваряньето на границата, все накъ по­
каза  прЬдъ образования свЬтъ стремлението на Българите къмъ 
културата и новитЬ усъвършенствованпя въ нейната область. 

Построи се нова линия Лмболъ — Бургасъ, която свързва сто­
лицата, па и Европа, съ едно българско пристанище на Черно-море. 
Слщо се построи линията София — Перникъ. На 1 8 9 4  г. се под­
качи постройката на линията София—Романъ—Руссе,  постройката 
на пристанищата в ъ  Бургасъ и Варяа и проектира се предстоящата 
да се строи Балканска линия Шуменъ—Търново—Нова-Загора, коя­
то ще  кръстоса България, ще улесни и ускори търговските сно­
шения и въобще ще подпгне благосъстоянието на цялата страна. 

Уредихх се по-добрЬ земледелческитЬ касси за  подпомаганье 
на селяните. Основаха се големо множество кредитетни, взаимно 
спомагателни и усигорителни дружества, ковто с& отъ голема полза 
за страната. 

Законодателството се улучпш много. Освенъ едно доста усъ-
върщенствувано Гражданско Съдопроизводство ( 8  февр. 1 8 9 2 ) ,  из­
работи се и се публикува голема часть отъ гражданския законникъ 
за  наследстното, за настойничеството, за задълженията и договорите 
( 3  дек. 1 8 9 2 ) .  Въ 1 8 9 6  г. се обнародва ( 2  февр.) единъ твърде 
важенъ знаменитъ законодателенъ трудъ — новия наказателенъ заковъ. 

Подкачи се данъчна реформа, за основа на която в ъ  некол-
ко законодателни акта се прие щото непреките данъци да измест-
ватъ постепенно преките,  да се защищава местната промишлен-
ность и всечески да се олеспява земледелческото население. 



X X X I I .  

Кратъкъ погледъ върху просвещението и 
книжнината. 

1. Старославянска книжнина и просвещение. — 2. ПървптЬ училища и основа­
телите имъ. — 3. Съвременното учебно д^ло въ България. — 4. Първите но-
вовременни книги. — 5. Българска журналистикз. — 6, Най-ново време въ 

българската книжнина. 

1. Старовремска книжнина н нросв^щенне. — Въ разни 
м-Ьста на нашата история се расиравя за старовремската книж­
нина. Особна глава се посвети върху: «началото иа българска­
та книжниа» (стр. 38 — 43), гд^то се описа д^ятелностьта на 
светит-Ь равноапостоли братия, първите славянски и старобъл­
гарски просветители. Тамъ же се говори за «седмочисленници-
Tt», ученици Методиеви и свети български учители, както и за 
трудоветЬ имъ, Въ главата «ВЪкъ на царь Симеона» (стр. 45— 
47) се разказва, между дпугото, за просв^тителката д-Ьятел-
ность на Симеона и на неговите съвременници: Константина и 
Иоанна Екзарха. Въ главата «Богомилит-Ь и тяхното учение» (стр. 
55—58) се обясни какво е било т-Ьхното учение и влияние върху 
тогавашния държавенъ и общественъ животъ у българигЬ. Най-
посл-Ь (стр. 90—93) се изложи житието и д^ятелностьта на 
една отъ най-св^тлигЬ личности въ старата българска история; 
Патриарха Ехтимий търновски. Въ особна глава (XXIX) е да­
дено най-широко MtcTo за изучванье старобългарския държав-
но-културенъ животъ (стр. 100—121). Прочее, излишно е да се 
повръщами тукъ и да повтарями макаръ като въ копспектъ 
вече казаното. САЩО така ний говорихми на мЬстото му какво 
е било духовното състояние на България въ вр^ме на турско­
то и византийско владичество (стр. 137—141), какъ се е поя­
вила у насъ първата искра на народното възражданье, св^стя-
ваняе и кои еж били д^йцигЬ му, както и кои еж били първи-
т-Ь народни учители и книжовници (стр. стр. 155, 156, 170 — 
172). Тукъ прочее ще хвърлимъ само единъ най-кратъкъ погледъ 
изобщо върху просвещението и книжнината у насъ сл^дъ въз-
ражзаньето. 

Б е л е ж к а .  — Тъзи цела прибавена глава се  предоставя учителю 
д а  се ползува отъ нея въ преподаваньето си по свое усмотрение. 
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2. ПървигЬ училища и учителите ииъ.  — Ние видЪхми 
че Ц а р  с т  в е н и к ъ т ъ ;  т. е. ржкописната българска история на  
О т ц а  П а й  с и я ,  между другит-Ь, послужилъ като първи потикъ 
з а  нашето възражданье. З а  св^стяваньето ни помогнали войни­
т е  на Русия съ Турцит^Ь както и освободителнит-Ь движения на 
Гърци и Сърби, които расклатили Българите и гЬхното отече­
ство. Не требвало много щото и училища д а  се отворкьтъ по 
насъ и д а  се распространБктъ; не било нужда отъ много книги 
щото и у насъ д а  се пробуди старий народенъ духъ. 

Историята на българските училища е твърд^ занимателна. 
Въ градовете минжлий в^къ български училища никакъ н-Ьмало; 
T t  били заместени съ гръцки школя, гдето злочестите българ­
чета се мжчели д а  пълньжтъ главите си съ Тукидида, Платона и 
Аристотеля, безъ д а  разбиратъ отъ текъ нещо. Само въ некои 
чисти български градовце, каквото Копривщица, Елена, Габро­
во, КалоФеръ и др. българското учение се е запомнило отъ най-
старо време. Учительтъ тамъ е билъ обикновен но некой калуге-
ринъ, попъ, или други, който се зовялъ даскалъ и който учялъ въ 
некоя стаичка (келия) момчетата. Изучвали се букварь, науст-
ница, псалтирь, апостолъ и светчето. Писали се на панакиди — 
дъски намазани съ восъкъ. Който е надвиелъ и искаралъ д о  
края тоя курсъ, той е билъ ученъ човекъ и е можалъ вече да 
стане даскалъ или попъ. 

Но работите скоро се изменили. Ржкописната Паисиева 
Бъл. История, новата Българска история на Юрия Венелина 
и неговите срещи съ българските търговци въ Одесса и Буку-
рещъ, д^ятелностьта на Н С О Ф И Т О В Ц И  и пр. пробудили нови стре­
мления къмъ просвещението и науката. Палаузовъ и Априловъ 
взели починъ и спомогнжли да  се уреди едно хубаво училите  
въ г. Габрово, което било отворено презъ януарий на 1835 год-
З а  първъ учитель повикали й е р о м о н а х а  Н е о ф и т а  отъ Рил­
ския монастирь, който тогава и после направилъ големи до­
брини и услуги на българското учебно дело. Основателите на 
Габровското училище се погрижили д а  издаджтъ най-необходи-
мите първоначални книги за  училищата, които повечето били 
приготвени отъ отца НеоФита. Примерътъ на Габрово наскоро 
бил Ii последванъ отъ другите малки, чистобългарски градовце, 
а още по-после и отъ градовете. А нещо следъ 7 — 8  години 
имало е нововременни взаимноучителни училища въ Търново, 
Елена, Панагюрище, Копривщица, Карлово, Казанлжкъ, Кало­
Феръ, Котелъ, С О Ф И Я  И пр. Априловъ^ Палаузовъ и други бъл­
гарски патриоти твърде много направили за  д а  се снабдьктъ и 
тия нови училища съ нотръбните спомагателни таблици и книги,, 
както и съ по-добри учители. 

Отъ това време началното учение у насъ се е поставило на 
добри основания, било оздравено и лека-по-лека ние виждами, 
че къмъ 1865—1870 години въ България вече се явяватъ почти 
пълни гимназии и прогимназии (Габрово, Иловдивъ, Свищовъ)г 
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девически училища (Стара-Загора, Самоковъ и др.) и учители съ 
високо европейско образование, съ които ние можехме достойно 
д а  се гордЬемъ. 

Отъ но-старитЪ български учители подирь отца НеоФита 
Рилский с л  били тЬзи: Х р и с т а к и  П а в л о в и ч ь  Дупниченинъ 
и Е м м а н у и л ъ  В а с к и д о в и ч ь  въ Свищовъ, Р а й н о  П о п о -
в и ч ь  въ Карлово и К о т е л а  С. Р а д у л о в ъ  и А т .  Ч о л а к о в ъ  
въ Панагюрище, Б о т е  П е т к о в ъ  въ КалоФеръ, И. Н. Мом­
ч и л  о в ъ въ Елена, С а в в а  Ф и л а р е т о в ъ  въ СОФИЯ,  К, Ж И Н -
З И Ф О В Ъ  и Д .  и К. М и л а д и н о в и  учителствували и двамата 
въ Македония, С а в в а  Д о б р о п л о д н и й  и Д .  Ч и н т у л о в ъ  
въ Сливенъ, Н а й д е н ъ  Г е р о в ъ ,  Я к и м ъ  Г р у е в ъ  и П у л е -
к о в ъ  въ Копривщица и Пловдивъ, Н и к и Ф о р ъ  П. К о с т а н -
д и н о в ъ въ Т.-Пазарджикъ и Елена, Д .  Т.  Д у ш а н о в ъ въ Ка-
занлъкъ, П. С л а в е й к о в ъ  и Н. М и х а и л о в с к и й  въ Търно­
во, И в .  Н а й д е н о в ъ  въ Цариградъ, Т. Ш и ш к о в ъ  въ Ст.-За-
гора и други. Т-Ьзи ранни работници по учебното д^ло твърдЬ 
много еж послужили и сж. оставили всЬки по едно голямо мно­
жество ученици, сжщо така тръгнжли по стжпкигЬ имъ. Н^кои 
отъ гЬхъ съ перото си сж. принесли голяма полза на българска­
т а  книжнина. 

3.  Съвременното учебно д^ло  въ България. - Размирните 
времена и войната з а  освобождението, както всЬка война, разбър­
ка доста много нашитЪ училища, но това б^ше з а  тЪхъ само едно 
временно повр^ждание. Отъ освобождението на самъ учебното 
д-Ьло цъвти. Министерството на народното просвещение има 
подъ свой надзоръ всички училища, малки и големи, и се ста­
рае да  въвожда въ гЬхъ система и еднаквость. Пр^ди съе­
динението, въ Княжеството и Южна България имаше около 2 4 0 0  
начални училища, седемь млжеки гимназии, 4 женски гимназии, 
няколко проФессионални и много трикласни училища.—Въ 1889 год. 
въ Съединена България имаше 2844  народни училища, 172.183 
ученици, когато въ 1894/95 г., т. е. сл^дъ петь години на­
родни училища е имало вече 2990, ученици 260.544 (196.260 
ученика и 69 .254 ученички) съ 6458  учители (5203 учители и 
1255 учителки). Гимназии имаше 9 мжжеки и 7 девически. Въ S-rb 
държавни мжжеки гимназии — едната е окржжна—горнитЬ клас-
сове I V — У П  състоньтъ оть д в е  отделения: реално и класическо. 
Отъ 6-техъ дев.  гим. едната само руссенската е общинска. Въ 
мжжеките гимназии имаше въ 1894/95 г. 6 5 0 0  ученика, а въ д е ­
вическите — около 3 5 0 0  ученички. 

4.  Пьрвит^ нововреиенни книги. — Наедно съ отваря-
нието и распространяванието на българските училища, вървело 
същевременно и развиванието на българската книжнина. Забе ­
лежително е, че нашитя първи книги били учебни и училищни. 
Такива били български буквари (отъ Берона) и Българска гра­
матика (отъ отца НеоФита), Вс. История (отъ Ан. Кипиловски) 
и разни учебници: Катихизисъ, Аритменика и др. (отъ Христаки 
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Павловича Дупничанинъ). До 1840 година българските книги 
били р^дкость; нъ въ всЬки случай била вече направена пър­
вата и най-голяма стъпка; имало около 30—40 нововр^менни 
книги отъ рода на поменжтитЬ и това било вече много н^що. 

Венелинъ, който разбудилъ народното съзнание съ Българ­
ската История, не малко спомогнжлъ и за развиванието на нова­
т а  ни книжнина. О т е ц ъ  НеоФитъ, Р и л с к и й  написалъ и и з -
далъ таблици за началното учение, които принесоха толкова го­
ляма полза за нашата родина; още той написалъ българска гра­
матика, катихизисъ и прЪвелъ евангелието (1840), напечатано 
въ Смирна отъ американското Библийско Общество. 

Подиръ него оть по-старитЬ български списатели заслуж-
ватъ да се поменжтъ: Р а й н о  П о п о в и ч ь ,  Н е о Ф и т ъ  Х и л е н -
д а р с к и й ,  Ф о т и н о в ъ ,  който е издавалъ първото периодическо 
списание Л ю б о с л о в и е  (Смирна 1845) и И. Б о г о е в ъ  или Б о -
г о р о в ъ ,  Г. К р ъ с т е в и ч ь ,  С а в а  Р а д у л о в ъ ,  Ив. М о м ч и л о в ъ ,  
Р. И. Б л ъ с к о в ъ  и синове, IT. Р. С л а в е й к о в ъ ,  Н. Г е р о в ъ ,  
Я. Г р у е в ъ  и други. 

Оть тия по-ранни книжевни деятели най-много сж работи­
ли слЯдующитЯ: 

И в а н ъ  Б о г о р о в ъ ,  родомъ отъ Карлово, основатель на 
бълг. журналистика, който подкачилъ да издава първи български 
в^стникъ ( Б ъ л г а р с к и  орелъ,  отпосл1> Ц а р и г р а д с к и  в ^ с т н и к ъ )  
и издалъ География, Журналъ за наука, занаятъ и търговия^ 
Фрепско-български и Българско-френски рЪчникг и пр.; — П. Р .  
С л а в е й к о в ъ ,  отъ Тръвна ( |  1895), поетическите произведения 
на когото още не сж. събрани наедно, а се нам^рватъ въ разни 
книги, отъ които най хубавите сж въ См t e n  а К и т к а  (1852). 
Той е издавалъ отпосле Гайда ,  смешно списание (1863), Маке­
д о н и я  (всЬкинеделенъ вЪстникъ), една отъ най-добрите на време­
то си газети и пр. Животътъ на Славейкова е ц^лъ редъ просв1">-
тителни д̂ Ьла за българското събужданье и книжнина. — Н а й д е н ъ  
Г е р о в ъ ,  който се е посветилъ на изучвание българския езикъ и 
комуто се дължи полвинв^ковния капиталенъ трудъ: «Р^чникъ на 
блъгарския язикъ», въ 5 ч.; до сега е издадена само една часть. 
—Яки  мъ Г р у е в ъ  отъ Копривщица е работилъ най-много по учеб­
ната ни книжжнина и е пр-Ьвелъ много учебни и други полезни 
книги, каквото Ф и з и к а т а  на Гано,  Самъ си п о м а г а й  отъ 
Смаилса и пр. 

5. Първата журналистика. — Основатель на първо бъл­
гарско пер. списание е както казахме, Фотиновъ, издатель на 
Л ю б о с л о в и е  (1844—46 г. г.). Но първи български в^стникъ — 
Ц а р и г р а д с к и й  в Ъ с т н и к ъ  е издалъ Богоровъ. Ц. В. по-посл^ 
пр^минх въ ржц-ЬгЬ на А л е к с а н д р а  Е к з а р х а  и се издава отъ 
1849 до 1861 г. Отъ по-добригЬ и по-стари български периоди­
чески издания струва да се помен/ьтъ: Б ъ л г а р с к и  книжици 
(отъ 1858—1861 г.); П е р и о д ,  с п и с а н и е  на Бълг. Книж. Друже­
ство, издавано въ Браила Ч и т а л и щ е  въ Цариградъ. Отъ га-
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зетигЬ по-главни ся. били: М а к е д о н и я  (редакторъ въ първо 
вр1ше Шшцовъ — Псевдонимъ на високопр-Ьосв. Григорий До-
роетоло-11ервенский и И. Р. Славейковъ), Съв-Ьтникъ,  Б ъ л г а ­
рия,  Д у н а в с к и  л е б е д ь ,  Д у н а в с к а  з о р а ,  С в о б о д а  и Не-
з а в и с и м о с т ь ,  П р а в о ,  Напр-Ьдъкъ,  В ^ к ъ ,  Д е н ь  и пр. 

6. Най-ново вр^ме на българ. книжнина. — Не малка 
поработи за българската книжнина Л ю б е н ъ  К а р а в е л о в ъ ,  
който написа първите и най-добри повести и разкази изъ  
българския животъ, каквото сж Б ъ л г а р е т ^  о т ъ  с т а р о  B p l i -
м е, II е д а ,  В о й в о д а  и пр. Осв1шъ това Каравеловъ е издавалъ 
научно-литературенъ журналъ — З н а н и е  (1875), въ който сж вме­
стени много повести, учени и любопитни н^ща. 

По българската историохраФия осв^нъ Гавриила Кръстеви-
ча, въ посл^дне вр^ме много работи М а р и н ъ  Д р и н о в ъ ,  ро-
домъ отъ Панагюрище, който се е въспитвалъ въ Москва и е 
написалъ няколко книги по българската история на русски и на 
български. Такива с л :  П о г л е д ъ  в ъ г х у  п р о и с х о ж д  ен и е т а  
н а  Б ъ л г .  н а р о д ъ .  И с т о р и ч е с к и  п о г л е д ъ  н а  бълг.  ч е р -
к о в а  и пр. 

Въ поезията сл^дъ Славейкова не малко се отличихж по-
младит^: Х р и с т о  Б о т е в ъ ,  В е л и к с и н ъ ,  К о з л е в ъ ,  Ж и н з и -
Ф О В Ъ ,  В. П о п о в и ч ь  и Ц. Г и н ч е в ъ .  Въ най-ново врЪме въ 
изящната книжнина се появи И в а н ъ  В а з о в ъ ,  отъ Сопотъ, 
знаменитъ съвр^менъ поетъ и писатель, който празднува своя 
25 год. юбилей на 1895 год. Той е издалъ няколко книги отъ 
своигЬ поетически произведения, каквото П р ^ п о р ^ ц ъ  и Г у ­
с л а ,  Т А Г И Т ^  н а  Б ъ л г а р и я ,  П о л я  и Г о р и ,  Г у с л а  и др. 
Художественни негови произведения отъ посл^дьо вр^ме сж: 
П о д ъ  И г о т о  (романъ), Д р а с к и  ni Ш а р к и  (малки разкази) и 
Н о в  а-3 е м я — последния му романъ. Отъ най-младитЬ поети 
слЪдъ Вазова видно MIICTO занимаватъ: П. П. С л а в е й к о в ъ ,  
авторъ на ц-Ьлъ редъ отлични поетически произведения, С т. 
М и х а й л о в с к и ,  пр^имущественно сатирикъ, и други. 

Между преводачите отъ чуждигЬ езици на български заслуж-
в а д а  се поменжтъ отъ старитЬ: Н. Михайловски ( Т е л е м а х ъ  отъ 
Фенелона, П о с л е д н и T t >  д н и  н а  П о м п е я  отъ Булвера и пр.); 
Н. Б о н ч е в ъ  ( Р а з б о й н и ц и т е  отъ Шилера и Т а р а с ъ  Бул-
ба);  Д. Ц а н к о в ъ  ( Т ъ м н и ц и т е  ми отъ С.-Пелико). 

Отъ по-новите преводачи по-забЪл^жителни сж: М. И в а-
н о в ъ  (Маджаровъ) прЪведе Гр. Л. Н. Толстой: Миръ и Война ,  
Анна  К а р е н и н а ;  В. Ю р д а н о в ъ  преведе Достоевски: Б р а т и я  
К а р а м а з о в и ,  Пр-Ьстжпление и Н а к а з а н и е  и други; Х а р я -
т о н ъ  Геннадиевъ (Лабуле: П а р и ж ъ  в ъ  А м е р и к а ,  Едмондъ 
Абу: Г о р с к и й  ц а р ь ,  Жулъ Вернъ, М о н т е - К р и с т о  и пр.). 

За основатель на българската драматургия може да се счита 
Добре В о й н и  ковъ ,  който е учителствувалъ много и е написалъ 
н-Ьколко историко-патриотически драми, всички представяни на 
българския домашенъ театръ въ градоветЬ и паланките. Въ тоя 
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родъ книжнина се отличихж. В. Д р у м е в ъ  (сега преосв. Климентъ 
Търновский), който създаде И в а н к о ,  у б и е ц ъ т ъ  н а  А с Ь н я ;  — 
К. В е л и ч к о в ъ ,  комуто се длжжжтъ, освЪнъ редъ публицисти-
чески статии и повести, драмите Н е в ^ н к а  и С в Ъ т о с л а в ъ ,  
О т е ч е с т в о .  

Като издатели и първи работници по распространението 
на книжното дЬло между българския народъ въ  миналото е билъ 
Х а д ж и  Н а й д е н ъ  Хадж. Иовановичь отъ Т.-Пазарджикъ, а в ъ  
новото вр-Ьме първо м^сто занимаватъ И в .  М о м ч и л о в ъ  и 
Х р .  Г. Д а н о в ъ .  

При това не можемъ д а  не споменемъ, че въ най-посл^дне 
вр^ме нашитЪ бивши и сегашни учители и проФессори Д. Матовъ 
(|1896), Д. Мишевъ, Н. Станевъ^ Гюзелевъ, Каролевъ, Д. Т. Ду-
шановъ, В. Атанасовъ, Ив. С. Шишмановъ, Милетичъ7 Ал. Теодо-
ровъ, Д. Мариновъ, Т. Шишковъ (f  1896) и др. залагали се д а  
обогатштъ кой съ що разбира учебната ни книжнина. 

Най-нова журналистика .  С б о р н и к ъ т ъ  з а  н а р о д н и  умо­
т в о р е н и я ,  издаваемъ отъ единъ редакционенъ комитетъ при ми-
нист. на народното просвещение, даде масса етнограФически, ис­
торически и Филологически материали, богатъ приносъ къмъ бъл­
гарската наука. Този сборникъ се основа въ 1888 и продъл­
жава до сега изданието си. ДругитЬ повременни списания, които 
сж. се задържали повече отъ дв^-три години у насъ и до сега 
иза^зватъ, внасятъ тоже по н-Ькой полезенъ приносъ ежегодно. 
Старото П е р и о д ,  с п и с а н и е  на Книжовното Дружество разра­
ботва българската история, ФИЛОЛОГИЯ И етнография. — « Б ъ л г а р ­
с к и  П р ^ г л е д ъ »  обръща особно внимание на Филологията, езика 
и висшата наука изобщо; — И с к р а  — е посветена пр-Ьимуще-
ственно на хубави преводни трудове отъ русската классическа 
изящна словесность; — М и с ъ л ь  (отъ 1892) е богата съ ФИЛО­

СОФСКИ етюди и СЪ критически статии; — Б ъ л г а р с к а  С б и р ­
к а  се старае д а  дава популярно и полезно четиво з а  възможно 
по-широкъ кржгъ читатели; — Б и б л и о т е к а  е едничкото до­
стъпно з а  вилаетит-Ь списание. 

Въ С О Ф И Я  се издава отъ 1885 г. «Юридическо Списание», 
а отъ 1893 г. в ъ  Пловдивъ Ю р и д и ч е с к и  П р е г л е д ъ .  Дат­
ски списания вече има н-Ьколко: З в е з д и ц а  (отъ 1892), М л а ­
д и  н а  (отъ 1892), Г р а д и н к а .  Хубави и полезни еж. специал­
ните издания: И з в о р ъ  и Н а у ч н о  с п и с а н и е  — вече спрели, 
У ч и т е л ь  (отъ 1894), В о е н н а  С б и р к а  (отъ 1888), И к о н о ­
м и ч е с к о  с п и с а н и е  (отъ 1896), О р а л о  (отъ 1894), М е д и ­
ц и н с к и  С б о р н и к ъ ,  Д о м а ш е н ъ  П р и я т е л ь  (отъ 1889), С в е ­
т л и н а  (илл. списание), В е т е р и н а р н а  С б и р к а  и П р и р о д а .  

Българските вестници преди и следъ съединението се поя-
вяватъ твърде лесно и така сжщо спиратъ. Проживели сж. по-дъл­
го и особно послужили: М а р и ц а  (1878—1885) и Н а р о д н и  п р а ­
в а  до съединението. 
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В ъ  к н и ж а р н и ц и т е  
на 

1 ^ р .  ПГ4- ДГЦа-хтовъ 
въ 

ПЛОВДИВЪ и РУСЧУКЪ, 
покрай разпитЪ учебни, забавни и други книги намиратъ се за  про-
дань и слЪдующитЪ по Българската История учебници и помагала: 

История иа Българския народъ. Отъ Стефана С. Бобчевъ. 
Учебникъ за гимназиигЬ и ср^днигЪ училища споредъ програм-
мит^ уредени отъ Министерството на Народ. Просвещение. Второ, 
преработено и допълнено, издание. Пловдивъ, 1896; стр. 232 
на гол. 8-ни л. 2,— 

Историята на Българския иародъ, по Д-ръ К. Иречекъ, 
съставилъ С. С. Бобчевъ. Първо издание. Пловдивъ 1881; стр. 
304 на гол. 8-ни л. 2.50 

Кратъкъ учебникъ за Българската История отъ най-
старо врЪме до днесь. З а  трикласнитЪ училища, споредъ про­
грамката въ България, съставилъ С. С. Бобчевъ. Четвърто, 
преработено, издание, стр. 140 на 8-ни л. 1.— 

Кратки раскази изъ Българската История (отъ най-старо 
вр^ме до днесь). Учебникъ за основните училища, споредъ про­
грамката, написалъ С. С. Бобчевъ за учение въ I и И година 
— втори курсъ, стр. 63 на 8-ни л. —.40 

Учебникъ но Българската История за долните классове 
на гимназиите и за три класните общински училища. Съставилъ 
Д. Ганчевъ. Пловдивъ, 1893; второ, преработцно, издание, стр. 
102 на гол. 8-ни л. 1.20 

Раскази изъ Българската История съ 9 хубави картини 
изъ важните исторически събития. Съставилъ Д. Ганчевъ. Плов-  ̂
дивъ, 1893; стр. 186 на гол. 8ни л. 2.— 

История на Българский народъ отъ 667 —1877 год. 
Съставилъ С. Н. Миларовъ. Пловдивъ, 1885; стр. 284 на 
гол. 8-ни л. 3.— 

Критически издирвания за Българската История отъ 
Юрия Венелина. Превелъ Б. Петковъ. Землинъ 1853; I и П 
части стр. 205 на гол. 8-ни л. 5 .— 

Княжество България отъ Д. Константина Иречка. Пре­
велъ Георги Беневъ. Пловдивъ, 1878; стр. 186 на 8-ни л. 1.— 

Българска История кратка на питания и отговори за 
употребление въ първоначални училища. Съставилъ Д. Т. Ду-
шановъ. Виена, 1874; трете издание, стр. 156 на 8-ни л. —.50 

Историческо обозр^ние на България отъ Бориковъ. Бу-
курещъ, 1884; стр. 80 на 8-ни л. 1.20 

Славянете и БългаретЬ, исторически расказъ отъ A. Л. 
Лонгъ. Цариградъ, 1870; стр. 60 на 16-ни л. —.40 

ойОеЗо 


	0003
	0005
	0006
	0007
	0008
	0009
	0010
	0011
	0012
	0013
	0014
	0015
	0016
	0017
	0018
	0019
	0020
	0021
	0022
	0023
	0024
	0025
	0026
	0027
	0028
	0029
	0030
	0031
	0032
	0033
	0034
	0035
	0036
	0037
	0038
	0039
	0040
	0041
	0042
	0043
	0044
	0045
	0046
	0047
	0048
	0049
	0050
	0051
	0052
	0053
	0054
	0055
	0056
	0057
	0058
	0059
	0060
	0061
	0062
	0063
	0064
	0065
	0066
	0067
	0068
	0069
	0070
	0071
	0072
	0073
	0074
	0075
	0076
	0077
	0078
	0079
	0080
	0081
	0082
	0083
	0084
	0085
	0086
	0087
	0088
	0089
	0090
	0091
	0092
	0093
	0094
	0095
	0096
	0097
	0098
	0099
	0100
	0101
	0102
	0103
	0104
	0105
	0106
	0107
	0108
	0109
	0110
	0111
	0112
	0113
	0114
	0115
	0116
	0117
	0118
	0119
	0120
	0121
	0122
	0123
	0124
	0125
	0126
	0127
	0128
	0129
	0130
	0131
	0132
	0133
	0134
	0135
	0136
	0137
	0138
	0139
	0140
	0141
	0142
	0143
	0144
	0145
	0146
	0147
	0148
	0149
	0150
	0151
	0152
	0153
	0154
	0155
	0156
	0157
	0158
	0159
	0160
	0161
	0162
	0163
	0164
	0165
	0166
	0167
	0168
	0169
	0170
	0171
	0172
	0173
	0174
	0175
	0176
	0177
	0178
	0179
	0180
	0181
	0182
	0183
	0184
	0185
	0186
	0187
	0188
	0189
	0190
	0191
	0192
	0193
	0194
	0195
	0196
	0197
	0198
	0199
	0200
	0201
	0202
	0203
	0204
	0205
	0206
	0207
	0208
	0209
	0210
	0211
	0212
	0213
	0214
	0215
	0216
	0217
	0218
	0219
	0220
	0221
	0222
	0223
	0224
	0225
	0226
	0227
	0228
	0229
	0230
	0231
	0232
	0233
	0234
	0235
	0236
	0238

