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ПРАВОСЪДИЕТО В Ъ  ЦаРЬ-СИМЕОНОВО ВРЕМЕ. 

1. 
H t n a  въ източницитЪ подробни и ясни сведения за 

правосъдието въ царь*Симгоново време. Въобще за cva-
ро-българското право и законодателство липсватъ преки 
източници, каквито иматъ Русите — Русская Правда на 
Ярослава, Хьрватитй — Винодолски, Полицки, Вепринацки 
н други статути, ЧехигЬ — Конрадова правда и Рядъ пра­
ва земскехо, ПоляцитЬ — Вислицкит^ статути и Сърбит-fe — 
Душанозия законникъ. При все това, и въобще и за Симеоно­
во време, могатъ да се посочатъ редица косвенни и малко миою 
„упжтаателни" източници, отъ които може да се сжди зз пра­
вото нз Стара България, за правосждието въцарь-Симеснозо 
време. Доста е да напомнимъ тукъ за времгто следъ 
к^ъщенеито на Преславския дворь: Огговорит-b на папа 
Николая 1, Кърмчаята. Законъ Соудньш Людьм-ь, Хри-
созулит^, Землец-Ьльнмй закокъ Въ тйзи български па­
метници се срЪщать многобройни данни, по ко^то може да 
се опознае българското право отъ старо време и га се 
възстанови строя и службата на старото бългерско пргво-
сждие, а особено това въ царь Симеоново вркме, което 
е предметъ на т-Ьзи наши бележки. 

Не може да има две мнЪмия върху въпроса за духовната 
и материална култура на Ьългерия при Си^еона. Тя е била 
развита дт ви:око сгжпапо. Това е доказано напълно, особ-
но слеаъ р;чзкоп<иг-Ь и находкигЬ въ Абоба Плисна, Пре-
слазъ-Паталейна л Мадара. Т^зи разкопки разкриха предъ 
очит-fe на с.<ептици и нев^рующи, че за онуй време твор-
че:твато аъ изкуство и писменность е било въ цв-Ьтуще 
състояние. Следователно не е просто красива дума, не е 
преувеличение казването, че Симеонсвото царувене е 
златния в-Ькъ на българския исторически животъ. Като 
се тръгва даже само отъ тази предпоставка требва ведна­
га да се каже, че и правосждието не е могло да бжде изо 
ставено, пренебрегнато, неуредено. Напротивъ, и то ще е 
оило предметъ на грижи въ страната. 

Ние имаме и преки посочвания за сждии, сждилища 
и сжцопроизводство въ онуй време. Оставяме на страня, че 
още Борисъ се домогва за писани закони и се грижи всЬ-
какъ да се доставхтъ таквизъ отъ Римъ йли Византия. Въ 
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о т г о в о р и т е  н а  папа  Никопая на 100 т-Ь запитвания н а  
5 ъ л г а р и т й  H S  на е д н о  MIICTO с е  говоря  чакъ  д а  се с ж д я т ъ  
и н з к й з з а т ъ  и з з е с т н и  п р е с т ъ п н и  деяния,  говори се  и з а  
д у х о з е н ъ  сткдъ, говори с е  и з а  л ъ ж л и в о  обвинение.  По­
пречи  данни з а  с ж д е б н о т о  д-^ло се ср-Ьщзть в ъ  ЗСЛ., а 
този памзтникь ,  бглспорно български,  е билъ вече  на лице,  
п о з н а т ъ  в ъ  в р е м е т о  на  Симеон», Има историко-правни 
и к п з а о з а т а г ш ,  които д а ж а  пр {писвзтъ този  източникъ на 
самия ц а р ь  Симеонъ .  Не м з л к о  данни ч е р п ч м ъ  в ъ  най -
и з р я д н й т ^  б ъ л г а р с к и  източници,  какзито  с^: цярскит-к Хри-
созули .  Т а к з и з ъ  с е  зн^ятъ,  в ъ  повече  или по малко п ъ л е н ъ  
т е  ̂ сгъ, о т ь  с т а р о " о  българско  царство, но, че е имало Хри-
совупи и о т ъ  п ъ р в о т о  царство саипетелствува поменаввнето 

това  в ъ  Хрисозула  на Константина Тиха, д а п е н ъ  на 
В^ргинс^ия мънастирь  Св. Георги (  при Скопие.  

1 1 .  
З а  с ж д е б и о т о  устройство в ъ  епсхлта на О меона мо* 

ж е м ъ  д з  з а е м е м ъ  преди  всичко о т ъ  ЗСЛ.  и о т ъ  други по-
м з н ^ т и  д о м а ш н и  източници,  о т ъ  обичгйно правнит-Ь дении 
и, най-поспе, п з  аналогия,  о т ь  д з н и и т й  з а  с ъ д и л и щ а т а .  
СВЕТСКИ и ДуХОБНИ, в ъ  Византия .  

Имало е, преди  всичко, домашниятъ—челяденъ  с ж д ъ .  
на чело н з  кай  го е стоялъ  стареята  домекикъ ,  сткдящъ 
с п о р е д ъ  обстоятелствата  и в а ж н о о ь т а  на предмета — се­
к с  лично или колегиялно  в ъ  т ъ й  наречения з е д р у ж е н ъ  (се-
м е е н ъ )  с ъ в е т ъ .  

По  типа  на семейния е ж д ъ  е билъ  у р е д е н ъ  и р а з в и т ъ  
о б щ и н с к и я  т ъ  — з ъ з г л а Б я з з н ъ  о т ъ  общинския старей* 
кмета — с ж щ о  т ъ й  едчдящъ ту самсличнс,  ту задружно  
с ъ  заседатели,  общинени старей.  

Н а д ъ  общинския  с ^ д ъ  е и /Л г -ъ  ж у п с к и я т ъ (око­
лийски или о ь р ж ж е н ъ )  

Тъзи иерзрхия  на народни еж ли ли щ а  е действугела  
п о  н а р е д б и  — материални и продесус-лни — отъ  сбичайнкя 
народег.ъ кодексъ ,  по правни предания  О т ъ  него се  р ъ к о ­
водили предимно  и обикновегно ,  тека да ги н. речемъ ,  
„чороннит^"  или ^княжески» е ж д м '  и съдилища» с ъ  с л у ж ­
б а ' а  на които с ж  били облечени к е ф а л »  и или и а т е п а-
н и  (капитани) — гредски управители,  в о е в О л и K H J S S  
или в л в д а л ц и и  в л а д а ш и „церьстаа ми", и по •цг{ ь-
стьу  ма"  и с е в а с т и т е  — Бременно де/ .еп р&ни о т ъ  
ц е н т р а л н а т а  власть еждии;  

З а  е ъ д е б ч и  ясно очертани инстанции в ъ  енуй време  
не  може  д а  се  говсри- Правнагг  история знае  за  уредени 
инстанции в ъ о б щ е  в ъ  по к ъ с н о  време.  Кслкото за г о т ъ ж -
зания,  тачвнзъ  с ъ  можали д а с т а а б г ъ  п р е д ъ  „г/6-iорнит!." с ъ ­
дилища  и. най-накрая,  п р е д ъ  княжеския или церски върховеиъ  
с ъ д ъ ,  le grand jucticier—н.а сре.ч о в ^ к о ^ а т а  феодална  е г е х а .  
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Хрисгиянстао!© донася в ъ  c r i p a  България,  р домъ с ъ  
h j j j t  > м-агзрч^лчо празо,  изразено в ь  н^кои о т ь  визан-
тийскито з к о ч и  в ъ  Кърм4ята и нова категория сж ди^и лда: 
д у х о в н и .  Т^зи сяч^илища сж били уредени по типа на 
съогветниг-fe в ь  Византия. Имало е най-долу п р е з в и ­
т е р  с к и с :*ть (све-цанишс^и или попсчи), службата на 
койго е била пргдим^о помирителна. На кего отгозаря се-
гашчиятъ с я ^ ъ н а  архиерейския нам%стникъ. Истинска първа 
инстандич е б и л ь  елископсчиятъ сткдъ на кой о отговаря се 
гашниягъ н а ш ь  елархийски съзетъ ,  председателстаувачъ 
о т ъ  еаархи.й:кия шладикз м^троюлитг .  Следъ тсва, като 
последня инстанция, е сжщзстаувалъ синодалгкь  или па-
триаршийски сждъ, вьз г лавя8ань  о т ъ  върхозния началникъ 
на бьпгарс-сата черксва — п а т р и а р х ъ т  ъ .  Всички лу 
ховии сждитищ^, както в п р ; ч ; м ь  и гражданскит-fe — с л  
упражняаали отдьлната  си слу :<ба съборно (чолегиалнс).  
Дисчреци^нна ил1 по »раво дисциплинарна еднолична сж-
дгбча вл jс  1 ь се е упражндаал^ при изиестни маловажни 
просгжл^ i ипи грешки.  По разширгние ведомството на ду­
ховния с ж д ъ — и м а л о  е счециална мъиасгирсча юрисдикция 
—• и г у м е н с к и  с ж д ъ .  

Вероятно по oopasena в ъ  Византия, и в ъ  Симеонова 
България,  за правосъдието о д е  е имгло особеиъ л о г о -
т е т ъ  или боляринь о т ъ  болярския с ъ а е т ъ  на Симеона 
или протосеьа^тъ, въ ведомстаото на когото щ е  е било 
ц-Ьлото правосъдно дЪло или поне надзора му. 

1 1 1 .  
З а  съдопроизводството в ъ  Симеоново време, както и 

въсбще в ъ  стара България,  може да се с ъ р и ,  npeiH ьси -
к о  п а к ь  о т ъ  обичайния кодексъ Като спсмагателекъ 
и^точчикъ отъ  ф.ормална страна може да ни д с й д е  на по • 
мощь З а к о н ъ  С о у д н ь 1 й  Л ю д ь м ъ .  

Съдебно-обичзйчата процедури в ъ  народния с ж д ъ  н е  
е била строго определена,  не е била устаноЕвка ккк о 
в ь о б щ е  с ъ  обичгйнитк уредби. Съаията  е п р и с т ъ п в а л ь  
къмь  «глечане" и „ с ъ д в ч е -  известна препирня б е з ъ  ни­
какви формалности. СтранитЪ с ъ  се яояввли самички. По нй-
кога ги викалъ поисл /жникь  при стареит-fe или к о р о н н и ^  
с^дии .  Никаква писмена процедура. Разпитватъ и изслуш-
ватъ осъденитЬ,  ако има адвокати я чува1Ъ се" и T̂ fe. Пред-
ставять се  и други цоказателстза. И съдията още  тамъ, в ь  
присжгствнето на странитв, и обчкновенно в ъ  присътстаи-
вто нз предсгазители отъ  общината, огъ  народъ,  произнасяла 
присъда (решгние) и се пристъпвало кьмъ  изпълнението й. 

ГолЪмъ и вчушлтеленъ налзоръ за „пътно и редно* 
в ъ  тоза правзрзз ;ааане  с *  били присътстауващитй о т ъ  
общината, отъ  народа. Тоза е било „общественото m m V  
ние" за онуй време.  

6«а ЗСЛ. с ж  изложени подробни наредби за форм^Л' 
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ното съдопроизводство.  Трудно е да се отговори; Дели 
т-Ьзи правила сж били изпълнявани и до колко с т ъ  духов-
нигЬ сждилища, за които най-вероятно е съставенъ ЗСЛ., 
та и о т ъ  „короннит^" сждии. 

Тези  наредби сж били: 
СждиитЪ викали на сжцъ  странит-fe, които носели име­

на: с у п ъ р н и ц и ,  о т ъ  п р я — препирня, к л е в е т н и ­
ц и  — о т ъ  к л е в е т а ,  обаждане, наковлгждане и ш ь -
п о т н и ц и  о т ъ  шьпота, доносъ.  

З а  доказване на своето право истецътъ  (тжжительтъ 
и ответникътъ (набедениятъ)  сж били длъжни да доведатъ^ 
много с в и д е т е л и ,  наречени о щ е  и п о с л у х и ,  но по-
слухит^ не сж били свидетели по слухъ, а очевидци. 
Свидетели по слухъ не се слушали. Б р о я т ъ на свиде­
телите  не  можелъ да  бжде пб мвлънъ о т ъ  т р о и ц а  за 
малките тжжби,  с е д е м ь  за средните  и е д и н а д е-
сегь  — за големите  Този брой е сссбенность а ъ  българ­
ското сждопро^зводство и напомня старите  с ъ к л е т  в е н -
н и ц и — които сж се клели за правотата и честнсстьта на 
набеждания  и наедно с ъ  негс; и т е  отговаряли с ъ  него за  
последствието о т ъ  лъжливата клетва И д в е т е  страни мо­
жели  да поставятъ и противопоставятъ свидетели. К а ч е ­
с т в а т а  на свидетели ге, споредъ ЗСЛ , е требвало да 
бждатъ:  1. истински и боящи се отъ  Бога; 2. вещи по случая 
за който ще  ги питатъ, «нарсчити'; 3. да н е м а т ъ  омраза 
нито тжжба с ъ  лицето, за което ще  показватъ.  

Не могатъ да бждатъ свидетели: 
1. Тези,  които знаятъ н е щ о  по слухъ (ст. 21 ЗСЛ;) 

2. родители и деце ,  кога има да говорятъ едни противъ 
други; 3. Съпруга противъ съпруга си. Жената е могла да 
бжде саидетель. ,Робите* т. е. ратаите  (resp. париците и 
отроците)  могли д а  свидетелствуватъ, защото т е  сж били 
субекти на право. 

Р ж б о ш и т е  с л  били познати и уважителни дока­
зателства» 

Решенията и присждите се изпълнявали отъ особенни 
с ж д е б н о - и з п ъ л к и т е л н и  органи, наречени при­
стави, прахтори, а по специално — г л о б н и ц и и г л о  
б а р и —• защото събирали глобите.  Обикновено осждв^ 
ните  се подчинявали безропотно на сждебната присжда. 

П б Т Ж ж в а н и я  предъ п б - г о р е н ъ  с ж д ъ е  имейо» 
Собсгаемо Оплакванията  били насочзани противъ самия 
ь ^ д и я  зарадъ извършена наредба, за криво решение. 

При народния с ж Д ъ  оплакванията с ж  с е  правяли 
Предъ сбора о т ъ  старей. При „коронните" сждилища по-
Т ж ж в а н и я т а  аъзлазяли до държавния вледетель, до цгр») 
Ц а р ь ' ъ  много пжти се явявалъ на сждъ и и з д а в а л ъ  с к с и г  

чателни, неотменяеми присжди, 
Варна. 18з VIII. 29. 
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