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C. C. ^обЧевъ. 
Хронологически б tл tжки изъ живота и дtятeлнocтьтa му. 

1853 г. 20 януарий. Стефанъ Савовъ Бобчевъ е роденъ въ гр. 
Елена (Търновски окржгъ). 

1860 г. Постжпва въ  началното училище въ родния си градъ. 
1864 г. Постжпва въ класното училище на родния си градъ при 

учителя руски възпитаникъ Никифоръ п. Константиновъ. 
1867 г. Завършва трикласно образование и продължава да се учи 

по руски, като при частенъ учитель, отъ Константинова. Съще­
временно Б. е помощникъ-учитель въ началното училище. Из­
дава ржкописенъ в-Ьстникъ У т р о .  

1868 г. Заминава за Цариградъ (Константинополь), д-^то постжпва 
въ  гимназиалните, класове на Импер. Отоманска Медицин­
ска Школа. 

1871 г. Пише и печата първата си статия въ Славейковата „Маке­
дония": „ С е г а ш н и я т ъ  н а ш ъ  я з и к ъ " .  Взема участие в ъ  
печатарското дружество „Промишление", в ъ  което билъ из-
бранъ за секретарь. Печата: „Наводнение на Дунава" и „Съ­
кратена османска история". 

1872 г. Минава въ специалните медицински класове на Медицин­
ската Школа, като дава изпитъ въ  една година за два класа. 
Почва да сътрудничи въ сп. „Читалище". 

1873 г. Избранъ за пр^дседатель на първата „Македонска Дру­
жина" — имаща за цЬль културното дело на македонските 
българи. Пжтува презъ летото низъ Македония и описва впе­
чатленията си въ в. „Право". Печата преведения отъ него 
трудъ на Б. С. Брюеръ; „Ключътъ на науката". 

1874 г. Продължава да сътрудничи и по едно време поема и редак­
цията на сп. „Читалище", наедно съ Драгана Цанкова. Уча­
ствува в ъ  икономическо-землед. списание „Ступанъ" (редакторъ 
Д. В. Храновъ). Печата „Животътъ на Франклина" и „Пъту­
ване около света" 

1875 г. Поставя се на чело на издавания отъ П. П. Карапетровъ 
вестникъ-списание „День", въ  който печата статии по чер-
ковно-народните работи и по икономически въпроси. 

— Предаденъ на слдъ за недозволени пасажи въ „Пжтуване 
около света". Главниятъ инкриминиранъ пасажъ билъ: „Бал-
канскиятъ полуостровъ, който е билъ винаги български, не 
може освенъ български да си остане" (на стр. 38). Аресту-
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ванъ и пуснатъ подъ поржчиталство, дадено отъ Д-ръ Хр. 
Стамболски. 

1876 г. май 17. Когато му остаза една година да завърши Меди­
цинския факултетъ и да добие титлата „докторъ на медици­
ната", той емигрира в ъ  Одеса (Русия), з а  да избегне пре­
следванията на турската полиция, тогазъ усилени в ъ  Цари-
градъ и опасни з а  него. 

1876 г. Сл-^дъ май. Сътрудничи в ъ  „Одесскш Вьстникъ" (рзц. П. П. 
Сокалски). Печата з ъ  „ 0  В." , 0  причинахъ болгарскихъ смутъ 
1876 г.".  Отправенъ в ъ  лагера на Черняева като пр^дстави-
тель на Бълг .  Одеско Настоятелство. Връща се в ъ  Букурещъ и 
почва редактирането на основания отъ  него в. „Стара-Планина". 

1877 г. С ъ  рускитЬ войски въ  Търново. Назначенъ чиновникъ з а  
особни поржчки при гражд. управление (наедно с ъ  П. Р .  Сла­
вейкова) отъ князь Черкаски. Даза си оставката и заминава 
з а  Москва, дето постъпва в ъ  юридическия факултетъ на Импер. 
Моск. университетъ. 

1878 г. Студенгь в ъ  Москва. Сътрудникъ в ъ  „Современньш Изва-
с п я "  (ред. Гиляровъ — Платонозъ), „Русск1й М1ръ" (генералъ 
Черняевъ), „Моск. Ведом." и .Русскж Веотникъ". 

1880 г. Дава изпитъ з а  двата последни курса на Юр. фак. в ъ  
Москва по особно разрешение отъ Минист. на народ, просве­
щение и свършва с ъ  степень : „кандидатъ правъ".  

— Връща се въ България презъ юлий и на 15 септ. назна­
ченъ председатель на окрлжното сждилище в ъ  Пловдивъ. (При-
казъ NE 187). 

— Участвува в ъ  редакцията на в. „Марица" отъ 223 брой, 3 окт.). 
1881 г. Участвува в ъ  съставянето на „Научно-книжовното друже­

ство", което почва да издава сп. „Наука". Участвува в ъ  ре­
дакцията на „Наука". 

— Печата „История на българския иародъ" (по Иречека). Изда­
ние на Хр. Г. Дановъ. 

— Печата въ  сп. „Наука" и отделна програма за  изучване на 
българското обичайно право. 

1882 г. Поема с ъ  М. Ив. Маджаровъ редакцията на в. „Марица", 
която до тогава имаше за  главенъ редакторъ Ив. Ев. Гешовъ. 

— Печата редъ статии по държавно-правните въпроси на Южна 
България и въобще. 

1883 г. Назначенъ за  членъ на Върховното Сждилище и избранъ 
за  председатель на Върховното административно сждилище; 
въ  това си качество той билъ първи пжть народ, представи-
тель в ъ  Областното събрание. 

1884 г. Директоръ (министъръ) на правосждието в ъ  Източна Руме­
лия (Южна България) до 6 септемврий 1885 г.  

1885 г. Следъ румелийския превратъ интерниранъ в ъ  Елена, с ъ  М. 
Ив. Маджаровъ, безъ никакво законно основание (правител­
ството на П. Каравелоьъ и В. Радослазовъ). 
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1886 г. Май. Допуснатъ да се зърне въ Пловдявъ. Почва адвокатска 
професия. Основава съ М. Ив. Маджаровъ в. „Новини". 

— 9—11 авг. Сл-^дъ преврата и кснтра-пр^врата за свалянето и по­
връщането на кн. Александра, емигрира въ Цариградъ. 

1887 г. Юлий (16 — 18). Съ емигрантмть (на чело съ  Драганъ Цан-
ковъ) грис^тствува въ Киезъ на 900-л'Ьтието отъ кръщението 
на Русия. 

1888 г. Отъ прол-^тьта до ес. 1889 г. обитава семейно като еми-
грантъ въ Одеса, като се занимава изключително съ  публи­
цистика и участвува въ руски вестници и списания (Совре-
мен. Изв-Ьспя, Русскш Курьеръ, Новое Время, Моск. В-Ьдо-
мости, Варшавскш Дневникъ, Одесскш В^стникъг Новоросс1Й-
ск{й Телеграфъ, Славянсюя Изв )̂Ст1я| Историческ1й В-Ьстникъ). 

— Обработва и нарежда материалите си за „Сборника на бъл­
гарските юридически обичаи", поднесенъ за пр-Ьгледъ на Ет-
ногр. отд. на Импер. Русско Геогр. Общество; наградекъ за 
тоя трудъ съ сребъренъ медалъ. 

1889 г. Печата въ С.-Петербургъ „Письма о Македонш и македок-
скомъ Bonpoct". 

— Връща се въ България прЬзъ есеньта. 
1890 г. Подновява и продължава адвокатската си професия. 
1891 г. Продължава да урежда втория томъ отъ „Сборникъ на бълг. 

юридически обичаи". 
1893 г. Основава съ М. Ив. Маджаровъ списание „Юридически Hpt-

гледъ", което издава и до сега (1915 г.). 
1894 г. Основава съ М. Ив. Маджаровъ ежем^с. книжовно-обществено 

списание „Бълг. Сбирка", което издава и до сега (1915 г.). 
— Избранъ за народенъ пр-Ьдставитель. 

1895 г. Редакцията на яЮридически Прегледъ" и „Бълг. Сбирка" 
всецЬло пр^минаватъ въ ржц^тЬ на Бобчева. -

1896 г. Празднува 25-Л'Ьтие на своята книжовна и обществена 
д-Ьятелность, прив-Ьтствуванъ изъ цкла България. 

1899 г. Пр-Ьселва се въ София, д-̂ то продължава своигЬ месечни 
издания »Юридически Пр^гледъ" и „Българска Сбирка". 

1900 г. Взема живо участие въ основаването на „Юридическото дру­
жество", на което бива избранъ за подпр-Ьдседа^лъ. 

1901 г. Взема живо участие въ основаването на Дружеството на 
български публицисти, на което е пр-Ьдседатель отъ тогазъ. 

1902 г. Поканенъ за професоръ по „ И с т о р и я т а  н а  б ъ л г а р  
с к о т о  право"  въ юридическия факултетъ на Българския 
университетъ, той заема тая катедра, която държи и до сега. 

1903 г. Цзбранъ за пр-Ъдседатель на Славянското Дружество въ 
България, за какъвто е пр-Ьизбиранъ до сега петь пжти. 

1904 г. Избранъ за почетенъ членъ на Славянското Д-во въ Москва. 
1906 г. Обикаля южнославянските земи за да приготви почва за 

единъ югославянски съюзъ на книжовници и публицисти. 
— 16—19 авг. Председателствува първия Конгресъ на югосла­

вянски книжовници и публицисти въ София. 
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1908 г. Дава за  печатъ „Сборника на бълг. юрид. обичаи" .—Дър­
жавно право. 

1909 г. Избранъ з а  членъ-кореспондентъ на Югославянската Ака­
демия на НаукигЬ. 

— Присжтствува на майскит-к славянски съвещания въ  Петер-
бургъ и Москва, като делегатъ отъ  България. 

— Августъ. Присжтствува в ъ  Крапина (Хърватско) на стогодиш­
нината отъ рождението на възродителя на Хърватско — Люде-
витъ Гай.  

1910 г. Пр-^дседателствува Всеславянския съборъ в ъ  София, на който 
присжтствуватъ представители отъ всички славянски земи» 
На този съборъ, както и на конгреса на славянските публи­
цисти, държанъ сжщевр-^менно, се разм^нятъ по частенъ редъ 
мисли за  сближаване между южнитЬ славяни. 

— Издава своя университетски курсъ „ И с т о р и я  н а  с т а р о ­
б ъ л г а р с к о т о  п р а в о " ,  стр. 560, съдържащъ:  Въведение, 
Източници, Държавно право, Сждебно право, Наказателно право 
и Гражданско право. 

— Избранъ за  членъ-кореспондентъ на Чехската академия на на­
уките в ъ  Прага и п о ч  ч л е н ъ  на Славянското В. Обще­
ство въ  Петроградъ. 

1911 г. 11 мартъ. Влазя въ  състава на народняшко-прогресивния 
кабинетъ, пр-Ьдседателстванъ отъ Ив. Евстр. Гешовъ, и взема 
портфейла на министръ на народното просвещение. 

— Избранъ з а  народенъ пр-Ъдставитель въ  V Велико народно съ­
брание отъ  дв-fe места (Търновско и Софийско). 

— Избранъ народенъ пр-^дставитель въ XV Обикн. нар. събрание. 
1912 г. 1 октомври, Поканенъ да заеме поста на български пълно-

мощенъ министъръ и извънреденъ пратеникъ в ъ  Петроградъ, 
Вобчевъ приема и заминава за  поста си на 5 октомври. Всич­
кото вр-Ьме на балканската война Вобчевъ пребивава въ Пе­
троградъ, като български посланикъ. 

1913 г. Августъ. Дава си оставката отъ поста на българсйи мини­
стъръ въ Петроградъ и настоява телеграфически за  приемането й. 

— 17 септ. Приета оставка. Заминава за  Виши. 
— Октомври. Връща се в ъ  Вългария, встжпва в ъ  изпълнение 

на професорската си служба при университета, като препода­
вател ь на Историята на българското право. 

— Избранъ за народенъ представитель в ъ  XVI Об. нар. събрание. 
1914 г. Продължава редактирането на списанията В ъ л г а р с к а  

С б и р к а  и Ю р и д и ч е с к и  П р е г л е д ъ .  
— Понеже XVI Об. нар. събр. биде разпустнато и се назначиха 

нови избори, дава кандидатурата си пакъ в ъ  Вургазката коле­
гия, отд-Ьто бива избранъ за  нар. представитель. 

1915 г. Завършва печатането на III томъ „ С б о р н и к ъ  н а  б ъ л ­
г а р с к и  ю р и д и ч е с к и  о б и ч а и "  — Д ъ р ж а в н о  п р а в о . .  
Готви за  печатъ IV томъ отъ  тоя сборникъ — С ж д е б н о  п р а в о  



СТЕФАНЪ С. БО&ЧЕВЪ. 
'(11ъ1)ви;1тъ ир^дседатсль на Югослаиянския съюзъ иа книжовници и публицисти 1-

-

Името на г. Бобчева е добрф. познато не само въ нашенско. 
Той носи на гърба си единъ товаръ отъ 35-годишни книжовни и 
обществени трудове. Сега г. Бобчевъ е народенъ представигель, 
адвокатъ, редакторъ на двЬ списания и занимава катедрата по 
историята на българското право въ  нашия университетъ. И, ние 
знаемъ, той се труди да блде най-акуратенъ изпълнитель на рабо­
тата, която му се възлага. Той самъ се нарича ренжперинъ (чер-
норабочий) на перото и на общественостьта; ние бихме го нарекли 
— подвижникъ. 

С. С. Бобчевъ е роденъ в ъ  Елена (1853 г.) в ъ  небогато, но 
почитано и видно семейство. Когато свършилъ Еленското трикласно 
училище, той станалъ „даскалъ" въ  основното училище на родното 
си м-Ьсто и същевременно редакторъ-издатель на ръкописния в-Ьст-
никъ „Утро". Бобчевъ е билъ тогазъ 15-годишно момче. 

Когато по-късно се срещаме с ъ  него въ  Цариградъ в ъ  Меди­
цинската школа, той като студентъ е вече сътрудникъ на в. в. „Ма 
кедония", „Право", „Напр-Ъдъкъ", редакторъ на „Читалище", редак­
торъ на в. „День", пр^дседатель на първата „Македонска дружина", 
въ  каквото си качество (1873 г.) той е обходилъ ц-Ьла Македония и 
изпитвалъ ученици отъ училищата, подпомагани отъ казаната Дружина. 

В ъ  1876 год , една година пр-^ди да получи лекарска диплома, 
Бобчевъ, компрометиранъ въ  тогавашните смутни времена и n p V  
даденъ на турски полицейски сждъ, билъ принуденъ да б-Ьга. Той 
емигрирва и се озовава най-напр-Ъдъ в ъ  армията на генералъ Чер-
няевъ в ъ  Сърбия, като пр^дставилель на Одеското настоятелство, а 
по-късно — в ъ  Букурещъ, гд-Ьто основава и издава до освободител­
ната руско-турска война в. „Стара-Планина". Той отива сл^дъ  
това в ъ  Москва, з а  да свърши юридическия факултетъ, д^то за  
професори е ималъ; С. А. Муромцевъ, М. М. Ковалевски, Чупровъ, 
Янжулъ и др. 

Редомъ съ  студентските си занимания в ъ  Москва, Б.  не 
спр-Ьлъ любимите си книжовни трудове; той сътрудничилъ в ъ  некои 
руски вестници и списания ; „Рускш Мьфъ" (на генералъ Черняевъ) 
„Современния Извеспя"  (на Гилярова-Платонова), ,Московския В е ­
домости" и „Рускш Вестникъ" (на Каткова) и др. Като завършилъ 
курса на правото и получилъ дипломъ на кандидатъ правъ, Боб­
чевъ се върналъ в ъ  Пловдивъ, дето преди и следъ съединението 
(до 1889 г.) игра видна роль в ъ  книжнината и обществения ни 
животъ. Въ  периода до съединението, рецомъ с ъ  своите служебни 
занимания (председатель на върховно админ. съдилище и директоръ, 
— министъръ на правосъдието въ  Южна България),  Бобчевъ беше 
и редакторъ на в. „Марица", сътрудникъ на сп. „Наука". 

Къмъ южно-българския периодъ отъ  неговия животъ принад­
лежи грамадната му работа по приготвяне Програма и Материали 



за  българското обичайно право. Тоя кеговъ трудъ биде награденъ 
с ъ  първия сребъренъ медалъ отъ  Руското географическо общество 
и о т ъ  него до сега сж излезли два големи томове (Сборникъ на 
българск. юрид. обичаи). 

Сл-Ьдъ съединението и сл-Ьдъ емигранството си в ъ  Цариградъ 
и Русия, г. Бобчевъ се посвети на частно занятие, адвокатството, 
основа ( с ъ  г. М. Маджаровъ) „Юридически ПрЪгледъ" (1893 г.) и 
„Българска Сбирка", които урежда и издава и до сега редовно и 
непр^кжснато. З а  народенъ пр-Ьдставитель в ъ  Южна България и в ъ  
Княжеството той е бивалъ избиранъ винаги, когато си е поставялъ 
кандидатурата, осв^нъ единъ пжть. 

Отъ  1899 г. Бобчевъ се прасели в ъ  София. Тукъ той öt iue  
поканенъ да поеме катедрата по Историята на българското право в ъ  
нашия университетъ, катедра, която занимава петь години; той 
взема участие в ъ  съставянето и управлението на Юридическото 
ни дружество; отъ 4 години насамъ той е пр^дседатель на Сла­
вянското дружество в ъ  България. 

Неговите книжовни трудове по правото, историята на правото, 
историята на българското възраждане, по просветата и нейнигЬ 
д-^йци въ  миналото, съставляватъ една дълга редица и биха напъл­
нили десетки томове. Едното имъ изброяване е невъзможно в ъ  една 
статия, като т а я ;  особно сж забележителни неговите nö-нови тру­
дове по историята на правото, обичайното право и по историята на 
'възраждането ни. 

Отъ когато е основано Дружеството на българските публицисти, 
г. Бобчевъ е неговъ председатель. Идеята да се състави единъ 
Съюзъ отъ  южно-славянски книжовници и публицисти е поникнала 
при неговите първи срещи съ г. Бабичъ-Джалски, първи хърватски 
белетристъ, и г. Одавичъ, сърбски книжовникъ. Свикването на 
първия южнославянски в ь  София конгресъ принадлежи главно на 
неговото настояване. 

З а  да придаде на конгреса истинския му южнославянски об-
ликъ, г. Б. не пожали ни трудъ, ни средства да обиколи Сърбия, 
Хърватско, Словенско, Далмация, Черна Гора, Херцеговина и Босна 
и да ангажира посетители отъ всички казани краеве. 

Присжтствуващите на конгреса най-видни представители на 
южнославянската мисъль знаеха председателя си, оцениха го още 
по-вече и т е  приеха с ъ  акламация провъзгласяването му з а  първи 
председатель на южнославянския съюзъ на книжовници и публи­
цисти. Смеемъ да се надеваме, че г. Бобчевъ и тоя пжть ще оправдае 
големите надежди, които му се възлагатъ.  

(Изъ в .Дневникъ", брой 1480 1906 г. 19 авг.). 

Бобчевъ Стефанъ. Българ. публицистъ, книжовникъ и об-
щественъ деецъ, роденъ въ  Елена презъ 1853 г. Училъ се първо­
начално въ родното си место, дето се запозналъ с ъ  французки и 
руски езици. Въ 1868 г. постжпилъ в ъ  Медицинското училище в ъ  
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Цариградъ. Пр-кзъ 1876 год. избегна въ Одеса, за да се избави 
отъ преследванията на турските власти, които, по поводъ на тога­
вашните събития въ България, го подозираха въ качеството му 
членъ на печатарското дружество Промишленпе, председатель на 
Македонската дружина и др. Презъ 1877 г. той постжпи въ мос­
ковския университетъ и свърши правните науки (1880\  следъ което 
се установи въ Пловдивъ, дето съединението го намери директоръ 
на правосъдието. Следъ преврата на 9-и августъ, той се принуди 
да емигрира въ Цариградъ и после въ Русия. СлЬдъ завръщането 
си въ Пловдивъ (1880), той се залови за  адвокатство, Въ руме­
лийско време той беше представитель на Областното събрание ; 

Публицистическата и книжовната дейность на Б. е била не­
престанна и неуморима и захваща отъ много ранна възрасть. Още 
въ 1866-7 г. той редактиралъ едно ръкописно в^стниче Утро. Пър-
виятъ му публицистически трудъ, подъ заглавие Сегашнип натъ 
язикъ, се отпечата въ цариградския вестникъ Македония (брой 9,  
1871); а първиятъ му книжовенъ печатанъ трудъ е единъ прево-
денъ разказъ (Наводнението на Дунава,  Цариградъ 1871). Като 
студентъ въ Медицинското училище, той зимаше участие въ бъл­
гарските вестници, които се издаваха по онова време въ  Цариградъ: 
Македония, Право, НапрЬдъкъ, ВЬкъ, и по едно време редакти­
раше „Читалище" (1874), както и вест. (1874-5). По-глзвните 
му книжовни трудове презъ тоя периодъ сж : Османска история 
отъ г-жа Фюке, Историята на Геновева съ притурка на повесть 
Величко и Иванъ, Ключътъ на науката отъ Брюера, Пжтуване 
около свЬта и др. Въ надвечерието на рус.чо турската война Б .  
редактираше въ Букурещь политически вестникъ Стара Планина,  
въ който изначало се подписваше съ  псевдонима С. БЬжанъ. 
Презъ времето на студентствуването си въ  Русия, той написа в ъ  
руския печатъ, меЖду друго, два разказа изъ българския животъ: 
Бабутка Рада, ДЪвичья скала  и етнографически очеркъ Иароднме 
объгчаи болгаръ. За  последното си съчинение, именно за СЬмеи-
ното нраво, той е награденъ съ сребързнъ мздалъ отъ Импера­
торското Рус, Геогр. Общество. Следъ ссзобсжденнето, Б. беше 
единъ отъ редакторите на в. Марица, и спис. Наука- Следъ съе­
динението, заедно съ  М. Маджаровъ, захвана издаването на в. Но­
вини, който трая до 9 августъ. Следъ емигрантството, заедно съ  
М. Маджаровъ, основа спис. Юридически ПрЪгледъ и Българска 
Сбирка, които отъ 1895 год. остана да редактира самъ. Отъ осво­
бождението насамъ неговите по-главни книжовни трудове с ъ  : И с ­
тория на българския народъ по Д-ръ Иречека, учебн. за среди, 
училища; Кратъкъ учебникъ върху българската история;  З а  
събирането и изучването на народнитЪ юридически обичаи;  
Жинзифовъ; ПрЪгледь на българския печатъ въ Фотинозския юби-
леенъ сборникъ и др. 

Б. отпразднува 25-годищния си юбилей на литературната си 
дейность в средъ доста обширно съчувствие презъ 1896 г. 

(Изъ Енциклопсд. р^чникъ отъ Л. Кас^ровъ, Пловдивъ 1899). 



Б10ГРАФ1Я БОБЧЕВА*) .  
(Къ пр1ему С. С. Б о б ч е в а  въ  Царскомъ Сел%)( 

Новьш болгарск1й посланникъ С. С. Бобчевъ вручилъ в ъ  Цар-
скосельскомъ дворц^. свои в^рительньт грамоти. С. С. Бобчеву 
бьшо оказано исключительное внимаше и онъ больше часа пробьшъ 
на Височайшемъ n p i e M t .  Бескда касалась современнаго положешя 
на Балканахъ и велась по русски. Новьш посланникъ у^халъ в ъ  
полномъ очарован!и отъ  необьлкновенно ласковаго пр1ема и всего 
имъ сльнианнаго. 

Имя С. С. Бобчева, бьшшаго министра народнаго просв-Ьщетя 
въ Соф1и, хорошо известно той части русскаго общества, которая 
следила и сл-Ьдитъ за  развит1емъ д-Ьла славянской взаимности. Про-
шедшее С. С. Бобчева, его д-Ьятельность, неутомимость и умь даютъ 
право думать, что онъ блестяще справится со своей задачей на 
новомъ посту. 

С. С. Бобчевъ родился в ъ  1853 г. в ъ  ЕленЪ, маленькомъ го-
родк-Ь Балкана, давшаго Болгарш много видающихся людей, гд-к 
сохранился независимьш и гордьш болгарск1й духъ. Шестнадцати 
л-кгъ Бобчевъ поступилъ учителемъ в ъ  родную школу и сталъ из-
давать рукописную газету „Утро", с ъ  юношескимъ пьшомъ стремясь 
внести в ъ  народния масси просв-Ьщеше и бодрость. ЗатЬмъ онъ 
•|,детъ въ  Константинополь, поступаетъ в ъ  медицинскую школу, ста-
новится сотрудникомъ болгарскихъ газетъ „Македошя". „Право", 
„Напр-Ьдъкъ", редакторомъ журнала „Читалище" и газети „День", 
предсЬдателемъ первой македонской дружини, в ъ  качества котораго 
объ-Ьздилъвсю Македон1ю. Въ  1876 г., въ  смутную зпоху болгарскаго 
возсташя, з а  годъ до получен1я докторскаго диплома, онъ билъ аресто-
ванъ и переданъ турецкому полицейскому суду, но удачно спасшись, онъ 
виб^жалъ изъ  Царьграда и сначала вступилъ въ  арм1ю генерала Чер-
няева в ъ  Сербш, позднЪе остановилься в ъ  Бухарестъ, гд-к основалъ и из-
давалъ до самой освободительной войни газету „Стара-Планина".Жажда 
знашя и желан1е расширить свой умственний горизонтъ привлекли его в ъ  
Москву, гд-Ь онъ студентомъ юридическаго факултета елушалъ лучшихъ 
нашихъ юристовъ и сотрудничалъ в ъ  русскихъ газетахъ и журналахъ: 
„Русскш М1ръи, "Совр-Ьменния Изв^ст1я", „Московсюя Ведомости" и 
гРусск1й В-Ьстникъ". Окончивъ курсъ юридическихъ наукъ и получивъ 
дилломъ кандидата правъ, Бобчевъ воввратился в ъ  Bonrapiio, гд^ в ъ  

*) Подробная бюграф1я Бобчева по русски напечатана въ ,Бюгр.  
c ioBapt  русскнхъ писателей", издан1е Венгерова. 



и 
зпоху соединешя Bonrapiw съ  Румел1ей игралъ видную роль в ъ  
литература и общественной жизни. В ъ  то время онъ редактируетъ 
газету „Марицу - ,  сотрудничаегъ в ъ  журнал-fe „Наука", а вм-ЬстЬ 
с ъ  т ^ м ъ  занимаетъ судебние пости то председателя верховнаго 
административнаго суда, то директора (на правахъ министра) юсти-
щи. В ъ  зтотъ пер1одъ онъ издаетъ свой громадньш трудъ по бол-
гарскому обьшному праву. З т о т ъ  трудъ бьшъ удостоенъ Русскимъ 
географическимъ обществомъ золотой медапи. Вобчевъ посвящаетъ 
себя адвокатур-к, съ  безприм-Ьрнимъ усерд1емъ подвизаясь и на ли-
тературномъ и общественномь поприщЬ. Вм^ст-Ь съ М. Маджаровимъ 
(б. посл.въ Лондон^) основиваетъ два солиднихъ болгарскихъ жур­
нала: „Юридически Пр-Ьгледъ" и „Българска Сбирка", ежем^сячние 
литературше сборники, которие и до сег^дня занимаютъ первое Mt-
сто в ъ  болгарской перюдической литература. С ъ  1899 года С. G. 
Вобчевъ бьшъ ириглашенъ в ъ  Софшскш университегь на каведру 
истор1и болгарскаго права. Литературние и юридичесюе труди его, 
равно и статьи по и с т о р т  болгарскаго возрождешя, составили би,  
собранние BM-fecrb, десятки томовъ. 

Неутомимий в ъ  области литератури и публицистики, горячо 
любя общественную жизнь и принимая близко к ъ  сердцу народние 
интереси, Вобчевъ является однимъ и з ъ  восторженнихь привержен-
цевъ идеи славянскаго единешя на културно-зкономической почв^ 
и видн-^йшимъ д-^ятелемъ идеи славянскаго общественно-полити-
ческаго сближешя. Онъ бьшъ представителемъ Волгаръ на Праж-
скомъ славянскомъ съ-Ьзд^. в ъ  1908 году и предсЬдателемъ второго 
Славянскаго съкзда  с ъ  Соф1и въ  1910 году. В ъ  кабинет^. И. Е. Ге-
шова онъ занималъ портфель министра народнаго просв-Ьщен1я и на 
зтомъ поприщ-Ь с ъ  неутомимостью провелъ в ъ  жизнь a c t  свои пе-
дагогическ1я идеи, причемъ с ъ  особой любовью относился к ъ  се-
рьезной постановка обучен1я русскому язику  в ъ  болгарскихъ шко-
лахъ. Положеше, создавшееся съ  приближешемъ войни, потребо-
вало С. С. Вобчева в ъ  Петербургъ, въ  сердце любимой имъ Poccin, 
на постъ царскаго посланника. 

Начало его д-^ятельности на новомъ посту било удачно. Онъ  
ум-^лъ прюбр-Ьсти себ-Ь симпат1и не только в ъ  придворнихъ, но и 
в ъ  широкихъ общественнихъ кругахъ. Общество славянской взаим­
ности постановило чествовать на дняхъ его и его сербскаго това­
рища Д. И. Поповича торжественнимъ банкетомъ. 

(Новое Время, 16 ноября 1912 г.) 

Б о б ч е в ъ ,  Стеф. Сав., болгар. писатель, учений и политикъ, 
р. 1853;  1876 змигрировалъ в ъ  Pocciio; В., какъ представитель 
Одесск. болг. попечительства, билъ  в ъ  Cepöin, в ъ  армш Черняева, а 
посл-Ь русско-тур. войни чиновн. особихъ поручешй при кн. Чер-
касскомъ;  1880 окончилъ юридическж фак. моск. ун. ;  1884-5 дир. 
юстищи в ъ  Румелш; посл-Ь румел1йск. переворота адвокатъ, BCKopt 
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змигрировалъ в ъ  Росс1ю. 1902 проф. юрид. фак. Соф. унив., 1 9 1 1  
мин. нар. просв.; 1893 с ъ  М. Маджаровимъ основалъ журн. „Юри­
дически Пр-Ьгледъ", 1894 началъ издавать литерат. журн. „Бъл­
гарска Сбирка". Б.  изБ-Ьстенъ мног. важн. трудами по болг. обьшн. 
праву: „За събирането и изучването на народнитЬ юридически 
обичаи" (Пловдивъ 1883);  „Ново упжтване за  събиране" и т. н. 
(София, 1904) ;  „Ново упжтване за  изучване бълг. задруга" (София, 
1905);  Собран. матерьяли обработалъ в ъ  „Сборникъ на българ-
скитъ юридически обичаи" (ч. I, т.  1, Пловдивъ. 1897 ; т. 2,  София, 
1902) и в ъ  учен. работа „Българската челядна задруга" (София, 
1907);  слабее, но Цанни и труди Б. по исторш болг. права;  „Ста­
робългарски правни паметници" (София, 1903) ;  „История на старо­
българското право" (София, 1910) и др. Б. видн. болг. работникъ 
въ  области слав. взаимности, д-Ьят. членъ „Слав. бесЬдь!" в ъ  Софш 
и гл. организаторъ Софшск. славян. съ-Ьзда 1910. 

( И з ъ  «Русская знциклоиедм, т. III). 

Б о б ч е в ъ ,  Стефанъ Саввичъ, болгарско-русскт публи)1исть *).  
Въ отвЪтъ на иашу просьбу, любезно сообщнлъ о себЬ: 

Я родился в ъ  г. Елен^., тьфновскаго округа, в ъ  1853 году, 2 0  
яиваря. Родители — Савва Хаджи Стефановъ Бобчевъ и Койка Юр-
данова Момчилоза. Какъ они такъ и я — болгари, празославнаго 
в^роизпоз^дашя. / 

Мои родители бьши людьми б^дньши. Мать работала неустанно 
и помогала отцу для поддержашя семьи. У отца не бьшо большихъ 
ср-Ьдствъ; его маленькое сельское хозяйство еле доставляло необхо-
димие для пропиташя доходи. Отецъ бьшъ влюбленъ в ъ  свою люби-
тельскую профессш церковнаго п^вчаго и безъ всякаго вознаграж-
дешя всю свою жизнь исполнялъ зту должность в ъ  еленской церкви. 
В ъ  д^тств^ онъ заставлялъ меня тоже п-Ьть и училъ греческо-цер-
ковному ntniio. Любилъ онъ при зтомъ заниматься чтен1емъ исто-
рическихъ книгъ и почитьшалъ pyccKie журнали и друг1я книги, 
котория бралъ изъ училишной библютеки. 

Шести л-Ьть, я уже посЬщалъ, вм^стй съ дядей, учителемъ, 
начальную школу нашего полугородка-полудеревни. M n t  било едва 
десять л-Ьть, когда я уже читалъ и по русски. Въ еленской учи-
лищной библютеки била масса русскихъ книгъ, подареннихъ разними 
благод^телями, русскими и болгарами. Среднее образоваше у насъ  
тогда било весьма недостаточно. Но нашъ учитель, русскш воспитан-
никъ Никифоръ попъ Константиновъ, преподавалъ с ъ  удивительнимъ 
рвешемъ во всюсъ трехъ классахъ и въ  одной и той же комнагЬ. 
Онъ обращалъ особое внимаше на  исторш, болгарскую и всеобщую, 
и любилъ читать намъ классичесюе образци изъ русской литератури. 

*) Ср. бюграфш его въ .Български периодически печать" отъ Юрдана 
Иванова и въ ,La Bulgaria* 1883 г. 
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ПоспЬ окончашя третьяго класса, всв мой товариши разбрелись по 
разяимъ дорогамъ; я одинъ только лродолжалъ изучать фанцузсюй 
и русск1й язики. Въ то же самое время, въ продолжеше одного года, 
я бььпъ помощникомъ начальнаго учителя. 

Посл-Ь зтого, въ  1868 году, я отправился въ Константинополь 
и поступилъ казеннокоштньшъ въ  турецкую медицинскую академш, 
r f l t  я прошелъ гимназическ1й курсъ изъ пяти классовъ и спешальньш 
медицинск1й до четвертаго курса. На первихъ порахъ учен1& велось 
по французски, а за симъ, при реформатор^. Митхад-Ь nam-fe, neKqin 
стали читать по турецки. 

Въ 1876 году я долженъ билъ б-юкать в ъ  Poccira (Одесса), 
откуда пробрался въ Сербш, ЕО время сербско-турецкой кампанш. 
Съ 1877 до 1880 года я прошелъ курсъ юридическаго факультета 
в ъ  Москв-fe. въ качествЬ вольнослушателя и получилъ степень кан­
дидата правъ. Возвратившись въ  Волгарш, я вибралъ себ^ для 
постояннаго мЬстожительства городъ Филипополь, гд .̂ обзавелся и 
остался и до сихъ поръ. Я занималъ на первихъ порахъ должность 
председателя окружнаго суда, члена верховнаго судилища Восточной 
Румелги и директора (министра) юстицш за все время правлешя 
последняго генералъ-губернатора Крестевича. Посл-b перзворота 6-го 
сентября я больше не занималъ правительственнихъ должностей и 
занялся адвокатурой и публицистикой. Зам-Ьчу мимоходомъ, что nocnt 
низложен1я князъ Александра (августь 1886 год.) я долженъ бьшъ 
удалиться изъ Болгар1и и пробилъ въ  Константинопол-fe и Россш 
дооктября 1889 г., когда опять вернулся и теперъ живу въ  ФилипополЪ. 

Константинополь во время моего ученичества бьшъ центромъ 
культурной борбь! за церковную независимость и расширен1е болгар-
счаго язьжа и болгарской книги, между тЬмъ какъ въ  Byxapecrt 
велись приготовлен1я къ р0волюц1онной д^ятелвности. Я попалъ въ 
члени одного общества типографовъ (яБългарско печатарско дру­
жество Промишление") и сталъ пописивать въ газетахъ. Первьш 
мой литературний трудъ — зто: 1) разсказъ, переведенкьгй съ  фран-
цузскаго „Наводнение н а  Дунава" ,  1871 г., 8°, 48 стр. Разсказъ 
бьшъ изданъ названньшъ обществомъ. 

Первая же моя статья появилась въ газет-fe „Македошя" 1872 г.: 
2) О болгарскомъ язьгкЬ". За т^мъ мною приготовленьг и назван-
нимъ обществомъ издани сл-Ьдуюипя К Н И Г И  : 3 )  Пжтуванне около 
свЪта (компиляц1я по разнимъ источникамъ; 1873, 12°, стр. 820), 
4) Нлючътъ на науката (Ключъ науки) д-pa Е. С. Врюйера, 1874 
стр. 374, 8°; 5) Живота  на Венеамина Франклнна (Жизнь В. 
Франклина) Минье, перев., 1874 г., VI -|- 169 стр.; 6) Съкратена 
османска псторня, 1871, VI 191 стр.; 7) Историята на Ге-
новева, съ притурка на една поучителна повЪсть Величко и 
Иванчо, 1872 г., 8°, IV -f- 118 стр. Въ то же самое время я 8) 
основалъ БМ^сте съ Кара-Петровимъ литературно-общественную га-
з е тУ пДень* и билъ 9) сотрудникомъ газетъ : „Право", 10) „На-
прЬдъкъ", а также и журнала „ р е д а к ш я  котораго била 
всецяло возложена на меня въ 1874—75 годахъ. 

• 



14 

Я долменъ бьшъ б-Ьжать изъ Константинополя в ъ  1876 году, 
между прочимъ и потому, что цензура нашла в ъ  моемъ „Пжтуванье 
около cBtxa" н-Ьсколько см-Ьлихъ мислей и загадокъ о будущемъ 
в е л и ч т  и о политической независимости болгарскаго народа. Во 
время сербско-турецкой войни, 11) я бьшъ кореспондентомъ „Одес-
скаго Вестника" лодъ редакшей П. П. Сокальскаго и подписивался 
псевдонимомъ С. БЪжанъ. Первьш мой трудъ на русскомъ я з и к ^  
— 12) „О прнчпнахъ болгарскпхъ смутъ въ 1876 году" — бьшъ 
напечатанъ в ъ  той же газетЪ. Всл^.дъ за  неудачей сербской кам-
пан1и я остановился в ъ  Byxapecxt и, до перехода русскихъ за  
Дунай, издавалъ и редактировалъ революцюнную газету 13) „Стара-
Планнна", в ъ  начала п^дписиваясь псевдонимомъ С. Божана, а з а  
симъ — собственньшъ именемъ. 

Во время моего студентчества в ъ  Москв-к (1877 - 1 8 8 0 )  я да-
залъ  мои маленьк1я работи в ъ  „Русскш В^стникъ" въ  „Литера-
турное прпбавлете къ Р у с с к о м у  Mipy" и съобщалъ новости изъ 
Болгарж въ  газетахъ:  „Московсюя В-кдомости", „Русск1й м1ръи и 
„Современния Изв•fecтiя,'. Въ .Русскомъ В-Ьстник-Ь за 1879 —80 г.  
напечатани два мои разсказа изъ болгарской жизни: „Бабушка 
Рада" (1879, № 1) и „ДЪвнчья Скала" (1880, № 8) и зтногра-
фическШ очеркъ „Народнне обичан болгаръ" (1879, N2 7). В ъ  
1879 году въ  РущукЪ напечатана моя „История на руско-тур­
ската вонна". 

Посл-Ь освобождешя родини, в ъ  ФИЛИПОПОЛ-Ь,  в ъ  продължеше 
пяти л-Ьтъ, я билъ  однимъ и з ъ  редакторовъ изв-кстной болгарской 
газети „Марица", въ которой, между прочимъ, редактировалъ су-
дебний, славянскш и политическш отдали. Въ тоже время прини-
малъ учаспе  в ъ  редакцш журнала „Наука" (1881—1883 г.), в ъ  
которомъ печатани, между прочимъ, мои первие зтюди и матер1аль1 
о болгарскомъ обмчномъ правЪ, бюграфш Л.  Каравелова,  Р .  
Жннзифова и d .  М. Достоевскаго. Въ зто же время вьшши мои 
„История на българския народъи  по д-ру К. Иречеку, Пповдивъ, 
1881, стр. 296, бол. 8°, Кратъкъ учебникъ върху българската 
история, 1882, стр. 113, 8° (видержавшш три издашя до 1885 г.), 
кратки разкази изъ българската история (1883, стр. 61, 8°). 

Посл-Ь соединешя двухъ Болгарш, я основалъ и редактировалъ 
BMtcrfe с ъ  товарищемъ М. Ив. Маджаровимъ газету политическо-
общественную „Новини", которая прекращена бьша всл'кдств1е ви-
нужденнаго нашего удален1я изъ Филипополя и змигрировашя за  
границу, посл^Ь августовской контръ-революц1И (1886 г.). 

Во время посл^дняго моего перебиван1я въ  Россш (въ ОдессЬ), 
я печаталъ маленьюя работи политическаго содержан1я въ  „Москов-
скихъ В-Ьдомостяхъ", „Новомъ Времени', „Варшавскомъ Дневник^*, 
„Русскомъ Курьер-Ь", „Новороссшскомъ телеграф^", „Изв,Ьст1Яхъ 
славянскаго благотворительнаго общества" и в ъ  „Спавянскихъ Из-
в - к г т х ъ " .  Мои статьи носятъ собственную подпись или же псев-
донимъ Саввичъ (С-ичъ), В. Стоиковъ, С. Стояновъ, Болгаринъ, 
Славянннъ, и инишали С. С. Б .  и др. В ъ  зто же время в ъ  ,Ис-
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торическомъ в^стник-Ь" напечатанъ бюграфическш очеркъ „Первьт 
болгарскт жзархъ* (1889 г., № 3). Въ яВаршавскомъ же Днев-
ник^" напечатани мои „Письма о Македонм",  я О  нЪмецкомъ 
напорЬ на ВостокЬ". „Письма о Македоши" били много перед-Ь-
лани и напечатани въ „Славянскихъ изв'Ьст1яхъ" (подъ редакц1ей 
В. Комарова), а потомъ перепечатани били отд-Ьльной брошюрой 
(Спб. 1890 г. 8°, 84 стр.). З т а  посл^дняя брошюра визвала не 
мало толковъ въ  сербской журналистик-Ь; в ъ  отв-Ьтъ на оние по-
священи н-^сколько статей и брошюръ сербскихъ. Въ 1893 год. 
въ  „Живой старин-Ь" профессора Ламанскаго била напечатана, Htc-
колько л^тъ  тому назадъ, данная ему моя статья „ 0  побратимств-Ь 
у болгаръ". 

Въ ОдессЬ я приготвилъ первий томъ своихъ „Матерьяловъ 
по обично м у  праву болгаръ" (первая часть — семейное право). 
Печаташе его началосъ въ Филипопол^, но прюстановлено било по 
разнимъ причинамъ. Перевелъ же я зтотъ трудъ и на русскш 
язьшъ и представилъ въ Императорское Русское Географическое 
Общество — въ зтнографическое отделеше. Трудъ мой бьшъ одоб-
ренъ и награжденъ серебрянной медалью, но до сихъ поръ не на­
печатанъ, 

Надъ собирашемъ матер1аловъ обич. права я работалъ во все 
время моей судебной дЪятельности въ Восточной Румелш, когда я 
составилъ программу „За събнраньето и изучваньето на народ-
ннтЪ юридически обичан. 1883, стр. 26. 

Съ начала 1893 года я, съ колллегой М. Ив. Маджаровимъ, 
основалъ двухнед^льний журналъ права: „Юридически Пр-Ьгледъ", 
а съ начала настоящаго года — м^сячний журналъ литератури и 
общественнихъ знан1й — „Българска Сбирка". Въ 1893 г. вишла 
отдЬльной брошюрой „НЬколко д у м и  з а  българското обичайно 
право", Пловдивъ, стр. 31 - |-  16. Въ настоящее время въ „Волгар-
ской Сбирк-Ь печатаются мои „Цариградски Спомени". („Воспоми-
н а т я  изъ Константинополя"). 

(Изъ „Критикобюграфическш словарь русскихъ писателей и 
ученихъ" С. А. Венгерова. Томъ IV, спб. 1895, отъ страница 65 
до стр. 68 включително.). 



S .  s. B O B T C H E V .  

S a  vie  e t  l ' instruct ion publ ique e n  Bulgarie .  
(Interview de notre corrcspondant avec M. S. S. Bobtcheff, ministre de l'ins-

trudion publique de Bulgarie). 

< Ю  в G H >  

Sofia, le II novembre, 1911. 
A u  moment ou le nouveau cabinet de coalition bulgare, com­

pose des partis national et progressiste, commence ä developper 
une activite reformatrice exceptionnelle, votre corrcspondant par-
ticulier a juge opportun de demander une interview au ministre 
de l'instruction publique, M. S. S. Bobtcheff, afin de connaitre 
son opinion, d'une part, sur ses plans de reformes et d'ameliora-
tions dans le ressort de l'enseignement et, d 'autre part, sur les 
societes et les syndicats des instituteurs et Taction exercee par 
les instituteurs socialistes. 

Le nom de Bobtcheff est tr^s connu meme en dehors des frou-
tieres de la Bulgarie; il jouit d 'une grande reputation ä l'etran-
ger, dans les milieux litteraires surtout. Ne en 1853, le ministre 
actuel a commence ä rediger un  journa] des Tage de quinze ans, 
се qui lui valut de subir, a deux reprises, les persecutions dos 
autorites turques d'alors. II fonda ensuite plusieurs revues et jour-
naux, dont deux des plus importantes se trouvent encore sous 
sa direction emerite: „La Collection bulgare" et  „La llevue juri-
dique". Avant l'union de la lloumelie Orientale avec la Bulgarie, 
M. Bobtcheff remplissait les fonctions, äquivalentes a cellos de  
ministre, de directeur de la justice dans la ßoumelie Orientale. 
M. Bobtcheff est membre de la Societe des juristes bulgares, qu'il 
a fondee, president depuis 1901 de la Societe des publicistes bul­
gares, ä la fondation de laquelle il a activement contribue, pre­
sident de la Societe slave de Bulgarie, membre d'honneur de la 
Societe slave de Moscou; il fut president du premier congrös des 
ecrivains et publicistes slaves »du Sud ä Sofia en 1906, president 
e t  organisateur du congres slave de Sofia en 1910, membre cor-
respondant de 1 Academic des savants des slaves d u  Sud et d e  
TAcademic tcheque de Prague. 

Pour entrcr dans le cabinet de coalition actuel, M. Bobtcheff 
a quitte la chaire d'histoire de Tancicn droit bulgare et  de Гап-
cien droit slave ä l'Universite dc Sofia, qu'il occupait depuis dix 
ans. De ses ceuvres historiques et juridiques, dont le nombrc d6-
passe 80, plusieurs ont provoque une vivc sensation dans le monde 
litteraire et lui ont valu de nombreuses marques d'honneur et 
dignit6s. , 



17 

Parmi ses dernieres productions il faut signaler u n  ouvrage 
sur le droit coutumier bulgare et  u n  grand traite intitule „His-
toire de l'ancien droit bulgare", ouvrages qui ont ete tres remar­
ques dans toutes les litteratures slaves et  dont I'academicien fran-
9ais, lo distingue M. Louis Leger a fait Teloge dans les Annales 
de I 'lnstitut de France. 

Le premier volume du  „Recueil du  droit coutumier bulgare" 
a ete recompense de la I-re medaille d'argent de ГAcademic im­
periale des sciences de Russie. 

Comme homme politique M. Bobtcheff appar t ienf  aux leaders 
d u  parti national les plus consideres. II est hautement estime 
dans les cercles politiques ä cause de sa haute intelligence, de  
son tact et  ses manieres affables. II a donne une preuve de ses 
sentiments de justice peu de temps apres sa nomination, en don-
nant une solution equitable a l'affaire de l'ecole roumaine a Tur-
toukala. 

Sur  l'activite reformatrice qu'il a developpee jusqu'ä present 
dans le ressort de l'enseignement M. Bobtcheff s'est exprime d e  
la fa9on suivante: 

„.J'ai trouve, en general, que la loi d'enseignement existante 
est assez bonne mais insuffisante. E n  vertu de ses dispositions 
la Bulgarie possede trois categories d'ecoles: les ecoles communales 
(elementaires), les progymnases et  les gymnases. Les ecoles com­
munales el les gymnases fonctionnent assez bien, tandis que les 
progymnases representent le point faible de notre enseignement. 
Les progymnases ont trois classes et  sont destines a completer 
les ecoles elementaires ä quatre classes; malheureusement leur 
personnel manque de valeur et  de  stability; en outre, il у en a 
trop, au detriment des ecoles professionnelles, dont la penurie ье 
fait sentir. 

„Je me propose de veiller ä l'avenir a ce que lo personnel 
d'enseignement des progymnases soit bien choisi et  que des gn-
ranties de stabilite lui soient; donnees; pour le moment ce per­
sonnel sera complet6 par des sujets ayant suivi des cours d e  
haute ecole de pedagogic et plus tard j'introduirai un examen special 
pour les instituteurs des progymnases. 

„Pour la nomination de ces professeurs une reforme impor-
tante sera adoptee; la nomination sera decentralisee de fa^on que 
les comites communaux pour les ecoles soient charges de proposer 
les candidats et  que les inspecteurs d'academie au nombre d e  
douze, effcctuent la nomination apres avoir demande l avis d ' un  
comite forme ad-hoc. 

„Les professeurs ainsi nommes ne pourront etre releves d e  
leurs fonctions que s'ils ne reunissent pas les conditions de ca-
pacite exigees par la loi pour les programmes. 

„Afin de renforcer le cote pedagogique j e  me suis preoccupe 
d'ameliorer les programmes sur les points qui concernent I'histoire, 
la langue et la litterature bulgares. 
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„Principalement on aura en vue l'etude des langues fran^aise, 
allemande et russe, ainsi que le developpement physique des 
enfants par l'augmentation des le9ons de gA^ranastique. 

„Dans une intention purement pratique nous avons intro-
duit  des lec^ons de Stenographie, non seulement dans les gvmna-
ses, mais aussi dans quelques progymnases. 

„Je  me suis preoccupe de meme de rinspection scolaire; le 
nombre des inspecteurs d'arrondissement a ete porte ä 71 et im 
nouvel inspectorat a ete cree aupres du-ministere pour les langues 
modernes. 

„Non moins que tout ce qui precede, la question de la dis­
cipline dans les ecoles, ainsi que la question du socialisme et de 
la morale sont l'objet de mes preoccupations particulieres. Elles 
ont donne lieu ä des critiques frequentes et pessimistes. J e  ne  
trouve pas la situation actuelle a cet egard inquietantf. II est 
vrai qu'il у a parmi les 12,000 instituteurs de Bulgarie un grand 
nombre de socialistes, mais il est vrai aussi que parmi ceux-ci il 
у a beaucoup de sujets excellents, qui remplissent leurs devoirs 
avec zfele et assiduite et qui ne sont socialistes qu'en theorie. 
lis voient dans le socialisme un ideal purement platonique. 

„De ces instituteurs-lä je  suis tres satisfait. D'autre part 
cependant j'ai pris des mesures pour que les elements extremes, 
les instituteurs socialistes militants, soient mis a la raison. A cet 
effet des commissions disciplinaires ont ete constituees dans chaque 
arrondissement, qui sont subordoanees а la commission dis-
ciplinaire superieure du ministere meme. 

„Les inspecteurs d'arrondissement ont re^u pour instruction 
de surveiller 1'activite politique de chaque instituteur et  de defe-
rer aux dites commissions disciplinaires tous ceux qui negligent 
leur travail ou leurs devoirs on qui abusent de leurs droits. 

„Plusieurs d'entre eux ont ete punis et, a Tavenir, on aura 
recours ä des mesures plus s^veres encore. 

, J ' a i  a])pele tous les instituteurs ä un labeur utile; je ies 
ai exhortes surtout ä eveiller dans la jeunesse Гamour du travail 
pour la science et pour la patrie. Ces exhortations ont trouve en 
general un echo favorable. Aussi suis-je convaincu qu'il n 'y aura 
que des cas isoles de resistance aux instructions et  aux lois; 
prompte justice sera faite des coupables. 

.L'enseignement en Bulgarie est avance aujourd'hui au point 
que le royaume peut etre classe ä cet egard dans les premiers 
rangs des pays de cette region de l'Kurope. Sur 484976 enfants 
que leur age astreint ä la frequentation des ecoles, 374345 les 
ont frequentees. Ce nombre sera augmente cette annee-ci encore 
de 200/o' Dtms les villes on compte 60®/о de lettres, dont 38% du 
sexe feminin. Au total il у a eu en 1905, 27.91 0/o de lettres dans 
tout le pays. Dans le district de Tirnowo 1 % seulement des 
soldats appeles dernierement sous les drapeaux etaient nonlettres. 
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„II у а ä present 3.412 ecoles communales avec 8 186 insti-
tuteurs e t  384514 eleves; ensuite 296 progymnases avec 1770 
professeurs et  45478 eleves; enfin 29 gymnases a 8 classes avec 
651 professeurs et  12004 eleves. II у a encore: 8 ecoles norma­
les (pour instituteurs) avec 151 professeurs et 2 938 eleves; puis 
19 gymnases ä cinq classes avec 275 professeurs et 5474  eleves. 
Enfin une Universite avec 70 professeurs et 1800 etudiants. 

„Le budget de l'enseignement public pour 1912 est de  24 
*/, millions de francs. L'accroissement de се budget pendant les 
derni^res annees est tres caract^ristique: de 8114526 en 1900, il 
monta ä 10402470 en 1905. a 21760182 en 1910 e t  ä 23598 241 
francs en 1911. 

„II ne me reste qu'a exprimer un desir, c'est qu'il me soit 
permis de realiser en entier mon programme de reformes pour 
laisser une oeuvre de bien public durable". 

Independance Roumainc, 17 (30) novcmbre, 1911. 

F R A N C E  E T  B U L G A R I E -

(Jne interview de Л\. S. S. Bobtchef 
ministrc de l'lnstruction publique. 

— o - o + o —  

Pretendre reveler M. S. 8. Bobtchef aux Frangais serait naif 
de ma part e t  discourtois vis-ä-vis d 'un  homme qui, pour etre ne  
en 1853, n'en compte pas moins quarante ans de vie politique 
et litteraire. Son nom, depuis longtemps, a passe les frontieres 
avec les doctes ouvrages qu'il ne cesse de publier et les floris-
santes revues dont il est le fondateur. 

Uedacteur d 'un  journal a 14 ans ;  emprisonne par les Turcs, 
une premiere fois, pour avoir ecrit que «la peninsule des Bal­
kans a toujours ete bulgare et no pent rester que bulgare»; puis 
une seconde fois comme collaborateur d 'un  journal suspect; mi-
nistre de la Justice en lioumelie Orientale; membre de la Societ« 
des juristes bulgares, apres I'avoir fondee; president, depuis 1901, 
de la Societe des publicistes bulgares, dont la fondation avait 
pris une bonne part de  son activite; president de la Societe slave 
de Bulgarie; membre d'honneur des SocitHes slaves de Moscou et 
S. Petersburg; professeur ä l'Universite d'Histoire du  droit bulgare 
depuis 1902 jusqu'au jour de son entree au ministere; president 
du premier Congr^s des ecrivains et publicistes slaves du Sud, ä 
Sofia, en 1906; organisateur e t  president du  Congres slave de  
Sofia, en 1910; membre correspondant de l'Acädemie des savants 
des Slaves d u  Sud e t  de l'Acädemie tcheque; polyglotte emerite, 
maniant en particulier la langue fran9aise avec une Elegante fuci-
lite qui etonne; d 'une physionomie «ou tout petille d'intelligence 
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et de feu; ю regard, le geste et la parole», M. S. S. Bobtchef 
est, sans contredit, Tune des personnalites les plus en relief et 
1'homme le plus apte ä detenir le portefeuille de 1'Instruction 
publique, dans un Cabinet qui ne donne certes pas de la Bulgaria 
une opinion desavantageuse. 

M. le ministre m'accueille avec cette bonne grace souriante 
qui lui est coutumiere, et des que je lui rappelle mon titro de 
correspondant de la Croix, il me dit fort aimablement: 

— Quand je suis ä Yichy, je lis iidelement la Croix \ car 
il у a toujours, dans ce journal, beaucoup ä prendre, comme in­
formation et comme doctrine. 

— Me permettez-vous. Monsieur le ministre, de transmettre 
au directeur et aux redacteurs de la Croix ces flatteuses ap­
preciations ? 

— Avec  ̂ le plus grand plaisir. 
La complaisance de M. le ministre est encourageante. J e  

m'empresse de la mettre a profit. 
— Puis-je YOUS demander. Monsieur le ministre, les pro-

jets que vous formez au sujet de l'instruction publique »̂n 
Bulgarie ? 

— lis sout assez vastes, comme vous allez voir. Avec la 
loi electorale, la justice administrative, I'autonomie municipale, 
etc., rinstruction publique aura toutes les sollicitudes du gouver-
nement. D'importantes reformes sont ä l'etude. Nous les aborde-
rons sans retard. 

J e  me propose de donner des bases nouvelles a la loi sur 
Tenseignement et d'en renouveler les cadres. L'histoii-e, la litte-
rature et la geographie bulgares ont ete, jusqu'a present, trop 
negligees chez nous, et nos eleves en arrivaient ä mieux con-
naitre les pays etraugers que leur proj)re patrie. J e  prendrai ä 
täche de «nationaliser» et, si le mot etait fran9ais, de «traditiona-
liser» notre enseignement; des credits speciaux vont etre deman-
des en vue d'encourager, de recompenser les ecrivains qui don-
neront les meilleures chrestomathies de litterature, d'histoire et de 
geographie nationales. 

Notre Universite de Sofia, qui se developpe et possedera 
bientot une chaire de theologie, n'est pas encore chez eile. On 
posera prochainement la premiere pierre d'un edifice plus digne 
du pays et qui sera sans rival dans la presqu'ile balkanique. 

Certains etablissements d'enseignement secondaire, gym-
n'ases et progymnases, seront organises dans de meilleures condi­
tions. J aurai surtout ä coeur d'ameliorer le sort du corps ensei-
gnant et des inspecteurs. 

J'attache la plus grande importance ä l'enseignement j>ri-
maire, pierre fundamentale de tout progres durable. C'est lui 
qui petrit et fa^onne Tame de l'enfance. L'avenir de notre pays 
en depend. 
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M. S. S. Bobtchei s'est encore donne pour programme, lui-
ineme a bien voulu me i'apprendre, de developper l'ecole d e  
dessin, qui s'appellera desormais ecole d 'ar t  e t  d'industrie; de fon­
der u n  Institut poly technique; de bätir une Academic des beaux-
aits, une Bibliotheque et un  Musee national; de  subventionner 
plus genereuscment le Theatre et  ГОрега. II compte realiser ces 
magniiiques e t  couteux projets grace aux sommes leguees a la 
nation par le patriote bien connu Evloghi Gueorghief, dont la 
future ecole professionnelle de Karlovo perpetuera le nom et  la 
munificence. 

M. le ministre a d'ailleurs une trop haute idee de sa charge 
pour concevoir une formation d 'ou serait banni tout souci d'edu-
quer la volont6, de d inger  le coeur. 

— Mes idees sur ce point, dit-il, ticnnent en trois mots. J e  
n'ui cesse de les rappeler dans mes allocutions aux professeurs 
et au cours de ma campagne electorale. J e  voudrais que maitres 
el oleves en fassent leur devise comme j ' en  ai fait la mienne:  
l 'amour du travail, de la science et de  la patrie. 

E t  snns craindre d'aller jusqu'au bout de ses convictions, le 
ministre ajoute ces mots que je veux signaler aux meditations 
des ministres fran9ais de la troisieme Rt^publique: 

— Pour faire oeuvre complete, j'emploierai toute mon in­
fluence a restaurer dans renseignement a tous les degres la mo-
ivile religieuse, tio[) negligee peut-etre par certains de mes pre-
deceaseurs. 

En  termes trfes flatteurs pour la France, M. S.-S. Bobtchef 
m'a avoue qu'il avait la ferine volonte de favoriser la diffusion 
de la langue et des idees fran^aises, e t  qu'il serait toujours le 
Mecene des ecoles l,ran9aises etablies dans le royaume et travail-
lant a resserrer I'amitie si fructueuse de la Bulgarie et  de la 
France. 

De ces dernieres paroles surtout, que M. le ministre me 
permette de le remercier ici en mon nom d'abord, au nom des 
ecoles franeaises de Bulgarie et au nom de  la France. 

J.-C. Miranbel. 
(Extrait de „La  Croix", 10 novembre, 1911). 
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S. S. ßobtcheff et le neo-slavlsme. 
M. S. S. Bobtcheff est Thomme le plus occupe de Sofia. II 

«3t avocat et jurisconsulte des plus reputes, directeur e t  redacteur 
de deux revues litteraires e t  politiques, professeur ä l'Univer-
sit6 ou il est titulaire de la chaire d'histoire du droit balgare. 
II a ete plusieurs fois depute et  est Tun des leaders d 'un puis­
sant parti politique. Mais ce qui le rend surtout populaire e t  connu 
dans tons les coins d u  monde slave, c'est qu'il est president de 
la societe slave de Bulgarie, dont S. M. le roi Ferdinand est le 
president d'honneur, et qui compte plus de 1500 adherents. II 
met en ce moment la derniere main a un  ouvrage considerable: 
l'Histoire de fanden droit bülgare. II faudrait une brochure 
e n t i r e  pour donner seulement les titres des volumes et des ar­
ticles qu'il a ecrits et pour enumerer les reunions et les congres 
qu'il a presides et les discours qu'il a prononces. Son cabinet de 
travail, oü Ton est toujours sur de le trouver, n'est done pas 
precisement un endroit tres propice aux causeries. Cependant, M. 
S. S. Bobtcheff est, pour ainsi dire, le porte-drapeau du slavisme en 
Bulgarie et personne n'aurait pu me donner un avis aussi autorise. 

Lorsque j'entrai dans son bureau, le savant slaviste corri-
geait les epreuves de son dernier ouvrage et l'imprimeur atten-
dait. J e  dus faire comme l'imprimeur, mais une fois ce travail 
acheve, l'accueil fut einpresse et souriant, comme aurait pu I'etre 
I'abord d 'un homme naturellement affable et qui n'aurait eu rien 
de mieux ä faire que de bavarder avec un journaliste. 

Nous parlämes d'abord d u  slavisme, en general, de devolu­
tion du panslavisme en neo-slavisme et de la substitution de la 
devise: «.Liberie, е gal it е et frater nit е» (liberte de culte et  egalite 
de nationalite) ä l'anciennc formule: «autoeratie, orthodoxie et 
nationalite». Quand nous disons panslavisme, me fait remarquer 
M. 8. S. Bobtcheff, nous entendons par la le slavophilisme, 
•auquel ses adversaires ont donne le nom de panslavisme pour le 
representer comme une machine de guerre. Ce slavophilisme, 
aujourd'hui transforme, a cependant eu toutes nos sympathies, 
et nous lui conservons une reconnaissance immuable en raison 
de ses id^es liberatrices. C'est a lui, en realite, que nous devons 
la liberation de la Bulgarie. 

Le n^o-slavisme n'entend attaquer ni dominer personne. II 
ne vise qu'ä entretenir parmi les Slaves l'esprit de la race, I'usagu 
de leur langue, leur autonomic et leur solidarite intellectuelles et 
economiques. Le neo-slavisme ne menace aueun des Etats dont 
font partie certains groupes slaves; ce n'est pas une oeuvre de 
revolution, c'est une oeuvre de defense contre toute absorption. 

J e  ne fais que resumer ici tres succinctement les idees que 
M. S. S. Bobtcheff m'a expos6es, par courtoisie et peut-etre par 
coquetterie de polyglotte, dans un fran9ais elegant, emaille d'ex-
pressions latines. 
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Quant au prochain congres slave, mon brillant interlocuteur 
m'a affirme que la proposition de reunir les delegu^s slaves dans 
la capitale bulgare avait tete faite pa r  lui-meme ä la conference 
de St-Petersbourg, qu'elle avait ete acceptee e t  votee. Le congres 
aura lieu au mois de mai ou de juin prochain et  le Conseil mu­
nicipal de Sofia a dejä prevu dans le budget de 1910 une somine 
de vingt inille francs pour recevoir les delegues. Oes delegues 
seront au nombre de 300 environ. 11 viendra quatre-vingts Russes, 
membres de la Douma, journalistes, professeurs, membres des 
zemstva, financiers, commer^ants, etc., cinquante Polonais, cin-
quante Tcheques, cinquante Slovenes e t  Croates et  cinquante Serbes. 

Le programme comprendra le developperaent, par  les ora-
teurs, des principes du neo-slavisme que nous avons resumes 
plus haut, et la discussion des moyens pratiques pour arriver au 
but poursuivi. Oes moyens ont etc proposes et  acceptes en prin­
cipe au congres de Prague. Iis sont connus: creation de jour 
naux, de revues, conferences, congres, etc., pour rapprocher tous 
les groupes slaves et leur donner une connaissance plus exacte 
les uns des autres, fondation d'une Banque slave, d 'une Chambre 
de commerce russo-slave, d 'un  bureau slave de la presse et d'in-
formation telegraphiques et, enfin, union des journalistes des 
savants et  des universites slaves. 

Cette discussion ne sera pas u n  simple tournoi academique. 
Les projets que nous venons d'enumerer ont dejä ete etudies 
par des comites speciaux, par un comite permanent e t  par une 
commission d'etudes. Quelques uns meine ont passe de la theorie 
pure au commencement d'execution. II s'agira done de choisir 
entre les divers projets presentes par les comites et de rechercher 
les ressources indispensables pour mettre en pratique les resolu­
tions votees. 

И у aurait u n  article a ecrire sur chacun de ces points; ä 
les effleurer seulement dans une  simple interview, on remplirait 
plusieurs colonnes du journal, sans reussir ä les presenter aux 
lecteurs sous leur jour  complet. Le projet des statute de la Ban­
que llusso-Slave contient ä lui seul cent quatre articles. 

M. S. S. Bobtcheff a bien voulu me promettre, en termi-
nant notre entretien, de me donner tous les eclaircissements 
necessaires au fur  et a mesure des evenements, lorsque je les lui 
demanderais et  lorsque ses nombreuses occupations lui permet-
traient de me consacrer quelques heures. 

L'entrevue qu'a  bien voulu m'accorder Гeminent president 
de la Societe slave de Bulgarie, suffit pour donner d^s k pre­
sent l'impression que l'accord existe completement entre les sla-
vistes de ilussie et  ceux de Bulgarie. j Q n i i i efr e r t  

Lc Courrier d' Orient (Paris), 2 0  novembre ,  1909.  
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1901 г. 
Землед^лческиятъ конгресъ и 

искгнията му по правосждното зако­
нодателство. Юрид. Пр^гледъ. 

Имали сждийска несм-Ьняемость 
в ъ  Англия. Ю р  Пр-Ьгледъ. 

Митрополитъ Климентъ. Б.Сб VII. | 
И\(л отд. отиечатъкъ 

Единъ паметникъ на старото 
българско право. (Законъ Соудний 
Людьмъ). Критика на студията на проф. 
Данаиловъ подъ сжщия насловъ (ПСп.) 

1902 г. 
Сборникъ на българскит-Ь юри­

дически обичаи. Ч. I .T . I I .  — ОтдЬлъ 
II. Ill и IV, Вещи. — Наследство. — 
Обязателства. София, 1902, стр. 320, 
u t n a  4 лева. 

Български юридически книго-
писъ. (Отп. изъ .Юбилеенъ Спомснъ* 
за десетгодишнината на „Юрид. I l p t -
гледъ"). София, 1902 г., ц%на 20 ст. 

З а  българското население в ъ  
ср-ЬднигЬ векове  и за юридическото 
му положение. (Критически приносъ 
къмъ историята на старото българско 
държавно право. Изъ сПС. кн. LX1II). 
София, 1902 г. 

1903 г. 
Старобългарски правни памет­

ници (помагало при изучване исто­
рията на старобългарското право). 
Часть I. София, 1903 г. IJ-feHa 2*50 л. 

Юбилеенъ споменъ за десетго­
дишнината на „Юридически Пр^гледъ", 
1903 г. София. U , t H a  2 лева. 

Държавна и с ъ д е б н а  промяна 
въ Сърбия. „Юрид. I lp t r .* .  1903. 

Изъ Славянскит-b земи. I. Въ 
Б^чградъ. Стр. 59. 

Обичай и законъ. Една глава изъ 
.Историята на старобългарското пра- , 
во". Отпечатъкъ изъ „Летописи* на 
Българ. Кн. Дружсстсо за 1903 год. 
София, 1904. 

1904 г. 
Ново упжтване за събиране н 

изучване на народните юридически 
обичаи. Държавно, еждебно и углавно 
право. София, 1904 г. 

Д-ръ К. Стоиловъ като държа-
веиъ мжжъ. Изъ ,Бълг. Сбирка*, XI, 
1904 год. 

Къмъ историята на гръцко бъл­
гарската распра. „Бълг. С б / ,  190^. 

Агърлъкъ (прикя) и произхожде­
нието на прикята. Студия по историята 
на българското право. (Отд. отпеч. 
отъ сСП. кн. LX1V. София, 1904 год. 

1905 г. 
Ново упжтване за изучване бтл-

гарската задруга. София, 1905 год. 
Защо турската полиция закла дзд 

листа въ една моя книга преди 30 
години. (Изъ .Цариградските ми спо­
мени"). Изъ , Б .  Сбирка*. София. 

Между хърватските борци з а  
народни права. Отпечат. изъ .Бълг. 
Сб." XIV. 

Участието на старите славяни въ 
върховното управление и рускиятъ 
земски съборъ. (Отпеч. изъ .Юри­
дически Прегледъ*), 1905 г. 

1906 г. 
Къмъ българската правна исто­

рия и обичайното право. 1. Нашата 
челядна задруга. — 2, Значението на 
хрисовулите за историко правната 
наука. (Отп. отъ ,Юр.  Пр.*, 1906 г.), 

Държав .  строй и новата консти­
туция въ Черна-Гора. (,Юр, Пр.", 
г. XIV), стр. 23, 8°, цена 1 л. 

Обичай и законъ.  (Страница изъ 
„Исторш древне-болгарскаго права*. 
Отд. отп. изъ .Сборникъ статей' въ 
честь В. Л. Ламанскаго. Санкпетер 
бургъ, год. 

Придъ (агирликъ), болгарская клад-
ка. Отд. отп. изъ .Сборника статей 
по славяноведешю* II издание Импе-
раторской АкадемШ. Санкпетербургъ, 
1906 год. 

1907 г. 
Царь Борисовата епоха отъ дър-

жавно-правно гледише Юр. Прегледъ. 
Нашето правосъдие преди де-

сеть години и сега. Ю. П. 
С ъ д е б н и т е  реформи въ Маке­

дония. Юр. Прегледъ. 
Князь или царь Борисъ? Бълг. 

Сбирка. 
Крумовото законодателство. Ис-

торико-правни студии. IOTH. отъ Из­
вестия на Истор. Д-во, книга II.), 8*. 
София, 1907 год. 

1908 г. 
Възкръсването на турската кон­

ституция. Юрид. Прегледъ. 
Съдебниятъ язикъ въ Чешко. 

Юрил. Прегледъ. 
Д ръ Валтазаръ Богишичъ. Юр. 

Прегледъ 
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На славянския с ъ б о р ъ  в ъ  Прага. 
Б. Сб. XV. 

Ч у ж д и г Ь  а к а д е м и и  и Книжовното 
ни дружество. Б. Сб. 

1Р09 г. 
Т у р с к й г Ь  д о к у м е н т и  к а т о  ис-

торико-правни източници.  „Юрид. 
Пр^гледъ*. 

З а к о н ъ т ъ  з а  у с л о в н о т о  о с л ж -
д а н е  в ъ  Русия.  „Юрид. Пр-Ьгледъ". 

О к о л о  титлата „царь".  .Бълг.  
Сбирка". 

ИсторическигЬ т р у д о в е  на  М. 
Д р и н о в ъ .  „Бълг. Сбирка' .  

МайскигЬ славянски с ъ в е щ а н и я  
в ъ  П е т р о г р а д ъ  и Москва.  „Бълг. 
Сбирка". 

Славянското  е д и н е н и е  н а н а у ч н о -
културна  почва.  „Бълг. Сбирка*. 

П ъ р в и г Ь  с т л п к и  на  о с м а н с к и я  
парламентъ.  „Бълг. Сбирка". I 

1910 г. 
Паметникъ Д - р у  В. Б о г и ш и ч у .  

„Юрид. Пр-Ьгледъ". 
Научно  пр-Ьподавателскиятъ ю -

б и л е й  на п р о ф .  Ф. Ф.  З и г е л ь .  „Юрид. 
Пр^гледъ". 

Пакъ  з а  с ъ д и й с к а т а  н е с м ^ н я -
емость .  „Юрид. Пр-Ьгледъ". 

Парламентскиятъ а к т ъ  и з а к о ­
н ъ т ъ  з а  прогласяване Черна Г о р а  
в ъ  кралство.  „Юрид. ПрЬгледъ". 

Д в а  исторически л и к а :  1. Ила-
р и о н ъ  Макариополски,  II. Г а в р и л ъ  
Кръстйовичъ.  „Бълг. Сбирка*. 

Балканскиятъ с ъ ю з ъ .  „Българска 
Сбирка*. 

З а  с п о м е н ъ  на Ив. Н а й д е н о в ъ .  
„Бълг. Сбирка*. 

У р е д б а т а ,  з н а ч е н и е т о  и з а д а ­
чата на славянския с ъ б о р ъ  в ъ  Со­
ф и я .  „Бълг. Сбирка*. 

Е д и н ъ  п о г л е д ъ  на всеславянския 
с ъ б о р ъ  в ъ  С о ф и я .  „Бълг. Сбирка*. 

1911 г. 
Законодателната  1910 г о д и н а .  

„Юрид Пр-Ьгледъ*. Подобни прЬгледи 
сж писани въ всички предшестващи 
години на .Юрид.  ПрЬгледъ*. 

Изм-Ьнение на  Българската  кон­
ституция. „Бълг. Сбирка*. 

По случай е д н а  з н а м е н и т а  50-
годишнина.  „Бълг. Сбирка*. 

Р у с к о т о  кр1>постничество и р а з -
кр-Ьпостяването. „Бълг. Сбирка*. 

1912 г. 
Е д и н ъ  и д е а л е н ъ  б ъ л г а р н н ъ ,  к о й ­

т о  отмина (Хр Г. Д а н о в ъ ) .  „Бълг. 
Сбирка". 

1914 г. 

В о й н а  и м и р ъ  в ъ  Стара Б ъ л г а ­
рия .  „Юрид. Пр-Ьгледъ*. 

По п о в о д ъ  на амнистията.  „Юр. 
ПрЬгледъ*. 

Административното  п р а в о с ъ д и е  
и с и г у р н о с т ь т а  на чиновниците .  
„Юрид. ПрЬгледъ". 

З а б р а в е н и  с т р а н и ц и  з а  Маке­
д о н и я .  „Бълг. Сбирка*. 

Сега ,  с л ^ д ъ  п р е м е ж д и е т о ,  на  
к ъ д е ?  „Бълг. Сбирка". 

С р ъ б с к о - б ъ л г а р с к и я т ъ  с ъ ю з ъ .  
„Бълг. Сбирка*. 

З а щ о  ни е в е ч е  с л а в я н с т в о ?  
„Бълг. Сбирка". 

Щ о  и с к а ш е  о т ъ  н а с ъ  Р у м ъ н и я  
з а  е д н о  с п о р а з у м е н и е .  „Българска 
Сбирка*. 

С р ъ б с к о  - б ъ л г а р с к и я т ъ  а р б и -
т р а ж ъ  и Р у с и я .  „Бълг. Сбирка". 

Р у м ъ н с к и т е  п р о ф е с о р и  з а  оте ­
чеството  си.  „Бълг. Сбирка*. 

К о м у  и на  щ о  с ъ ч у в с т в у в а м е  
в ъ  великата  в о й н а  на н а р о д и т е .  
„Бълг. Сбирка*. 

1915 г. 

Ю р и д и ч е с к а т а  ни л и т е р е т у р а  
п р е з ъ  1914 г о д .  „Юрид. Прегледъ*. 

Д у м а т а  „ б о л е р и н ъ "  и д ъ р ж а в -
н о - п р а в н о ю  й з н а ч е н и е .  „Юрид. 
ПрЬгледъ*. 

П ъ р в и т е  с т ъ п к и  на  В ъ р х о в н и я  
а д м и н и с т р а т и в е н ъ  с ъ д ъ .  „Юрид. 
ПрЬгледъ*, 

Г р а д и в ц е  з а  с т а р о б ъ л г а р с к о т о  
с ъ д е б н о  п р а в о  и з ъ  в л а х о м о л д а в с к и  
х р и с о в у л и .  „Юрид ПрЬгледъ*. 

З а  б ю д ж е т а  и н е к о и .  р е ф о р м и  
по  п р а в о с ъ д и е т о  . Ю р  ПрЬгледъ". 

Политическата и к у л т у р н а  1914 
г о д и н а  „Бълг. Сбирка". 

Р у м ъ н с к и я т ъ  п е ч а т ъ  и Б ъ л г а ­
рия. „Бълг. Сбирка". 

Р у с и я  з а  О д р и н ъ  и велика Б ъ л ­
гария.  „Бълг. Сбирка*. 

Крумовото  з а к о н о д а т е л с т в о  в ъ  
б ъ л г а р с к и т е  у ч е б н и ц и .  „Българска 
Сбирка*. 

Б ъ л г а р с к и я т ъ  н а р о д ъ  и н е г о -
витЬ с т р е м е ж и .  „Бълг. Сбирка*. Тая 
статия бЬше прЬпечатана въ отделна 
брошура въ 3000 екз. и разпродадена 
въ нЬколко дни. Тя се прЬведе въ l'Echo 
d e  Bulgarie, а с ъ щ о  така и вь особна 
брошура съ слЬдния насловъ: Le  р е и -
p l e  b u l g a r e  e t  s e s  aspirat ions  d a n s  
l e  pass^ e t  l e  present .  



П о - н о в и  т р у д о в е  нл С. С. Б о б ч е з ъ  п о  правото и правнатл  и с т о р и я .  

Сборникъ  н а  бъг.гарскит-Ь юри­
дически  обичая.  Часть 1. Т. I. Ck-
м е i i n o  i i p a u o .  1]ловдивъ, 1897. Стр. 
302. 8°. ЦЪна 4 лева. 

С б о р н и к ъ  па  бълг .  юрид. оби­
чаи.  Ч. I Т. II. — Отл И, 111 и IV. 
Вещи. — Наследство. — Обязатслства. 
София, 1902. Стр. 320. Ц. 4 л. 

З а  събирането  и н з у ч в а н е т о  н а  
н а р о д н и т е  юридически  обичаи.  — 
Пловдивь, 1833. Стр. 2о. 8°. Ц%на 1 л. 

Н-Ьколко думи з а  българското 
обичайно право. Пловдивъ, 1893. Стр. 
3 2 + 1 6 ' .  Ц-Ьна 1 л. 

Юридически книжки. Кн. I З а  
вечния миръ. (Очеркъ по междун. 
право). Стр. 33. 8°. София, 1899. U,t-
на 50 ст. 

Старобългарски правни паметни­
ци (помагало при изучване историята 
на старобълг. право). Ч I. Стр. 176. 8°. 
Историко-юридически бЪлЪжки: Законъ 
Соудннй Людьмъ — Еклогата — Хри-
совули. София, 1903. Ц. 2 ,50 л. 

Юбилеенъ споменъ за десетго-
дишнината на .Юрндич. Пр-Ъгледъ", 
стр. 126, З", 1903 год. София. Тукъ има 
пълна библиография по българското 
право, необходима за всЪкиго, който 
се занимава съ правната наука и прак­
тика. С л щ о  тъй тукъ е вместена би­
блиография за всички статии по пра­
вото, печатани въ бълг. списания за 
ц-Ьли 50 години, т. е. отъ възражда­
нето.— Цялото съдържание на ,Юрид .  
ПрЪгледъ' за 10 години съ биогргфич. 
черти за сътрудницигЬ. Ц%на 2 лева. 

Български юридически книго-
писъ (Отп. изъ .Юбилеенъ споменъ" 
за десетгодишнината на .Юридически 
Пр^гледъ"). София, 1902 г. Ц. 50 ст. 

Единъ сръбски законописецъ. 
(Отпеч. отъ сПС. 1900 г.). 

З а  българското население в ъ  
ср^дннгЬ вЪкове и з а  юридическо­
то му положение. (Критически ири-
носъ къмъ историята на старото бъл­
гарско държавно право. Изъ сПС,  кн. 
LXII1). София. 1902 г.  

Единъ паметникъ на старото 
българско право. (Законъ Соуднмй 
Людьмъ). Критика на студията на проф. 
Данаиловъ подъ с^щия  насловъ. 

А г ъ р л ъ к ъ  (прикя) и произхож­
дението  на  прикята  в ъ  б ъ л г а р с к о ­
т о  право (Отд. отпеч. отъ сПС. LiV, 
София, 1904 г.). 

Обичай и з а к о н ъ .  Една глава к гь 
.Историята на старобългарското пра­
во*. (Отпеч. изъ .Летописи на Бъл-
гар. Кн. Дружество' за 1903 г. Со­
фия, 1904. г. 

Ново упътване з а  събиране и 
изучване на народни юрид. оби­
чаи. Държавно, еждебно и углавно 
право. София, 1904 г. Ц. 1 л.  

Ново упжтване з а  изучване бъл-
гар. задруга. София, 1905 г. Ц. 50 ст. 

Участието на старите  славяни 
в ъ  върховното управление и ру-
скиятъ земски съборъ.  (Отп. , Ю р .  
Пр"Ьгледъ"), 1906 г. Ц. 1 л. 

Къмъ българската правна исто­
рия и обичайното право. 1. Нашата 
челядна задруга. — 2. Значение на 
хрисовулигЬ за историко-правната на­
ука. (Отп. отъ , Ю р .  f lp t r . "  1906 г., 
стр. 19, цЪна 1 л.). 

Държавниятъ строй и новака 
конституция въ Черна-Гора. (Отп. 
отъ ,Юр.  Пр." г. XIV), стр. 23, 8*, 
цЬна 1 л. 

Нридъ (агирликъ) — болгарская 
кладка. Отд. отп. изъ .Сборника ста-
тей по славянов-Ьд-Ьшю". II издан1е 
Императорской АкадемШ. Санкпетер-
бургъ, 1906 год. 

Обичай и законъ. (Страница изъ 
„Исторш древнеболгарскаго нрава", 
Отд. отп. изъ .Сборникъ статей" въ  
честь В. Л. Ламанскаго. Санкпетер-
бургъ 1906 г. 

Българската челядна задруга.  
Историко-правни студии. (Отпеч. отъ 
СНУ. Книга XII), стр. 207 на гол. 8-а. 
София. 1907 год. 

Крумовото законодателство (ис-
торико-правна студия). Отпеч. отъ Из-
BtcT. на Истор. Дружество, 1907 г. 

История на старрто българско 
право. Введение. Часть обща. Източ­
ници. I часть Държавно право. И ч. 
Сждебно. III ч. Углавно и IV ч. Граж­
данско право. София 1910. Стр. 560 — 
XII. Печатн. П. Бжзайтовъ. Ц-Ьна 7 л. 

Сборникъ на българските юри­
дически обичая .  Ч. II. Държавно пра­
во. София. 1915. Цояа 4 лв. 



Два отзива з а  „Историята на старобългарското 
право" отъ С. С. Бобчезъ. 

KD HIGH 

Професоръ Ф. Ф. Зигель *) п и ш е  в ъ  В а р ш .  Д н е н н и к ъ  о т ъ  9 
ф е з р у а р и  т .  г . :  

Стефанъ С. Бобчевъ, виденъ български литераторъ, публицистъ 
и ученъ, се е родилъ въ 1853 год. въ  градъ Елека и е вземалъ 
живо участие въ освобождението на България, предимно съ лите­
ратурната си д-Ьйность. Възпитаникъ на юридическия факултетъ на 
Московския университетъ, той печата статии и въ рускит^ списания. 
Сл-Ьдъ румелийския пр-Ьвратъ и вследствие на последващите съби­
тия, той напуща България и се преселва съ семейството си въ  
Одеса, и въ 1888—1889 г. той участвува въ руската преса между 
друго и в ъ  „ В а р ш а в с к ш  Д н е в н и к ъ " .  Въ 1889 год. той се 
връща въ  България, става адвокатъ и захваща да издава заедно 
съ М. Ив. Маджаровъ „Юридически Прегледъ". Отъ тогава той по­
степенно преминава отъ литературна къмъ чисто научна дейность 
и отъ 1897 г. насамъ се залавя за печатане на своя извънредно 
важенъ „Сборникъ на български юридически обичаи". Следъ пре­
селването си въ София въ 1899 год., той зае катедрата по история 
на старобългарското право в ъ  Соф. университетъ, и съ това му по­
ложение сж свързани многочислените му основателни статии по 
разни въпроси отъ старобългар. право, издаването на старобългар­
ските юридически паметници (Староб. правни паметници, ч. I. София 
1903), най-сетне, големиятъ му важенъ трудъ : „История на старо­
българското право". София, 1910. X -f- 560. 

:) Едва ли има друго по-комиетсптно лице да се произнесе по най-но-
вИя трудъ на г. Бобчева. Ф е о д о р ъ  Ф е о д о р о в и ч ь  З и г е л ь  с професоръ 
отъ много години по историята на славянското право при юридическия фа­
култетъ въ Варшавския Университетъ. Отличенъ славистъ, дълбоко запознатъ 
съ стария славянски държавенъ и юридически битъ, той, юристъ и историка 
въ сжщото вр-Ьме, се е посветилъ на славянското право и културна история. 
Досегашните негови трудове му даватъ право да б л д е  считаиъ за едшгь отъ 
най-в%щигЬ и компетентни познавачи на славянскитК юридически старини и 
учр-Ьждения. Още първиятъ му трудъ; З а к о н  и и к ъ  С т е ф а н а  Д у ш а  и а 
(вип. 1. СПб. 1872 г.) обърна вниманието на всички върху учения славистъ-
правникъ. Отъ тогазъ той ни е далъ редица една отъ друга по-сполучливи 
работи. Тукъ ще поменемъ: 1. Очеркъ чешскаго процесса въ верховномъ 
земскомъ судЬ. (Юр. В-къ, 1880. Кн. 7 ) ;  2 Историческа очеркъ м^стнаго 
земскаю самоуправлен]я въ Чех1и и Польш^ (въ .Сборникъ статей по славя-
нов^дЬшю", издаденъ по случай 25 л%т. отъ учената д-Ьятелность иа проф. 
Ламански (СПб. 1883); 3. Общественное значеше деятелности Св. Кирила и 
Meтoдiя (Метод1евск1й юбил. сборникъ. Варшава, i 8 8 5 ) ;  4. Hcropifl пргпп 
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Необходимо е да се заб-Ьл^жи, че старото българско право има 
гол-Ьмъ наученъ интересъ. Въ България при Симеона (края на IX 
в. и въ  първата четвъртина на X в.) се образува първата славян­
ска държава отъ общоевропейско значение; въ  нея се разви една 
литературна д-Ьйность, която 6 t  тъй плодотворна, че отъ кея се 
ползуваха в ъ  течение на векове не само Славянскиятъ Югъ, но и 
Русия. Тукъ за  първи пжть се сблъскаха остатъците на най-древ-
нигЬ славянски учреждения съ византийското влияние и породиха 
твърде оригинални новообразувания в ъ  политическия и частенъ битъ. 
Тукъ, най-сетне, възникна богомилската ересь, която оказа влияние 
върху Италия и Франция и силно способствува за  появата на ху-
ситството. Второто българско царство (1186—1391) представя чудно 
заплитане отъ византийски влияния съ западноевропейски феодали-
зъмъ,  пренесенъ отъ кръстоносците, и с ъ  маджарски веяния, проя» 
вили се в ъ  бурни избухвания на войнственото низшо болерство. 
При всичката тази важность на старобългарското право, неговото 
възстановяване представя почти непреодолими мжчнотии, вследствие 
на малобройните паметници, които, както изглежда, сж били уни­
щожени в ъ  грамадно количество отъ  гръцките фанариоти. 

Историята на старобългарското право" на С. С. Бобчевъ е 
първиятъ обширенъ и при това забележителенъ трудъ по историята 
на българското право. Нейната задача е да служи, преди всичко, 
з а  ржководство на слушателите и за  това в ъ  нея се срещатъ некои 
обшо-теоретически сведения за  това що е обичай, законъ, държава, 
престжпление и т. н. Наредъ с ъ  лекциите, въ  нея сж поместени и 
самостоятелни изследвания, напечатани по-рано в ъ  разни повременни 
издания. Съдържанието на книгата се състои отъ  уводъ ( 1 — 5 7 ) ,  
дето се дава понятие за  историята на правото, нейния методъ, и 
периодизация. Следъ това иде общата, твърде обстоятелно обрабо­
тена, часть з а  източниците на правото (58 — 204). Особната часть 
захваща съ  излагане историята на старобългарското държавно право, 
с ъ  извънредно интересно изброяване причините з а  падането на бълг. 
царство (205—252).  Следъ това се изображаватъ държавното, сж-
дебното, углавното и гражданско права (253—260).  

Макаръ нашиятъ авторъ да дели историята на българското 
право на периоди, именно отделя първото българско царство отъ 

(Юрид. Вестникъ, 1884, кн. 8 и 10, 1886 г. кн. 4—6); 5. За учената деятел-
ность на P. М. Хубе (Журн. мин. нар. просв. 1891. № 7 ) ;  6. О сочинен1и: 
Памятники законодательной деятельности Душана; Тимофея Флоринскаго. Юевъ. 
1888 год.; 7. Перюдизащя славянскаго права (Печ. въ .Сборннкъ славянов-Ь-
д-Ьн1я"). Осв^нъ това, професоръ Зигель е написалъ пр^красенъ очеркъ ,Сла-
вянское право" въ руския Словарь на Ефронъ и Брокгауза, а сжщо и по ан­
глийски: Л е к ц и и  п о  с л а в я н с к о т о  п р а в о  (Lectures on Slavonic law by 
Feodor Zigel. London. 1902). четени ьъ Оксфордския Университетъ за запоз­
наване на англичанитЬ-студенти съ главните източници на старите славянски 
законодателства. Най-после нека поменемъ и студентското и з д а н 1 е :  , н а  
п р а в а х ъ  р у к о п и с и " ,  И с т о р 1 я  с л а в я н с к и х ъ  з а к о н о д а т е л ь с т в ъ ,  
курсъ читанний заслуженммъ професоромъ Ф. Ф. Зигелемъ для студентовъ 1 
курса Импбраторскаго Варшавскаго Университета (1908 — 9 ак. г.). Варшава, 
1909. Стр. 234. 
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второто, при все това тон, при изложението на всичкить т^зи права, 
не се придържа о делението си, а описва даденъ пр^дметъ отъ 
най-древнигЬ времена до края на XIV в., разбира се—поради отсжт-
ствие на достатъченъ брой исторически данни. Представлението на 
този общественъ битъ ми се вижда напълно правилно, и ние требва 
да благодаримъ на професоръ Бобчева за стремежа му да осветли 
не само държавния битъ, вече прекрасно обработенъ отъ професоръ 
К. Иречекъ, но и частния. При това, необходимо е да заб^л-юкимъ, 
че авторътъ е включилъ въ историята на българското право и най-
древния славянски периодъ,—до образуването на българската държава 
отъ Аспаруха; следователно, той е изобразилъ въ съчинението си 
сжщо политическия и частния битъ на язическит^ славяни. Що се 
отнася до литературата по предмета, тя се отличава съ голяма пълнота. 

Накрай азъ ще си позволя да направя сладните свои бележки : 
полезно би било да се отдали въ  особна часть (253—560) първото 
бълг. царство отъ второто: въ политическия битъ на първото цар­
ство има княжества, като сл^ди отъ язическата старина; напротивъ, 
въ второто се ср^ща феодализмътъ, пренесенъ отъ кръстоносците, 
сл-Ьдъ 1204 г.; въ  първото царство се проявява, въ всЬко отноше­
ние, общославянското семейно единство, въ второто по н^кои гра­
моти се забелязва стр^межъ къмъ лична углавна отговорность на 
членовете на семейството. По-нататъкъ, може би, требваше да се 
постави по-ясно въпросътъ за значението на византийските закони 
въ България, преди да захванатъ да се ползуватъ отъ техъ за въз­
становяване старобългарския общественъ битъ. Най-сетне не би 
било зле  да се изложатъ по-подробно политическите и социални 
идеали на богомилите. Каквото и да се казва, в ъ  това се е израз­
явало народното творчество, тъй като въ богомилството се проявява 
големо родство съ язическия славянски битъ. 

Прев.: Т .  Г. И в а н о в ъ .  

В. Н. Кораблевъ, редакторъ на „Славянсюя известя" ,  пише 
следньото въ кн. 7, 1911г., на тоя журналъ; 

Името на Стефана С. Бобчевъ, председатель на Соф. славян­
ско дружество, редакторъ на списанията „Българска Сбирка" и „Юри­
дически Прегледъ", професоръ на Софийския университетъ по ка­
тедрата за историята на българското право, живъ публицистъ и 
енергиченъ общественъ деецъ, заема видно место въ междуславян-
ската наука и литература. Въ течение на трилесеть години неумор­
но работи г-нъ Бобчевъ на славянската нива, изтъквайки на пръвъ 
планъ, като българинъ, своя неотслабващъ стремежъ къмъ задълбо­
чаване на славянския смисълъ и идеалъ собствено въ българския 
животъ, но наредъ съ това, като отделя много енергия за делото 
на гореща проповедь за славянска солидарность и въ частность за 
сближение между Русия и България. 

Като научна специалность на г. Бобчева отдавна вече се явя-
ватъ юридическо-историческите му изследвания на българската пра-
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вова мисъль,  на  основите на  народния битъ,  на  историята на разви­
тието к а  правовитъ начала  на  българския народъ. Н а  юристите и 
историцигЬ прекрасно сж известни  неговит-Ь к а п и т а л н и  р а б о т и  
ь ъ  т а я  область,  малко култивирана в ъ  славянството, която има 
т в ъ р д ^  малко адепти и' която сега з а  сега  е съвършено занемарена, 
— в ъ  сбластьта  на славянското право: „Сборникъ на  българските  
юридически обичаи" ( 1 8 9 6 — 1 9 0 2  г.), „Старобългарски правни па­
метници" (1903)  и др. Днесъ т а я  область с е  обогати с ъ  нова ц-Ьнна 
работа  на  г. Бобчева „История на старобългарското право", съста­
вено и з ъ  основателно пр-ЬработенигЬ университетски лекции на автора.  
Книгата  се д-Ьли н а  5 ч а с т и :  в ъ  п ъ р в а т а  се разглеждатъ източни­
ц и т е  н а  българското право, втората  излага  историята на старобъл­
гарското държавно право, т р е т я т а  — историята на  българското съ ­
допроизводство, четвъртата—историята  на углавното право и п е т я т а —  
историята на гражданското право. ВсЬка глава  се  предхожда о т ъ  
п р ^ г л е д ъ  к а  съществуващата  по въпроса литература,  в ъ  з а б е л е ж ­
к и т е  има точни позивки и попжтни коментарии. Г о л е м ъ  пропускъ 
в ъ  книгата  е отсжтствието на  подробенъ показалецъ на имената и 
н а  предметите .  

Като  предоставяме на специалистите-юристи оценката  на г -нъ  
Бобчевия трудъ, ние пожелахме само да  укажемъ на  читателите  на  
„Славянсюя Извест1я"  върху  появяването му, като върху единъ видъ 
епоха на  българската  и въобще на  славянската наука. Историята на 
българското право е освенъ  това и културна история на българския 
народъ — на неговия д ъ р ж а в е н ъ  строй, на юридическия му битъ .  
Т ъ й  че капиталниятъ т р у д ъ  на г. Бобчева ще внесе не малко светлина  
в ъ  миналото на  българите ,  които, разбира се, много н е щ о  сж заим-
ствували извънъ,  но които сж съумели,  както доказва това и г -нъ  
Бобчевъ,  д а  преработятъ  чуждото в ъ  нещо оригинално и самобитно 
и, д а  кажемъ отъ  себе си, оригинално-славянско. Ние мислимъ д а ж е  
н е щ о  повече:  работата на г. Бобчевъ открива на  читателя стара  
Б ъ л г а р и я  почти в ъ  сжщата т а я  мера,  както некога Карамзинъ откри 
у насъ  древня Русия .  

nptB. Н. С. 
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